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Németh Gabor

A kolozsvari csizmadia céh 6nkanndja
1633-bol. (Adalékok Erdély reneszansz
dnmivességének torténetéhez)

Kolozsvar XVII. szdzadi 6nmiivességének pompds emléke keriilt az elmult év
folyaman a Magyar Nemzeti Mizeum gytlijteményébe: a viros csizmadia céhé-
nek 1633-ban késziilt 6nkanndja. A tekintélyes méreti, iparmiivészeti és mi-
velgdéstorténeti szempontbdl egyardnt figyelemre méltd alkotds kolozsvidri
miihelybdl keriilt ki, Vizsgdlata adalékokkal szolgél a vdros 6nmiivességének,
céhes életének és némiképp iparmiivészetének torténetéhez.!

Kolozsvir énmiivességérél viszonylag keveset tudunk. Ugy tiinik,
hogy a kannagydrté mesterek szdmadt és a céhes szervez§3dést tekintve elma-
radt az erdélyi dnmiivesség legvirdigzobb kozpontjai, Nagyszeben, Segesvir,
Brassé mogott, noha a mesterség szinvonalat tekintve mélté tdrsa volt azok-
nak. Ismert forrdsokban nem maradt fenn a kolozsvari céh emlitése. Nem tu-
dott réla a vdros monografidjdt megalkot6 és a céhek emlékeit is feldolgozo
Jakab Elek sem.?

Kolozsvir az erdélyi szdsz vdrosokkal egyiitt a tdvolsdgi kereskede-
lemben betoltott szerepének koszonhette virdgzasat. A céhes keretek kozott
fejl6dd kézmiivesipar ellenére a XVI-XVII. szdzadban is elsGsorban kereske-
ddvdros maradt. Néhany korai céhalakulastél eltekintve a céhesedés folyama-
ta a magyarorszagi varosokéhoz képest kissé megkésve, a XVI. szdzad elejétél
bontakozott ki. Otvosipara, kéfaragé mivészete kozismerten a fejedelemség
kézmiivességének legjavdt adta. Az 1560-as évektsl a céhek sora Gjitotta meg
kiviltsagait, vagy szerzett uj privilégiumokat borbély, kdddr, kovdcs, mésza-
ros, Otvos, szabo, sziics, timar, stb.) A céhes életben is tilkkroz8dott a véros
rendkiviil dinamikusan viltozd, ellentmonddsokkal teli tirsadalma. Elremu-
tato kezdeményezések és az elzdrkézds fokozdddsdt jelzé visszahuzd erdk
egyardnt jellemezték. A szabdipar fejlettségét bizonyitja, hogy a helyi céh
1551-ben a fejedelemségben, s6t annak hatdrain til, szabad kereskedési ki-
vdltsdgot nyert, tagjait csak a vdrosi magistratus elGtt perelhették. J6 mdsfél
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évtized miiltdn (1567) azonban a kolozsvdri piacon belilli monopolhelyzetii-
ket fejedelmi rendelettel kényszeriiltek megoltalmazni Szatmdr és Németi
szaboinak konkurrencidjdval szemben. A céhek elzdrkézasdval és a piac mono-
polizdldsira irdnyul6 torekvéseikkel szemben fellépé Bethlen Gabor 1629-ben
a kolozsvdri esztergdlyosoknak megtiltotta, hogy a varosbdl a brasséi meste-
reket druikkal kitiltsdk. A mészarosok minden bizonnyal szintén bekapcsoléd-
tak a kereskedelembe. Ugyanis 1561-ben megyjitott artikulusaik hatdrozottan
tilalmaztdk a vdsdrolt marhdval személyesen vagy tdrsasagban val6 kereskedést.

A XVI. szdzad folyamdn fokozatosan elmagyarosodo vdros céheiben
is tiikr6z8dott a magyar és a szdsz ndcio ellentéte. A vegyes etnikumu céhek
élén a szdzad derekdtdl dltaliban magyar és szdsz el§ljardk dlltak (6tvosok
1561, mészdrosok 1561, dcsok 1625. stb). Az elmagyarosod6 céhektdl a szdsz
varosok iparosai igyekeztek elzdrkézni. Példdul az 1570-es években a szebeni
aranymivesek a kolozsviri 6tvoslegények befogaddsdt tagadtdk meg. Azonban
egyes céhek esetében a piac monopolizaldsdnak és a konkurrencia kizdrdsdnak
ko6z0s érdeke még a XVII. szdzadban is fenntartotta a kapcsolatokat. A konti-
rok miatt 1589-ben a kolozsviri takdcsok fordultak panasszal a szdszokhoz.
A timdrok 1650-ben a szdsz universitdst6l kértek céhszabdlyokat, amelyek
tobbek kozott a borkivitel kizdrdlagossagdt biztositottdk a kozos kivaltsdgok-
kal Osszeflizott céheknek. Kolozsvdarott 1539-ben alakult ugyan vorosrézmd-
ves céh, de a sdrgarézmiivesek 1762-ig a szebeni céhhez tartoztak. 1763-ban
kaptak 6ndllé céhalakitdsi privilégiumokat.? Az utébbi adat részben magya-
rdzatot szolgdltat a kolozsvdri 6nmivesek helyzetére is. Egyes rokon szakmdk
(harangontd, rézmiives, onmiives)esetében megfigyelhet8k bizonyos tarsuldsok.
Az 6nmiives mesterség ,ritka ipardg” jellegébdl fakaddan pedig sokszor még
a nagyobb virosokban sem hoztak létre 6ndllé céheket. Kiilonosen dll ez a
korai id§szakot tekintve. Tehdt nem lep&dhetiink meg azon, hogy mai isme-
reteink alapjdn a kolozsviri énmiiveseknek nem volt sajdt céhiik. SGt, feltéte-
lezhetd, hogy a mas céhek esetében — igy a szorosabban vett rokon szakma-
nak tekinthetd rézmiiveseknél — fenndll6 kapcsolatok mintdjdra, a szerveze-
tiket tekintve is fejlettebb szdsz kannagydrtokhoz kapcsolédtak. A szebeni
céh iratai 1539-t6] maradtak fenn, elsG ismert kivéltsdglevelik a szomszédos
brasséi céhéhez hasonléan 1568-ban kelt. A szdsz universitds (universitas
saxonum) 1550 6ta, majd 1583-t61 Bdthori Istvin fejedelem megerdsitésével
maganak biztositotta az Uj céhek létesitésének jogdt. Ennek eredményeként
tobb telepiilés azonos mesterségeit Osszefogd céhunidk jottek létre.5 1580.
november 28-dn az illetékes vdrosok, a szdsz székek és universitds el5tt a sze-
beni, segesvdri, brasséi és medgyesi nmivesek (stannarii) képvisel6i a maguk
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és a tobbi vérosban és mezGvdrosban €16 tdrsaik nevében terjesztették elé
panaszaikat a kereskeddk dltal a céhek nagy romldsdra kilf6ldrél, elsGsorban
német teriiletekrdl, behozott énedények miatt. (,,... complures Mercatores
et Institores, qui ex Germaniae partibus, et exteris Regionibus operas, et res
Stanneas praeparatas in hoc Regnum introducerent, et libere eas distraherent,
et venum exponerent, in perniciem ac ruinam Cehae ipsorum manifestam.”)
A koz06s kivaltsaglevél megtorlé intézkedéseket foganatositott mind a keres-
ked6k, mind a céhen kivil dolgozd jovevény kézmiivesek (advenae) ellen.
A brassdi mesterek kérésére Bdthori Zsigmond 1602-ben dtirta és megerdsi-
tette a kivaltsiglevelet. A kozos szervezet létrehozdsinak oka tehdt ez eset-
ben is a kiilsG verseny kizdrdsa volt.

Noha 6néllé kolozsvdri énmives vagy kannagyérté céhrél nem ma-
radt fenn adat, a helyi mesterek tevékenysége mar a XVI. szdzad elejétdl ko-
vethet6. Az Erdélyi Nemzeti Mizeum Kolozsvdrott készilt, XV1. szdzadi én-
kanndjdnak leirdsat és onjegyeit Csdnyi Kdroly koz16sébdl ismerjiik.?7 Rokon
darabja a hajdani kiilvdrosi, szentpéteri unitdrius egyhdz dnkanndja még a
reformdcié elStti id6kbdl szarmazik. A gyirikkel tagolt, felfelé enyhén szi-
kiil§ testli kanndn, vésett gotikus pajzsocskaban, az egyhdz eredeti titulusdra
utalva, S. P. betlik, kulcs és 1537 évszdm lithaté® (5. dbra).

Erdély onmiivességével foglalkozé munkaikban egyes szdsz szerzék
a nagyobb kulturkorhoz valé kapcsoldddst hangsilyoztdk és tagadtak sajito-
san erdélyi onmiives stilus 1étrejottét.? A szentpéteri egyhdz kanndja azonban
egy jellegzetes erdélyi 6n edénytipus korai kialakuldsdt bizonyitja. Erdélyi
darab keriilt ki. Konnyen felismerhetd sajatossiguk a karcst, kissé szikiils
kannatest, amelyet dombord gytiirlisorok tagolnak felfelé haladva aranyosan
egyre keskenyebb mezdkre. Altaldban hirom maszkos ldbon nyugszanak,
lapos korongszeri fedeliiket olykor éllatfigurédk (majom, delfin) mds esetek-
ben orsés fedélgomb korondzza. Az utdbbiak hatdrozottan reneszdnsz vondst
mutatnak, mig bizonyos elemek a gétikdban gyokereznek. A kannafiil tobb-
nyire mives, dttort, mérmiszerd végz&déssel kapcsolédik az edényhez. A vé-
sett diszitésben szintén a hagyomanyos elemek dominalnak. Gyakori az egyes
mez8ket hosszanti irdnyban szalagszeren kitoltd stilizdlt leveles indadisz,
a korivekbd! felépitett csillagszerii virdgok vagy az ék alaki osztévonalak
koré komponilt névényi ornamentika. A korai darabokon a kolozsvari kan-
ndhoz hasonléan felforrasztott tarcsapajzsokat taldlunk. Mint a kolozsvari
kanna és a nagyszebeni kémiives céh 1600 koriil késziilt kanndja bizonyitja,
szakralis célra és céhedényként egyardnt haszndltdk Gket.10
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A szentpéteri egyhdz kanndjan egyfajta, szintén Erdélyszerte elter-
jedt diszitésmédot ldtunk. Az egyhdz 1709-ben felvett inventdriuma az ekkor
még pdrjdval egylitt meglévG kanndt igy irtale: ,,Vagyon két 6n kanna, hal
héjas, egyik — médsik m4sfél ejteles. Ugyan az egyiken red van irva: Sz. Peteri
Templomhoz valé. Mindenkinek az elejin egy vért formaban egy-egy kolcs-for-
ma, két fel5l mellette S. P, Item 1537, Hdrom-hdrom ldbocskdi.” Egy hat esz-
tend6vel kordbbi leltdr olyan kanndt emlit, amelyiknek ,hosszen fel koriil
holyagos az kozepi.”!! Pikkelyszerlien diszitett, ,halheas” énkanndkat emli-
tenek a helyi polgdrhdztartdsok XVII. sz4zadi osszeirdsai, de a diszitOmotivum
felbukkan reneszdnsz 6tvostdrgyakon, kedvelt feliiletkitolts elem volt festett
famennyezeteken.1?

Emlitést érdemel, hogy m4s protestdns egyhdzakon hasonléan a ko-
lozsvéri unitdrius ecclésia klenédiumai koézott nagyon sok énedény volt. A
XVII. szdzad mésodik felében mar tobb tucat kanndt és tinyért mondhatott
magdénak az egyhdz. Ekkor és az 1700-as években lakodalmakra és temeté-
sekre 6nedényeket kolcsondztek. Az egyhdz ingdségairdl felvett inventdriumok
emlitenek ,angliai 6nbal 4116 bécsi” tdnyérokat (1675), de Kelemen Lajosnak
az unitdrius egyhdz 1922-s kidllitdsdra irt ismertetGje szerint tobbségiikon
,,kolozsvdri 6nmivesjegy és mesterbélyeg diszlik.”3 A tehetdsebb kolozsviri
polgdrok sokszor gazdagon diszitett énedényei kozott a kolozsvdriak, erdé-
lyiek mellett gyakoriak voltak az angliai 6nbd! késziiltek és a bécsi miihelyek-
bél kikeriilt tdrgyak.!4 A szdsz 6nont&k fentebb idézett panaszai (1580, 1602)
teh4t nagvon is valés képet festettek a kiilf6ldrél behozott énok okozta kon-
kurrencidrol.

1633-ban a kolozsviri csizmadidk helyi mesterrel készittették el nagy
6nkanndjukat, amely az erdélyi céhedények egy szintén jellegzetes tipusat
képviseli (1., 2. 4bra). A csizmadia céhrdl néhiny fennmaradt adat alapjdn
vannak ismereteink. A ldbbelikészit§ szakmdk differencidloddsénak kovetkez-
ményeként a nagyobb magyarorszdgi vdrosokban a XVI—-XVII. szdzad fordu-
16jdn alakultak meg az elsG csizmadia céhek. Erdélyben az 1591-es gyulafehér-
viri orszdggyllésen hozott limiticickban tiintek fel. A kovetkezs szdzad els6
felében mar folyamatosan jelen voltak a fejedelemség drszabdsaiban. Az elsG
céhek itt a kirdlyi orszdgrészhez képest Kissé megkésve szervezddtek meg (Fo-
garas 1622, Marosvdsdrhely 1623, Gyulafehérvdr 1624, Kolozsvir 1629, Kéz-
divdsdrhely 1639, Borosjené 1646).15 ElsGsorban a magyarlakta vidékeken
csoportosultak, mig a szdsz virosokban tovdbbra is varga céhek munkdlkod-
tak. De még az elGkelGbb magyar lakossdg kdrében is sokadig viseltek sarut és
bocskort.'®
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A kolozsvéri csizmadidk 1629. februir 27-én Bethlen Gédbortdl kap-
tak céhalakit4si kivéltsdgokat, amelyeket ,,0reg”’ Rdkdczi Gyorgy djitott meg
1635-ben. Hirom esztendd miiltdn, 1638-ban a kolozsvari magistrdtus elé ter-
jesztették be szabdlyzatukat. Az artikulusok szerint — a legtobb kolozsviri
céh ususdval megegyezGen — az eloljarokat két esztenddnként felvdltva vdlasz-
tottdk a szdsz és a magyar ,,nemzetbdl”. A varga céhhez hasonléan {6 problé-
méjuk a céhen kiviilieknek feldolgozott bérrel, ldbbelivel valé kereskedésének
tiltdsa s a vésdri drusitds szabdlyozdsa volt. Az utébbi magyardzza meg a soro-
zatos megerdsitéseket (II. Rdk6czi Gyorgy 1650, Banffy Gyorgy korményzé
1692, 1. Lipét 1699).17

Az 1633-ban késziilt nkanna készitési helyét a fiilén lithaté elmosé-
dott, eddig publikdlatlan 6njegyek alapjdn 4llapithatjuk meg. A tobbszor be-
utott varosjegyek Kolozsvdrnak a vdros kozépkor Gta hasznilt pecsétjén és a
korabeli kéfaragvanyokon is gyakran szerepld hdrombdstyds cimerét dbrdzol-
jdk.18 A cimerpajzsba helyezett W betiit tartalmazé mesterjegy a korai, f6-
ként XVI. szdzadi betijeles 6njegyekhez all kozel (3. dbra).

A j6 irdnyu, tekintélyes méretii edény felfeié kissé ivesen sziikiil, ki-
hajlé talp- és szdjpereme gyiriikkel tagolt. A gylriisorok kozott beitott fog-
soros €s ersen megkopott, kis korokbél komponalt (egykor taldn palmetta-
szerl) diszitmény fut végig.!? A kanna fiilének alsé végzGdése a kozépkor
énedényekre jellemz6 hagyominy tovdbbéléseként, hdrom ontott dllatfejjel
kapcsolddik az edény paldstjdhoz. A kor széhasznalatdval élve siilya és mérete
alapjdn egyarint ,,0regnek” nevezhet6 edény mozgatdsit hiromszog alaki
vasfogantyu konnyiti, amelyet sutdn sikeriilt sziv alaki 6nlemezekkel illesz-
tettek az edény feliiletére.

A csapra jaré céhkanndk XVII. szdzad mdsodik felétdl torténd elter-
jedése el6tt tobb hasonld céhedény készilt Erdélyben. Szebeni dnmiives a
XVL szdzad misodik felében valdsziniileg azonos ont&formdrdl készitette
azokat a korte alakd nagy céhedényeket, amelyeken szintén vasfogantyit ta-
lalunk. Egyikitk kovicsjelvényekkel és 1558-as évszammal a Nemze ti Muzeum
gyljteményében taldlhatd, a mésikat a nagyszebeni Bruckenthal mizeum 61-
zi, egy berethalmi céh szamadra késziilt 1572-ben.20 A segesviri mizeum kiilo-
nds formdju, vasfogantys suszter céhedénye felirata szerint 1639-b6l szarma-
zik?1 (6. dbra). Miként a kolozsvari unitdrius egyhdz idézett inventdriumaiban
fennmaradt adat bizonyitja, nagyméretli onkanndkat mds esetekben is elldt-
hattak hasonlé fogokkal: ,,Edgy oreg 6n kanna, vas fogantos, lib. 19 1/2”
(1675).22
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A csizmadidk kanndjdra visszatérve, bGvebb figyelmet érdemel a di-
szitése. A vasfogantyuval megosztott felilet egyik felén korabeli céhcimer és
ornamentika ékeskedik. A misik részt a céh eldljiréinak névsordt megdrokitd
renovaldsi felirat tolti ki, amelyet klasszikus szépségii antikva betiikkel met-
szettek (az évszdzadok erdsen megviselték a kanndt, tobbhelyt durva javitds
nyoma lithaté rajta):

»RENOV: 1826.

ATYA — MESTER BLOZ ISTVAN
BE-JARO = PASZTOR ISTVAN
= DROTLEF PETER
= LOSTAINER LASZLO
ELSO DEKANY KONTZ DANIEL
M:D: LENGYEL LASZLO
N:CSEGEZI ARON
IDEJEKBEN”

A céh jelvényeit az erdélyi reneszinsz iparmiivészetben oly gyakori
médon olasz koszoriban helyezték el: a legelterjedtebb csizmadia cimereknek
megfelelden csizmdt és a két legjellegzetesebb szerszamot, a bor simitdsira
haszndlt rézbunkdt (musta) és borszabokést (bicskia) dbrdzol. A jelvények
alatt a készités évét jelzG 1633 évszdam szerepel. Ugyanebben az elrendezésben
tinnek fel e jelvények a céh 1635-ben metszett latin koriratu pecsétnyomé-
jan is.2® Az olasz koszor koré a két vezetd céhmester névbetiit, M.T. és LM.
monogramokat vésték be.

Bévebb vizsgdlodast érdemelnek az olasz koszori két oldaldn, mint-
egy cimertartéként elhelyezett szirén-, vagy sellGalakok (4. dbra). Ezek jelleg-
zetes 6nmiives diszit6 technikdval, flecheléssel késziiltek. Altaldban az egész
diszitésr6l elmondhatd, hogy kivitelezésében meglehetisen sutdn sikeriilt,
nem iiti meg a kanna megformdldsanak szinvonaldt. A két szirénnek némi naiv
bédjt kolcsdnoz, hogy a jobb oldali — a reneszdnsz kompoziciékban szokdsos
megformdldsi méddal ellentétben — hdtat fordit az olasz koszorinak. (Nyil-
vanvaléan nem sikerilt gy megvésni a bal oldali szirén tikkorképét, hogy az
is az olasz koszorival szembeforduljon.) A motivum elssorban miivészettor-
téneti szempontbdl érdekes. Kivdlasztasdndl az Snmiives nyilvinvaléan el6kép
alapjan dolgozott és Kolozsvar gazdag reneszdnsz diszitémivészetébsl merit-

hetett.
Maga a motivum, szirének, torzalakok vagy puttdék alkalmazdsa ci-

mertartoként, olasz hatdsra a Mdtyds kori reneszansz 6ta ismeretesek a mi-
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niaturafestészetben és kdéfaragvanyokon egyardnt. A tobbnyire szimmetriku-
san, pdrban elhelyezett meztelen emberi felsGtesttel dbrdzolt, derékon alul
haltestben és kacskaringds leveles inddkban folytatddo torzlények 6ndllo di-
szitGelemként is gyakran el6fordulnak a XV. szdzad utolsé harmaddnak és a
kovetkezd szdzad elsG felének diszitGmivészetében.24

Erdélyben L4z6i Jdnos gyulafehérvdri kdpolindjanak plasztikus diszi-
tésén (1512) a bibliai alakok mellett szines valtozatossigban tiinnek fel mito-
16giai 1ények (Herakles harca a lernai hidrdval, kentaur) és stilizalt, szakillas
torzfejek, szirénes pilaszterfék, palmettdkbol kiemelkedd alakok (pl. a kdpol-
na belsd kapujdn). Az épulet sarokpilléreinek vdjatolt torzsére szirének teste
fonédik. Mindez az olasz reneszdnsz erdélyi meghonosoddsdt és egyben dtfor-
mdloddsdt bizonyitja. Balogh Joldn szavaival ,,Olyan sajdtossdgok ezek, ame-
lyek a késébbi erdélyi renaissance ornamentikdt is jellemzik,”25

A Szamoskozy Istvdn torténetird dltal ,,Erdély elsé és leghiresebb va-
rosdnak, Erdély szeme vildgdnak’ nevezett Kolozsvdrott, a muveltségik és
pompds lakdépiileteik miatt dicsért polgirok korében az 1530-as évektdl
vett nagy lendilletet a reneszdnsz stilus terjedése. A viros kéfaragémihelyei
az egész erdélyi reneszdnszra meghatdrozd hatdst gyakoroltak.26 Epitészeti
tagozatokon itt is meghonosodtak és rendkiviil kedveltté véltak a cimertartd
alakok, szakdllas maszkok és torzlények. A gazdag ornamentika bdséges for-
risként szolgdlhatott a kézmiives mesterek diszitémotivumai szdmadra.2?
Ugyanekkor meglepS hasonlosigot taldlunk Heltai Gdspar 1575-ben nyom-
tatott kronikdjanak cimlapjdn, az alsé lécben, a cimertartd puttd két oldalin
1év§ szirének és a csizmadidk kanngjdnak alakjai kozott (7. dbra). Mint a ku-
tatds kimutatta, a cimlapkép nem eredeti kompozicié. Eléképe 1530-ban né-
met nyomddban (Hagenau) késziilt.2® Csupdn részleteiben, a sallangos levelek-
bS]l formdlt testek kialakitdsidban it el a higgadtabban komponalt erdélyi
analdgidktdl. Meg kell jegyezni, hogy a dontden olasz reneszdnsz 4ltal befo-
lydsolt kolozsvdri faragvdnyok levelekbdl formdlt torzlényeiben Balogh Joldn
is elsGsorban német eredetet feltételez.29 A kilonféle maszkos elemek és
groteszkek a XVII. szdzadi erdélyi onmivességben kiilondsen az edények
dombormiivesen ontott részein vdltak elmaradhatatlan diszitdelemmé. 30 A
szirénalakok — némi biblikus és erkolcsi mondanddval tdrsitva — a XVIJI
szdzad végéig szereplGi maradtak az erdélyi festett famennyezeteknek3! (8.
ibra). Bizonyitva ezzel azt, hogy eleven kolesonhatds 4llt fenn az egyes mii-
vészeti 4gak kozott. Az erdélyi reneszdnszban megjelené motivumok fokoza-
tosan beépiiltek az iparmiivészeti szinten dolgozé dnmiivesek munkdiba, vagy
atformdlédva tovabbéltek a festGasztalosok mivein.
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JEGYZETEK
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Die Zinnkanne von 1633 der Stiefelmacherzunft in
Klausenburg. Beitrige zur Geschichte des Zinngewerbes
in Siebenbiirgen zur Renaissance—Zeit

Die Zunftorganisierung der Handwerker in Kolozsvar (Claudiopolis, Clausen-
burg — Cluj) in der blithendsten Stadt von Seibenbiirgen zur Zeit der Selb-
stindigkeit des Firstentums entfaltete sich etwas verspitet im Vergleich zu
den ungarlindischen Stddten. Dieser Prozess begann erst am Anfang des 16.
Jahrhunderts. Die Zunftbildungen nahmen einen raschen Aufschwung in den
1560er Jahren. Uber eine selbstindig organisierte Zinngiesser-, bzw. Kanne-
giesser-Innung blieben aber keine Angaben erhalten. Die Ziinfte der langsam
madjarisierenden Stadt bewahrten bestimmte Verbindungen zu den im Zunft-
werden entwickelteren sichsischen Stddten auch im 16—17. Jahrhundert. Die
mit der Zinngusskunst gewissermassen gewerbverwandten Kupferschmiede
z.B. gehorten bis zum Jahre 1762 der Zunft der Stadt Nagyszeben (Hermann-
stadt, Sibiu) an. Da die Zinngiesser von Kolozsvar zahlenmissig nie so bedeu-
tend waren, wie die in den sidchsischen Stidten, in erster Linie in Nagyszeben,
Brassé (Kronstadt, Brasov), Segesvir (Schissburg, Sighisoara), kniipften sie
sich vermutlich auf irgendeine Weise an die frithzeitig organisierten Ziinfte
der sichsischen Stidte an. Die Titigkeit der Zunft in Nagyszeben kann von
1539 an dokumentiert werden, sie erhielt ihr erstes bekanntes Privileg 1568,
gleich der Zunft in Brassé. Da die Sachsenuniversitit (universitas saxorum)
als Aufsichtsbehorde der Ziinfte wirkte, erhielten die Zinngiesser der Stidte
Nagyszeben, Brass6, Segesvar und Medgyes (Mediasch, Medias), ein gemein-
sames Zunftstatut mit ihren Zunftgenossen anderer sichsischen Stidte und
Marktflecken von der Sachsenuniversitit. Mit den Privilegien wollte man in
erster Linie gegen die Konkurrenz der Kaufleute Massnahmen treffen, die
vom Ausland, hauptsichlich von deutschen Gebieten fertiges Zinmgeschirr
importierten.

Trotz dem Mangel an Quellen der Zunft von Kolozsvar kann man
die Tatigkeit ihrer Kannegiesser mit Hilfe der erhalten gebliebenen Produkte
vom Anfang des 16. Jahrhunderts an verfolgen. Eine Zinnkanne der ehemals
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in der Vorstadt Szentpéter ansissigen unitarischen Kirche aus dem Jahre
1537 fiihrt einen Beweis fur das frithzeitige Dasein eines lokalen, siebenbiir-
gischen Zinngeschirrtyps (Abbildung 5). Fiir diesen Typ ist eine Kannenform
charakteristisch, wo der Mantel durch erhabene Ringreihen in sich nach oben
verjiingernde Felder geteilt wird. Die mit Masken ausgestalteten Stollen waren
in der siebenbiirgischen Zinnkunst der Renaissance-Zeit auch spiter beliebt.
Ihre eigenartige, schuppenférmige Verzierung wurde in den zeitgendssischen
Quellen als “Fischhautmotiv’ erwihnt. Gleicherweise schmiickt dieses Motiv
bemalte holzerne Decken oder Goldschmiedearbeiten.

Die Inventare der unitarischen Kirche, oder z.B. die Zusammen-
schreibungen zeitgenossischer Stadtbiirgerhiuser berichten iiber die damalige
Beliebtheit der Zinngeschirre. Neben siebenbiirgischen, in Kolozsvér verfertig-
ten Zinngefissen werden auch aus Wiener oder aus englischem Zinn gegossene
Geschirre erwihnt,

Das Ungarische Nationalmuseum kaufte eine grosse, im Jahre 1633
verfertigte Zinnkanne der Stiefelmacher von Kolozsvér an — aus dem Nachlass
der in Budapest ansissigen Linie der Familie Pikei, die vom 18. Jahrhundert
an eine wichtige Rolle im Leben der Stadt Kolozsvir spielte. Auch diese
Kanne ist ein Meisterwerk der dortigen Zinnkunst (Abb. 1, 2). Die Kanne
stellt einen eigenartigen Typ der Frithzeitigen siebenbiirgischen Zinngeschirre
dar. Beachtenswert ist ihre zeitgemisse Verzierung. Ein Stiefel und Stiefel-
macherwerkzeuge sind auf dem in Italienischer Girlande gefassten Wappen-
schild zu sehen, welche im Motivenschatz der siebenbiirgischen Renaissance
oft vorkommt (Abb. 4). Die italienische Girlande wird von einem mit naiver
Zierlichkeit ausgestalteten, aber durch kunsthistorische Analogien interessan-
ten Sirenenpaar gehalten. Sirenen, Missgeschopfe sind seit der Renaissance-Zeit
des Konigs Matthias in der ungarischen Kunst bekannt (Miniaturmalerei,
Steinmetzarbeiten). In Siebenbiirgen tauchen sie in den Plastiken der Kapelle
von Janos Ldzoi in Gyulafehérvdr (Alba Iulia, Karlsburg, Weissenburg) 1512
mit besonderer Butfarbigkeit auf. Von den 1530er Jahren an nahm der Re-
naissancestil in Kolozsvar einen grossen Aufschwung. Die Steinmetzwerkstatt
der Stadt wirkte massgebend auf die ganze Renaissancekunst von Sieben-
biirgen. In den besonders beliebten Maskengestalten, Missgeschopfen kam
aber auch deutscher Einfluss zur Geltung. Eine auffallende Ahnlichkeit merkt
man z.B. zwischen den Sirenen auf der Kanne der Stiefelmacher und den auf
dem Titelblatt der Chronik von Gaspdr Heltai, die nach einem deutschen
Vorbild verfertigt wurde (Abb. 7). Die Sirenen waren beliebte Gestalten der
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bemalten Kirchenholzdecken in Siebenbiirgen ganz bis zum Ende des 18.
Jahrhunderts (Abb. 8). Das auf der Kanne wiederkehrende Ziermotiv zeigt
die lebendige Wirkung der Kiinste auf das Handwerk.

1—-2.A kolozsvari csizmadia c¢h
onkanndja. 1633.
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3. A kolozsvari csizmadia céh énkanndjanak Snjegyei

4. A kolozsvari csizmadia céh énkanndjénak diszitménye
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6. Suszter céhedény Segesvarrol. 1639.
I P (A Magyar Nemzeti Mizeum iivegnegativja
7 alapjan)

S.a, b. A kolozsvari, egykori Szent Péter,
majd unitdrius egyhdz 6nkanndja. 1537.
(Balogh Jolan: Az erdélyi renaissance. . .
272-273. kép alapjdn)
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7. Heltai Gaspar: Kronika az magyaroknak dolgairél (Kolozsvar, 1575)
cimi mive cimlapjanak részlete

8. Szirén a banffyhunyadi reformdtus templom festett famennyezetén (1780)
Vilhelm Karoly: Festett famennyezetek cimi miive 33. képe alapjan.
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Cennerné Wilhelmb Gizella

Teleki Laszl6 arcképei

Teleki Ldszl6 ahhoz a nemzedékhez tartozott, amely elsé 1épéseit a reformor-
szdggyilések idején tette meg egyéni érvényesiilése itjdn. Az egyéni érvénye-
sulés XIX. szdzadi f6nemesi szdrmazdsi személy esetében Magyarorszagon
egyet jelentett a politikai pdlydval orszdgos és megyei szinten egyarant. Teleki
1832-ben rovid ideig kancelldriai szolgdlatot teljesitett Bécsben, majd eurépai
tanulmanyit utdn 1837-ben az erdélyi orszaggyilésen Fogaras megye kovete-
ként vett részt. 1838-ban a pozsonyi orszdggy(lés felsGtabldjdn a Batthyiny
Lajos vezette fGuri ellenzék soraiban taldlta meg igazi helyét.

A szellemes szénok gyakran szarkasztikus fordulatokkal €16, leny(-
g0z egyéniségét 1843-ban rajzolja kére Franz Eybl osztrdk litogrdfus, aki a
reformkor politikusainak teljes arcképgaléridjat hagyta az utokorra. A kagjait
elol keresztbefond félalak bedllitdsa dinamikusabb, mint Eybl egy masik ked-
venc kompoziciés médszere, a karosszékbe iltetett figura. A bedllitds mozgal-
massdga azdltal is fokozédik, hogy nem szemben dbrdzolta modelljét, hanem
kissé balrafordulva.! A portrén viszontldthatjuk az ifji Teleki kiils6 megjele-
nésének irodalombél ismert jegyeit: sovany, de izmos és csontos testalkat,
ovilis fejforma, sima fekete haj, sotét, kissé kidiilled§ szemek, magas és sima
homlok, szellemes arckifejezés.?

A grafikus a szonoklata kozben hallgatésdgin végigpillanté Telekit
kivinta megorokiteni, erre vall kemény arckifejezése, szabadon koriljaré te-
kintete.> A kitliné arckép nagy korabeli publicitisnak 6rvendett?, hiszen
Teleki 1843/48 kozott a f6ri ellenzék egyik vezéralakja lett.

Eybl portréja a mintdja annak az arcképnek, mely mint az 1848.
miércius 15-i orszdggytlési kiildottség tagjat orokiti meg Telekit.5 A nagymé-
retli, sok portrét magiban foglalé lapon feliilrdl a masodik sorban lithatjuk
Eybl villkép-viltozatit az dtrajzolds okdbol tilkkorképben.
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Eybl viselkedését tudatosan alakité politikusképmadsédndl egyszeriibb,
kozvetlenebb az az arcmds, mely Borsos Jézsef és Carl August Pettenkoffen
1848-as orszaggy(ilés megnyitdsdt dbrizolé kdrajzdnak elGterében baloldalt
lathat6 (1. kép). Az ugyancsak karbafont kezekkel 4116, elgondolkozé fiatal-
ember figurdjinak ide realizmusa, finomabb festdi kezelése feltehetGen Bor-
sos Jozsef miivészi stilusdnak érdeme, aki részben sajét rajzai, részben kordbbi
mintdk nyomdn a fejeket rajzolta.5 Ezen a képen inkdbb a romantikus irodal-
mi kisérletez6 vondsai 1épnek elStérbe, mint a harcos politikusé.

Eppen a tobbségi 6vatoskodé magatartissal szembeni hatdrozott ha-
ladé kidlldsa folytdn keriilt alakja a kormdny ellenzékét kiginyolé karikati-
rdkra. Kiilonosen Andrdssy Mané f6uri mikedvelS tette nevetség targydvd
1848 magyar baloldali politikusait. A rajza utédn litografdlt ,,Orszdgos ebéd
Madardsz szerint” c. lapon arrdl élcelédik, hogy az ellenzék nem férhet hozz4d
a kormédnypidrt helyzetadta el6nyeihez, ezeket jelképezi az ebéd ételsora. A
kép bal szélén Teleki j6l felismerhet$ alakja.” Akik vele egyiitt ilnek az asz-
talndl — Cserndtonyi Lajos, Pdlfy Albert, Nydry P4l és Madardsz Jozsef (2.
kép). Cserndtonyi Lajos, Pdlfy Albert és Nydry Pal szerepel Telekivel egyiitt
azon a karikatirdn, amely az EgyenlSségi Térsasdgot vette célba. A ginyrajz
ismét Andrdssy Mané Otletébdl litott napvildgot, de grafikailag az elGbbinél
tokéletesebb kivitelben, hiszen Szerelmey Miklos tette 4t kire.8 Teleki szere-
pel Szerelmey baloldali ihletésl karikatirdjan is, ahol az olasz szabadsighar-
cosok elleni katonai segély parlamenti vitdjdt allitotta pellengérre.® A minisz-
terek Oridssd és az ellenzék torpévé torzitott csoportja a politikai helyzeti elony
latvinyos érzékeltetésére szolgil. Teleki elsé sorban 016 figurdja oklét rézva
tiltakozik.

Nemcsak kozéleti szereplését kritizdld, hanem kisebb publicitdsi,
mondhatnék ,,pletykaszint{i”’, maginéletével foglalkozo rajzon is taldlkozunk
alakjdaval. Az 1840-s évek elsé felébdl datdlédik az a dilettdns mi, amely
Orczyné Lipthay Augusztihoz fiiz6d§ szerelmét veszi célba.9® A kétalakos
kompoziciéon Teleki a jobban kidolgozott, kovetkezésképpen a felismerhetd.
A rajz készitGje, az 1801-ben sziiletett Petrichevich Horvath Jéanos Miklos,
aki albumaiban a kor szdmos szerepl&jét orokitette meg karikaturisztikus mo-
dorban. A feudilis ranglétran a bardsdgig, a hivatalin az altdbornagysigig emel-
kedé miikedvel6 ikonogréfiai szempontbdl fontos hagyatékdra Spira Gyorgy
hivta fel a ﬁgyelmet.9b

1848. §szén a magyar kormdny Telekit diplomdciai misszioval kiildi
Parizsba, ahovd szeptember 8-dn érkezik. Csak tdvolrol szemlélheti a csdszd-
riak hadisikerei miatti kényszer( debreceni dttelepiilést, majd a tavaszi hadja-
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rat gyGzelmeit, végiil az Osszeomldst. Az osztrdk vérbirdsdg tavollétében 6t is
haldlra itéli, s ettS] fogva 11 évig él emigriciéban Nyugat-Eurépdban, vélto-
gatva lakhelyeit Franciaorszdg, Anglia, Svéjc és Belgium kozott. Diplomaéciai
tapasztalatai és nemzetkozi dsszekottetései folytdn az emigricid egyik promi-
nens embere: 1851-ben a magyar szdmiizéttek vdlasztmdanyédnak elnoke, 1859-
ben a Magyar NemzetiIgazgatosdg tagja. Az 1850-es években személye fontos-
sagdrdl tanuskodik egy kisméretii, német nyelvteriileten késziilt acélmetszet,
mely a kozép- és keleteurdpai forradalmak és szabadsdgharcok héseit megoro-
kité jelzetlen sorozatban jelenik meg.10

Teleki kovetkezd arcképeit mdr egy \j technika segitségével készitik,
a fénykép 6rzi meg szdmunkra az emigracios évek politikusdnak kiilsejét. Az
életkora alapjan 1850-es évekre tehetd képmds jellegzetessége a korai papir-
foték miniatiirt utdnzé kivitele. Az egykori fekete bortokban rednk maradt
darab dbridzoltja a nézdvel szembefordulé térdképben jelenik meg. Nyugati
Oltozetének, haj- és bajuszviseletének részleteit szépia- és fehér fedsfesték
emeli ki. A portrét kb. a jobb oldal kdzepén tollal szigndlték: B. Leba jelzés-
sel.11 A vegyes technika mesterfogdsait tokéletesen elsajdtité alkotordl sajnos,
semmi kozelebbit nem tudunk. Az sem egészen bizonyos, hogy ugyanaz a
személy készitettee a fényképfelvételt és a lavirozdst, vagy kiilonbozé kéz
miivei? Ez esetben arrdl sem tudunk szdmot adni, hogy vajon melyik kivite-
lezGre vonatkozik a szignatira.

A kovetkezd Teleki-arcmds ugyancsak fénykép, s 1860-as genfi tar-
tézkoddsa sordn késziilt. A magdt ,,peintre photographe”-ként megnevez§
fényképész kotetlen, tarsasdgi pézba dllitotta be Telekit, a portré kdrnyezete
nem nélkiilozi a f8uri és nagypolgari interieurok kellékeit. (Az alak mellett
lithaté posztamens a diszes vdzdval). A nyugateurdpai politikai szalonok
fesztelen, otthonos litogatéjdt allitja elénk, az arckifejezés viszont melanké-
lidra hajlamos kedélyre vall.?2 E felvétel replikdjaval diszitette Kertbeny Ka-
roly Telekirdl sz61é visszaemlékezései 1862-es kiaddsdt, amelybdl azt is meg-
tudjuk, hogy az eredeti 186Q. oktéberében, tehdt alig két hénappal drezdai
letartoztatdsa elGtt késziilt?3 (3. kép). TelekirSl genfi tartézkoddsa idejébdl
még egy fénykép maradt fenn, mely Puky Mikldssal, az emigricié egyik je-
lentds alakjdval'* egyiitt dbrdzolja.!s Kiilseje teljesen megegyezik a Vuagnat-
féle arcképpel, bar anndl kordbban keletkezett.

Teleki Ldszlét 1860 december 16-dn tartéztatték le drezdai utja
végén, december 31<£n I. Ferenc Jézsef audiencidn kozolte vele megkegyel-
meztetése tényét és feltételeit. 1861. janudrjdnak maésodik felében tért haza
Magyarorszagra, s Pest megye mar februdr 7-én felterjesztette nevét a fGrendi
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tdbldra meghivandé megyebeliek kozott.16 Az egész orszdg figyelte tetteit és
megnyilatkozdsait s flizott nagy reményeket hazai politikai szerepléséhez. A
kozfigyelem természetesen az Ujsdgok illusztriciéiban és a metszetkiaddsban
is megnyilvdnult, Teleki arcképei ismét segitették amugyis jelentGs népszerd-
ségének tovibbi novekedését, a személye iranti rajongé tisztelet megnyilvi-
nuldsait.

Eleinte mds forrds hijdn a kordbbi Eybl kérajzhoz nyuilnak vissza,
azt ismétlik djsdgban, 6nallé lapon egyardnt.!” Ismeretessé vilik mar a kevés-
sel el6bb keletkezett Vuagnat fénykép is, s Marastoni Jozsef az Eybl-portré
vdltozata utdn megalkotja a korhii Teleki-képmadst. Litogrifidjan a Vuagnat-fo-
togrdfia arcvondsait veszi alapul, csak a bajiiszt vdltoztatja disabbra, magya-
rosabb formdra, s a ruhdt cseréli fel zsinéros hazai 6ltozetre pillangds nyakra-
valévall® (4. kép). Teleki a népszerliségét tobb-kevesebb természethiiséggel
szolgdlo korajzok!® mellett nem mondott le a legijabb technikdval késziilt
arcképekr6l sem. Felkereste Pesten Mayer Gyorgy fényirddjdt, ahol két fel-
vételt készitettek réla. A teljes alakban, magyaros 61tozetben fényképész-len-
cse elé dllott Telekit ismét karakterisztikus pézdban, karbafont kezekkel vet-
ték fel.20 A kép és az dbrizolt nem csokkend népszeriiségére vall, hogy a ké-
sGbbiekben Simonyi Antal?! és az 1870-es években Zogrif Ignic?? is mdsolta
Mayer lemezét. A felvételen a hangsilyosan leomlé kdrpit, valamint a konzol-
asztalon ldthaté vdza és konyvek teremtenek a politikus szdmdra mélté kor-
nyezetet. A mdsik fényképen historizdlé karosszékben foglal helyet Teleki,
de milyen messze van ez a bedllitds a genfi portré szdndékolt fesztelenségé-
16123 (5. kép)! Mayer Gyorgy a kor egyszeriibb, egyben kevésbé véltozatos
hazai portrétipusit alkalmazta. A karbafont kézzel szembenéz§ tipust hama-
rosan csoportképen ldthatjuk viszont Rohn Alajosnak a parlamenti tandcsko-
zdsok szonokait megorokits koérajzén.?4 ‘

A megdobbent tragédia utdni szemlének érdekes és egyediilalld ta-
nibizonysiga az a fénykép, amelyen Teleki foldreesett tetemének helyzetét,
a szobdnak a tett felfedezésekor taldlt éllapotdt rogzitették.2s A felvételt
ugyancsak Mayer Gyorgy készitette Thaisz Elek fGkapitdny felkérésére. A
szemlejegyzGkonyvbGl pontosan megtudhatjuk a fényképezés indokdt és a
kordbbi taldlgatdsokkal szemben a fényképész nevét.2é Feltehets, hogy a ha-
zai nyomozdsokban akkor szokatlan mozzanat Teleki politikai elvbardtainak
kérésére szerepelt az eljarasban.2” A kép nem a holt Teleki arcinak megoroki-
tésére késziilt, hanem a szitudcié rogzitésére. Alakja a képben nem az elGtérbe
keriilt, mint egy megkomponélt milivészi alkotdsndl, hanem a riportszerliség-
bél kifolydlag a néz6tél kissé tdvolabb, orrformdja, magas homloka, haj- és
bajiiszviselete azonban igy is tisztin kivehetd.
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A személye irdnt megnyilvinulé tisztelet, a megdobbenés és a gydsz
ismét sok Teleki portrét hivott életre, hogy ki-ki izlése és anyagi lehet&ségei
szerint szerezhesse meg az 4llamférfi arcképét. Vezetd mivészeti technika ek-
kor is a kdrajz, de olcsobb, népszeri életrajzi kiadvinyokban fametszetes il-
lusztracidkat is talalunk. Végiil haldla utdn keletkeztek reprezentativ olajfest-
mény képmdsai is. Csalddja puritdn szelleme, majd késébb az emigrécis évek
vandorldsai és anyagi bizonytalansigai, végiil a hazatérése utdn rovid idGvel
bekovetkezett haldla nem adtak lehetGséget arra, hogy prominens portréfests
kozvetlen szemlélet nyomadn alkossa meg évszézadokon dt hatdsos miivészi 4b-
rdzoldsit.

Az 1861-es kdrajzok nagyjabol mind Mayer Gyorgy osszefont karok-
kal 4116 fényképének nyomadn késziiitek a hajviselet és a ruhdzat némi médosi-
tdsaval. Természetes, hogy az akkori magyar kozvélemény azt a Teleki dbrd-
zoldst érezte magdhoz a legkozelebbnek, amely felidézte a kemény prébatétel
utdn hazatért politikust. A korszak kit{iné kérajzol6i Canzi Agost,28 Maras-
toni Jézsef (6. kép),2? alkotdsai mellett megjelenik a j6 mesterember, Rohn
Alajos arcképe is,® mely 0ndllé lapként és folydiratillusztraciéként3! egy-
ardnt ismeretes, st vizitkdrtya formdtumu fényképben is reprodukditdk.3?
Rohn a Mayer Gyorgy fénykép bedllitdsit prémszegélyes mentével gazdagi-
totta. Ezt a képtipust varidlja Grimm Rezs6 hazai mester fekete—fehér33 és
Gerhart Heinrich bécsi kérajzkiads,* valamint Lanzedelly Carl osztrdk li-
togréfus szines korajzdn.3® Marastoni Jozsef a Mayer Gyorgy utdni portréti-
pus mellkép-viltozatit Kotsdnyi Ldszlé Telekivel foglalkozé kiadvdnyainak
illusztrdldsdra készitette.36
nak olyan szerényebb kiadvanyok is, amelyekben ismeretlen fametszék mivei
lathatok, érdekes médon ezek vagy Canzi,37 vagy Marastoni Vuagnat fényké-
pe utdni litografidjit3® vették mintdul.

Teleki nagy nemzetkozi hirnevére jellemzd, hogy haldlirél arckép
kiséretében emlékezett meg a Leipzigben megjelend ,Illustrierte Zeitung’39
és az angol ,,Illustrated Times” is. %

A XIX. szdzad mdsodik felében virdgzé emléklapmifaj egyes kivdld
egyéniségek vagy jeles torténeti évfordulék megorokitésére torekedett oly
mdédon, hogy esemény-, vagy csoportkép-abrizoldsokat elegyitett a barokk
korban nagy tokéllyel megformdlt allegorikus alakokkal. Valds és képzelt
kompoziciés elemeket tobbnyire valamely torténeti stilusban fogant épitésze-
ti kerettel fogott Gssze. Ilyen elvek szerint szerkesztette meg Tevely (Tewele)
Ferdinand dilettans bécsi litogrdfus és rajzold Teleki Ldszlé temetését és meg-
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dicsBiilését 4brazold szinezett litogrifidjit. A képmezs felsS részét kozépen
Teleki Liszl6 egyszerii fekete diszmagyarba 61t6z6tt alakja foglalja el a szo-
mortan magadbasiippedd Hungéria és a szenvedélyesen deklamdlé Polyhymnia
kozott. A kompoziciét osszefogd historizdld, bdr stiluselemeiben nehezen
megfoghaté architektonikus keret alsg, ives nyilasdban Teleki temetési mene-
tét ldthatjuk oly mddon, hogy a f&varosi 1atkép a Nemzeti Miizeum homlok-
zatdval egyiitt — ahol ravatala dllott — a torténés hétterét alkotja, sejtelme-
sen emelkedik ki a messze tdvlatban haladé tomeg mogoétt. Az elGtér jobb és
bal oldaldn pdrtja prominens személyiségeinek csoportja. F6l6ttilk a gernye-
szegi Teleki-kastély és a szirdki csalddi sirbolt képe, ahov4 Teleki L4szl6t te-
mették4! (7. kép). E részletes leirdsra azért volt sziikség, hogy szétvilaszthas-
suk a kompozicié gondolati tartalmanak egyes elemeit. Osi nemesi szdrmaza-
st szimbolizdlja a csalddi kastély, mely az erdélyi eredetet is jelzi, valamint
az alul kozépen lathaté csalddi cimer és atyja neve. Az architektonikus keret-
be foglalt megyecimerek a magyar politikai ellendllds bdzisira utalnak, a
jobbra—balra helyet foglalé csoportok mintegy ennek a bdzisnak a képviseldi,
a temetési menettel eltivozott, megdicsGiilt vezér hdtrahagyott elvbaratai.
Ez utdébbi csoporttal utal a bonyolult dbrizolas-egyiittes megalkotdja a jo-
venddre, Teleki vezér nélkiil maradt partjara.

A kompozicié kiilonbozé funkciéjd és miifaji részleteinek egybe-
hangoldsa nem mondhaté sikeresnek, miivészileg taldn a temetési menet meg-
olddsa a legnivosabb. Az egy évvel kordbban Gsszehozott Széchenyi Istvdn em-
léklapon Tevely egységesebb kompoziciét alkotott, bir a gondolati tartalom
ott is telve van a jelen, milt és jov6 nehezen kibogozhaté kapcsolatrendsze-
rével %2

Tevely Ferdindnd 1861-ben még egy ,,Emlék Képen” szerepelteti
Teleki alakjdt, az 1861-es orszdggyiilés emléklapjdn. Az ugyancsak architek-
tonikus keretbe foglalt csoportképen a bal szélsé pdholyszerii részben Lono-
vics Jézsef érsek mellett foglal helyet. Ezt a szinezett litografiat is Franz Kol-
larz bécsi kbrajzolo litografdlta 43

-1861-ben, feltehetSleg mdr Teleki haldla utdn rendelte meg Barabds
Mikiésndl Teleki Ldszlé egészalakos festmény-portréjit Hevés megye részére
az az Almdsy Pil, aki Teleki Magyarorszigra érkezése elGtt a hazai titkos
szervezet €lén dllott. Kossuth bizalmatlansdgdval szemben Teleki igyekezett
6t megvédeni, erkdlcsi hitelét novelni.* A reprezentativ képmds kozosségi
épiiletbe, a megyehdzara késziilt, bdr a fests feljegyzése szerint elSszor Alma-
sy birtokdra vitték.45 Barabds miivészi gyakorlatdban ekkor mdr t6bb hason-
16, az uralkodé és a nemesi portrét vegyits stilusti megrendelés fordult elé.46

34



A hazai barokk provincidlis portréfestészetnek a bécsi klasszicizmust6l megne-
mesitett elGkeld bedllitdsa, finom festdi realizmusa, tartézkodé szinezése ha
nem is ér fel Teleki rendkiviili egyéniségének tragikumdhoz, felkelti az utékor
szemlélGjében a tiszteletet az dbrdzolt irdnt.#7 Barabds ezt a kompoziciét
1867-ben megismételte a pesti megyehaz szamdra.*® (8. kép).

Teleki utolsé napjainak rezigndcidjat, fdjdalmas buicsdjat kivanta ér-
zékeltetni Than Mdr 1862-es ovilis formdtumu vdllképén, amely egy hazai
arisztokrata csaldd feloszlott gyGjteményében maradt fenn.#® Az arc a Vuag-
nat-fénykép nyomdn keriilt a vdszonra. Egyéniségének romantikus vondsait
hangsilyozandé a mindig tdrsasdgi Oltozetet viseld Telekit Petéfihez hason-
16, régebbi divat szerinti kihajlé inggallérral dbrdzolta.

A Teleki haldla feletti megrendiilést elmostdk az 1860-as évek zajlé
politikai eseményei, a kiegyezés sikerélménye. Igy a szdzadvég kedvelt visz-
szapillant6 emléklapjai koziil csak egyen taldlkozhatunk alakjdval, arca akkor
is félig el van fedve bardtja és politikai harcostdrsa, Kossuth Lajos mogott.s0
A tragikus egyéni sors taldnya nehezen illett az ezeréves fennéllasat onelégil-
ten innepld dllam és tarsadalom koncepcidjdba.
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Die Bildnisse von Ladislaus Teleki

Die politische Laufbahn von Graf Ladislaus Teleki begann in der Magnaten-
opposition des Landtages vom 1838. Der Osterreicher Franz Eybl hielt den
heftigen Débatteur und sarkastischen Redner in seiner Litographie fest. Die
Gestalt von Teleki ist auf der Darstellung der Er6ffnung des Landtages im
1848 in seiner charakteristischen Korperhaltung — mit vorne verschrinkten
Armen — als Steinzeichnung von Carl August Pettenkoffen auch wiederzu-
finden. (Abbildung 1.) Seine oppositionelle Gesinnung wurde im Sommer
1848 durch mehrere Karikaturen angegriffen, deren Vorzeichnungen von
Emanuel Andrissy entworfen worden waren. (Abbildung 2. — die erste Figur
links.)

Im September des Jahres 1848 verliess Teleki sein Vaterland wegen
einer diplomatischen Mission. Er erlebte den Aufschwung des Freiheits-
kampfes im Frithjahr 1849 in Paris, sowie die ginzliche Niederlage. Von den
osterreichischen Behorden zum Tode verurteilt, lebte er 11 Jahre lang im
Exil in Frankreich, England, Belgien und in der Schweiz. Aus dieser Zeit
sind uns Bildnisse in der neuesten Technik, der Photographie bekannt. Der
Genfer peintrephotographe Vuagnat zeigt uns den Besucher von politischen
Salons und Verhandlungspartner von wichtigen Personlichkeiten in lassig-
ungezwungenen Haltung, doch mit einer gewissen Melancholie im Gesischts-
ausdruck. (Abbildung 3.)

Im Dezember 1860 wurde Te'=ki wihrend einer Privatreise in Dres-
den verhaftet und den Osterreichern ausgeliefert. Am Ende des Jahres wurde
er zur personlichen Audienz dem Kaiser Franz Josef 1. vorgelassen. Franz
Josef teilte ihm seine Begnadigung und deren Bedingungen mit. Er sollte mit
seinen antihabsburgischen auslindischen Beziehungen aufhéren, aus dem
Kaiserreiche nicht ausreisen und sich in Ungarn einstweilen der politischen
Tatigkeit enthalten.

41



Teleki wurde dennoch mit grossem politischem Interesse in Ungarn
erwartet und im Februar von 1861 vom Komitate Pest in die Magnatentafel
delegiert. Letztes Ereignis wurde von der Wiener Regierung nicht verhindert.
Seine Popularitit ist auch anhand seiner Bildnisse wahrzunenmen. Diese
entstanden anfangs als Kopien des Werkes von Eybl, spiter wurde als Vorlage
die Photographie von Vuagnat fiir die vervielfiltigten Blatter bekannt. (Ab-
bildung 4.) Teleki liess sich in Budapest auch fotografieren, dieses Bild trigt
die Merkmale des weniger komplizierten adeligen Portritstils. (Abbildung 5.)

Die Opposition und hauptsichlich deren Parteifiihrer, Ladislaus Te-
leki wies jegliche Verhandlungen mit dem Herrscherhaus zuriick. Nach dem
Freitod des Grafen schlug die Partei eine andere Richtung ein. War es ein
Gewissenskonflikt wegen des gegebenen Ehrenwortes an Franz Josef, oder
die Enttauschung in der revolutionir-oppositionellen Entschlossenheit seiner
Parteigigner, die ihn zum Selbstmord bewogen, ist kaum zu entritseln. Man
hat schon damals den Verdacht des Meuchelmordes gehegt. Diesem Verdacht
danken wir ein einzigartiges Bilddokument, die Fotoaufnahmen der Leiche
und des Zimmers von Teleki, vom Budapester Fotografen Georg Mayer ver-
fertigt. Jene Bilder kann man als Anfang des Kriminal-Reportes in der Fotog-
rafie in unserem Lande betrachten.

Der Trauer um den tragisch verstorbenen dusserte sich in Ausgaben
der Gelegenheitsliteratur mit Illustrationen, oder in selbstindigen grafischen
Darstellungen. (Abbildung 6.) Neben Portrits nach fritheren Vorlagen wurde
in Wien von Ferdinand Tevely ein Gedenkblatt mit dem Bilde des Begribnis-
Zuges, der politischen Genossen und allegorischen Figuren entworfen, und
von Franz Kollarz auf Stein gezeichnet. (Abbildung 7.) Das Olgemilde er-
scheint zum ersten Mal in der Ikonographie Teleki’s in representativen, fiir
Komitatshiuser bestimmten Stiicken. (Abbildung 8.)

Der Eindruck des tragischen Todes hat sich nach 1867, nach dem
Osterreich-ungarischen Ausgleich verwischen, der Aufschwung der Wirtschaft
und das Aufwachen des Nationalstolzes waren fiir traurige Erinnerungen kaum
giinstig. So konnen, wir der Gestalt Teleki’s auf den anlisslich der Milleneums-
feier erschienenen historischen Gedenkblittern nur einmal begegnen.
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1. Borsos Jézsef—Carl August Pettenhoffen: Teleki Lészlé
Részlet az orszaggyilés megnyitdsit 4brazold litografidrdl 1848.
Magyar Torténelmi Képcsarnok




2. Andrdssy Man6—ismeretlen magyar mester: Orszdgos ebéd Madardsz inditvanya szerint
Karikatiira a balszélen Teleki LdszI6 alakjdval
Litografia 1848. Magyar Torténelmi Képcsarnok
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3. Vuaguat: Teleki Ldszlé Genfben. Fénykép 1860.
Magyar Munkdsmozgalmi Mizeum Fotdtdra




4. Vuaguat—Marastoni Jozsef: Teleki Ldszlo
Magyar Torténelmi Képcsarnok
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5. Mayer Gyorgy: Teleki Ldszlé
Fénykép, 1860. Magyar Munkdsmozgalmi Mizeum Fotdtira
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6. Marastoni Jozsef: Teleki Laszld
Litografia, 1861. Magyar Torténelmi Képcsarnok
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7. Ferdinand Tevely—Franz Kollarz: Teleki Ldszl6 emléklap
Szines litografia, 1861.
Magyar Térténelmi Képcsarnok
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8. Barabds Miklés: Teleki Ldszlo
Olajfestmény, 1867. Magyar Torténelmi Képcsarnok
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Veres Lujza

Festett herendi porceldnportrék a
Magyar Nemzeti Mtzeumban

Az Ujkori Osztaly porceldngyijteményében tobb, ritkasdgnak szamité heren-
di porcelinfestmény taldlhaté. A szakirodalombdl tudjuk, hogy Herenden
kedvelték ezt a miifajt, mellyel j6! demonstrilhattdk technikai sokoldalusi-
gukat.! Fischer M6r a negyvenes években kezdett ilyenfajta kisérletekbe, né-
hdny esetben fénykép utdn készittetve a darabokat. A fejlédés fontos alloma-
sa az a fél méter magas porcelanportré, mely Alexander von Humboldt német
tuddst dbrdzolja, puritdn egyéniségének megfeleld barna és arany szinekkel,
egy 1857-ben Fischernek kiildott fénykép alapjin. A jobb oldalra alul rd van
égetve Humboldt eredeti dedikicidja. A képet az 1873-as bécsi vilagkidllitason
bocsdtottik nyilvdnossig elé.?2 Valésziniileg bonyolult és hosszas kisérletek
el6zték meg e mii elkésziltét. A gyarat 1875-ig igazgat6 Fischer Mér tavozdsa
utdn csak a kilencvenes évek végén elevenitette fel e technikét fia, Farkashazy
Fischer Jend, apjdnak miivészileg egyetlen mélto utdda.

A porceldntargyakon mdr korabban megjelentek a festett portrék, de
tiblakép-funkcidval csak 1840 koriil kezdenek divatba jonni. Paul Atterbury
miivészettorténész a porceldn torténetérdl irt osszefoglalé munkdjaban részle-
tesen foglalkozik a magastiizi mdzfestékkel késziilt porceldn-arcképek kérdé-
sével. Az anyagrol szélva az ,email ombrant” kifejezést haszndlja, melyet
,,arnyalé maz”-nak fordithatunk, s kiemeli, hogy ez igen finom tonusok eléré-
sére alkalmas.® A porceldnportrék stilaris és technikai Osszeflggéseit vizsgdlva
a mdzra vonatkozéan hasonlé megdllapitdsra jut Hofmann is. ,,Az igen nagy
szamban elddllitott fémoxid-festékek széles skdldja mar a biedermeier kezde-
tétdl fogva lehetGséget adott azok egymadssal valo keverésére, az olajfestészeté-
hez hasonlé finom dtmenetek elérésére. Festdien pontos masolatok késziiltek,
olyan befejezettek, hogy az ember szinte elfeledkezik rendkiviili munkaigé-
nyességukrél. A festékek eltérd siirliségliek, s még a legvégss égetésnél is meg
tudnak repedezni, a hosszadalmas gydrtasi folyamat egész eredményét meg-
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semmlsltve 4 A mar mézazott porceldnlapra ecsettel festenek, s harmadszor-
ra, 810 °C-on égetik rd a festményt. A fémoxidok mennyisége és minGsége
donté szempont, mert eltéré olvaddspontiak. Wartha Vince egzakt leirdsdbol
tudjuk, hogy a nehézfémek oxidjai barna, a réz- és sziliciumé voros szint ad-
nak. Az Slumiiveggel vegyitett festékeket olajokkal dusitjak. Egetéshez félkor
keresztmetszetd ,,kapellis” probakemencét haszndlnak, melynek kiilonbozd
részein eltér6 a héeloszlds. Ez kedvez6 a fémoxidok kiilonbozd olvaddspont-
jat tekintve.’

A technika sokban meghatdrozza e képek jellegét. A mizeum gy(j-
teményében levé darabokhoz kozelitve viszont a stildris meghatdrozottsdgo-
kat is figyelembe kell venni, melyeket jol példdznak a megfelel§ portréfesté-
szeti analdgidk. Részben a stilusiban erésen heterogén magyar biedermeier
festészetben, valamint a szdzad mdsodik felének arcképei kozott taldlunk jo
példdkat. Szabd Julia hivja fel figyelmiinket a meghatdrozdsa szerint ,,bieder-
meier realizmus”-sal alkoté Sterio Kdrolyra, vagy az Gtvenes években alkotd,
valdszerl portréival kiemelked6 Novotni Janosra.® A szerzé arra is figyelmez-
tet, hogy az oldottsdg, a kozvetlenség elérésében a francia romantika és realiz-
mus hatdsdt is tudatositani kell, a hatvanas évek kozepét6l fogva pedig a fény-
képezését. Fényképezésiink idevonatkozd elsé periddusdval FejGs Imre tobb
cikkében foglalkozik.? Ezekb6l megtudjuk, hogy kivdlé magyar festink java
vonzédott a miivészi fényképezéshez, Barabas Miklés, Borsos Jézsef, Mun-
kdcsy nevét emliti. A festSi, gazdag tonusok elérését F. S. Archer-nak az Gtve-
nes években feltaldlt in. nedves mddszere biztositotta. A hivatalos mukritika
— Henszlmann Imrével az élen — hidba itélte el a fotdt, mint tucat- és iparjel-
legd miifajt, az polgdrjogot nyert. Lehet-e csoddlni, f6leg elitélni, hogy a mi-
vészek ki akartak probaélni egy 0j lehetGségeket hordozo technikdt? A korban
mindenképp ez a fejlédésben gondolkodd szemlélet volt a halad6. Fontos az a
tény is, hogy az amatdr fényképészek elsd tdrsulatit 1883-ban éppen Wartha
Vince, a miivészi ipar apostola szervezte meg. Lyka Karoly helyesen véli, hogy
az elnyomatds valsdg-iddszakdnak szi(ikos viszonyai kozott ez az olcsé techni-
ka dllt legkozelebb a litvinyban gondolkodé miivészekhez.8 A hivatdsos fény-
képészek koziil viszont csak azokat emelném ki, akik a témdhoz valamely szd-
lon kapcsolddnak. Orszdgh Antal példdul az 6tvenes években Pdrizsban tartott
fenn mitermet, s els6ként kisérletezett a Tablot dital feltaldlt porceldnképek-
kel.? Még fontosabb azonban a kolozsvéri Veress Ferenc tevékenysége aki
keny un. ,,email” emulzidt, az 1880 -as évek elején pedig mdr a szinérzékeny
emulzié kikisérletezésébe fogott. Faradozdsit 1884-ben siker korondzta, igy
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1889-ben taldlmanydval mdr szerepelt a pdrizsi vildgkidllitdson. Célja a foto-
chromia teljes kidolgozasa volt, de életmiive pénz hijan csonka maradt. Bir
méltatlanul feledték el, talilmdnya nem maradhatott hatastalan.1® E sokféle
hatds figyelembe vételével kell kozeledni a herendi porcelinportékhoz, me-
lyek sajdtosan dtmeneti mifajt képviselnek, mivel a hagyomdnyos portré, a
foté €és az iparmivészeti emléktdrgy jellemz6ibdl egyardnt megbriznek va-
lamit.

A gytjtemény legkordbbinak tliné darabja egy kisméret porceldn-
arckép, mely a nyilvintartds szerint feltehetGen a fiatal Fischer Mort dbri-
zolja.!t A térdképen zsindros fekete atilliba 0ltozott fiatal férfit latunk hd-
romnegyedprofilban, ilve, jobb felé tekintve. Jobbjaban ,,attributumként”
korz6t tart, bal kezét térdén nyugtatja. Kotetlen pézban ldtjuk, nyitott atil-
ldja aldl szirke mellény tlinik elS, nyakravaldja pettyes. A hattér kék, a szék
tdmldjdndl és a mintds zold fiiggonynél lildsba jatszik, A férfi arca komoly, te-
kintete nyilt. Arcinak megfestése aprolékos, részletez6. Rovid, hatrafésiilt
fekete hajat és korszakallt visel. A kis porcelinképet a lappal egybemintdzott,
domboru diszii fehér neorokoké keret Ovezi, melyet arannyal felfestett vi-
rag- és levéldisz ékit. A portré szigndlatlan (1. kép). Bedllitdsa utalhat Snarc-
képre, jelzetlensége is ezt latszik igazolni. Erre az dnarckép-tipusra kordbbi
megolddsként megemlitendé Gyulai Géal Miklés dnportréja az 1820-as évek-
b6l, mely beidllitisa kozvetlenségével és kis mérete révén egyezik a porceldn-
képpel.12 Ez utébbi, modelljének viselete és bedllitdsa alapjan az 1840-es
évek elején késziilhetett, igy az elGbbiekben emlitett, hagyomanyos bieder-
meier arcképfestészethez kotddik. Azt a feltételezést, hogy az arckép modell-
je a fiatal Fischer Moér, nem tudjuk bizonyitani. Ellenben tudomdsunk van
egy masik, ugyanilyen méretii és keretmegoldisu porceldn-portrérdl, amely
Sikléssy Laszlé meghatdarozdsa szerint 1851-ben késziilt és Fischer Moriczot
abrazolja.13 Elképzelhetd, hogy egy sorozatrdl van szd, esetleg a Fischer csa-
lad tagjairdl, de tobb képrédl egyelSre nincs tudomasunk. Az el6bb emlitett
kép modellje kozépkoru férfi, arca komoly, tonusosan festett. Realisztikus
megoldisdval parhuzamba dllithaté a XIX. szizad mdsodik felében késziilt
néhidny portréval. llyen példdul Marastoni Jozsefnek egy 1860-ban késziilt
férfiképmadsa.14

Nagyon érdekes oOsszefiiggésekre vildgit rd a kovetkezé pordelan-arc-
kép is, mely 1846-ban késziilt.!5 Az ovilis formdtunu térdkép gr. Esterhdzy
Karoly cs. és kir. kamardst, Tolna megyei {6ispant, a Dundntil egyik legbe-
folydsosabb birtokos fGurdt dbrdzolja erdds tdj el6tt. A javakorabeli férfi bal
felé fordul, jobbjdval mutaté mozdulatot tesz, bal kezét mellénye nyildsaba
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helyezi. Oltozéke s6tétlila atlaszselyembd] késziilt hosszu, zsinéros kabit, fe-
kete selyem mellény és nyakravald, melybe kristdlygombos, arany nyakken-
détid van tlizve. Mellén Szent Istvdn-rend fiigg. A férfi deriis magabiztossdggal
tekint eldre. Birtokdra utal mutaté mozdulata, baloldalt a hittérben ldthaté
sz816t6kékkel és erdds tdjjal, melynek kitliné megolddsdt az is magyardzza,
hogy a porceldnfestSk a novények festésében voltak leggyakorlottabbak. Az
arc megfestése tonusos, gazdag modelldlldsi. A kép fényviszonyai nem kevés-
bé érdekesek. A felhGs, viharos égbolt, mely jobboldalt mélylila, s balfelé fo-
kozatosan kivildgosodik, remekiil kiemeli a megvilagitott fGalakot. Ehhez a
latvanyhoz szervesen tdrsulnak a hattér fdi és névényei, ezeket ragyogé fény
aranyozza be. Az ovilis aranykeret méltéképpen zérja le ezt a szd klasszikus
értelmében vett festészeti alkotdst. A portré szigndlatlan, de tudjuk, hogy egy
Gabriel Decker rajza utdn 1845-ben megjelent litogrdfia pontos mésolata.16 A
porceldnkép ennek tdjjal valo kibSvitése, ,,aktualizaldsa” (2. kép). Az arc fi-
nom megfestéséhez analégiaként meg kell emliteniink néhdny bécsi képet az
1850-es évekbdl. Ismeriink egy lednyportrét 1851-b&l, valamint 1. Ferenc J6-
zsef és Erzsébet 1854-es piros arcmdsdt, mely a grafeneggi , Ferenc Jozsef és
kora” kisllitdson szerepelt.!” A herendi portré arcdnak megolddsa a bécsi bie-
dermeier arcképek rokona. Ez a fazis tehdt szemléletében kiilonbozik a szdzad
masodik felében divd, az arcot kisebb miigonddal megfests, magdt az alakot
pedig esetlegesebb, kotetlenebb pozban dbrdzolé festSi latdstél. A késGbbi
portrék kozott azonban még tovabbra is talilunk hagyomdnyos megoldasua-
kat. Costier Bonaparte Napoleont dbrdzold, 1890-ben Sévres-ben készilt arc-
képe szintén az emlitett bécsi porcelanképekkel analég.2® Az Esterhdzy-kép
nem csupdn azért jelentSs, mert a herendi porcelanképek kozott kiemelkeds
darab, hanem gydrtorténeti vonatkozdsai miatt is. A Védegyleti Mozgalom
hatasdra ugyanis Herend felé fordult a hazai kozonség érdeklGdése, de toke
nélkill nem lehetett fejleszteni a nagy reményekre jogosité gydrat. Fischer
ezért Esterhdzy Kdroly gréfhoz fordult, aki a gydrnak mir elézéleg is lelkes
hive és tdmogatdja volt, hisz az Gzemet magdt is 6 juttatta — Winter Matyds
Ozvegyével szemben — Fischer Mor kezére.19 A kezességet villalo Esterhdzyak
komoly megrendelésekkel is timogattdk Herendet. ElsGként gréf Esterhdzy
Kdrolyné rendelte meg meisseni szervize kiegészitését. Egy dekor Grzi ezen
kiviil a mecénds-csaldd nevét: ez egy chinoiserie-jellegl minta, mely voros vagy
sotétzold alapbol kikapart sdsdisz és kinai irdsjelek kombinacidja.20 Az Ester-
hdzyak az 1873-as bécsi vdlsdg idején is tdmogattdk Herendet. Ezt erésiti
meg Esterhazy Pil levele gr. Zichy Jézsef kereskedelemiigyi miniszterhez,
felidézve az 1857-es évet, amikor atyja kezessége folytdn mentették meg a
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gydrat.2! Az Esterhdzy-portré tehdt az Osszefliggések ismeretében akaratla-
nul is érdekes vonatkozasok felidézdje.

A gytijtemény porceldnképei koziil kétségteleniil legérdekesebb az a
festménypdr, mely az idGs Farkashdzy Fischer Mort illetve feleségét dbrdzol-
ja, teljesen azonos méretii porceldnlapokon.??2 Az alakok bedllitdsdbol vildgo-
san kitlinik, hogy egymds melletti elhelyezésre valok. Fischer Mér a portrén
csak kis mértékben fordul jobbra, majdnem szembenéz. Ruhdzata egyszerii,
polgéri: fekete, kétsoros gomboldsi szalonkabdt, fehér ing és fekete csokor-
nyakkendé. A kabidt sziirkésfekete foltokkal disan ténusorott. Ez a fény- és
ténuseloszlist igényesen lattaté festésméd fokozottan jelentkezik az arc, az
Osz haj s a bajuszidbrazoldsindl. Fischer Mor egyénisége dll elGtérben, alakjat
az egynem sziirke hattér még jobban kiemeli. Lent a bal sarokban Miiller
P4l szignéja olvashato. Fischernét hdromnegyed-profilban dbrdzolja a kép,
aki magas, fekete selyemf{6kotSt visel, mely dlla alatt szalagcsokorban végzo-
dik. Fékotsjét két kis toll disziti. Mintdsan szovott fekete ruhdjara azonos
anyagbol késziilt, zsinérozott mantilla borul. Arca komoly, tiszteletre mélto,
haja kozépen elvdlasztott, simdra fésiilt. A hdttér sziirke. A fenti arcképek
biztosan fénykép utdn késziiltek. A gydr jelzése ezuttal elmaradt, ami valo-
szindsiti, hogy a darabok a csaldd szamadra késziiltek. Egyediili jegy az a masz-
szdba nyomott hdromjegy(i szdm, mely 393-nak és 898-nak egyarint olvas-
haté. Az utébbi esetében évszdmra gondolhatunk. A képek valdsziniileg
poszthumusz miivek, ez foként az idGs Fischer Mor arcképe kapcsdan feltéte-
lezhetd. Mivel 6 1880-ban halt meg, ez lehetne a képmasok ,,terminus post
quem”-je. Fischer Mornak a gydrbol tortént tdvozdsa utan csaknem egy évti-
zeddel, a gydrat dtvevs részvénytdrsasdgok idején (1884 és 1896 kozt) elkép-
zelhetetlennek tiinik efféle miivek sziiletése. Legval6sziniibb, hogy Fischerék
fia, a gydrat a kilencvenes évek végén a csalddnak vjra megszerz6 Farkashdzy
Fischer Jend festethette sziileirdl e lapokat, akit, mint kisérletez6 embert — a
kegyeleti szempontok mellett — a technika felelevenitése is izgathatott.
E mivek jellemzSit és a viselettorténet tanusigait is figyelembe véve, vala-
mint tudva azt, hogy az emlékiil, csalddi haszndlatra készilt gydri iparmi-
vészeti targyak a XIX. szdzad utolsé negyedében valtak kiilonosen kedveltté,
valészinii, hogy a festménypdr a mult szdzad utolsé évtizedeiben késziilt.
A tanulmdnyban jellemzett porceldnportrékkal kapcsolatban dltalanosithaté-
nak tiinik, hogy a szdzad Otvenes évei elétt még nagyobb jelentésége volt a
hagyomdnyos arcképfestészetnek, igy a fiatalembert abrdzolé portré és az
Esterhdzy-arcmds még ebbe a sorba illeszkedik. A szdzad mdsodik felébdl
és utolso évtizedeibdl is lattunk néhdny példdt: csalddi célra késziilt intim
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arcmadsokat, melyek kozvetlen megolddsit kedvelte az ipari fellendiilés, a
kapitalizdl6d4s kordnak ontudatos polgdrembere. A szdzadvégen jelent meg a
torténelmi reprezentdcio Uj jelensége is, s bar ennek ,légkdre” mindent meg-
hatdrozott, a Fischerékéhez hasonlé intim portrék is helyet kaptak a miivé-
szetben, habér partikuldris jelleggel. A gyiijt6k sajatos érdeklédése is jelzi az
ilyen képek nem elhanyagolhaté szerepét, amennyiben teljesebbé teszik a
gyiijté dltal onkifejezé gesztusnak szant kollekci6t. Igy ir errSl Lizar Béla:
»A nagyiparos, aki az orszdg kozgazdasigi életébén jelentss szerepet jitszik,
élete kiegészitd részeként, lelke érzéseinek megnyilatkozdsaképp egy oly
uralkodé gondolatot sugalmazé gyijtGtevékenységet fejt itt ki, mely hatd-
sdban és eredményeiben tobbfelé dgazé kozérdekii kulturmunkidt jelent.?®”

A magyar Nemzeti Mizeum herendi porceldnportréi szemléletesen
mutatjdk azokat a bonyolult kdlcsonhatdsokat, melyek a nemzeti miivészet,
az eurdpai technikai ujitdsok s a hazaj miiipar fejlédése kozott fenndlltak,
féként a milt szdzad mésodik felétSl. A jellemzett képek vizsgdlata meggy6z
arrél, hogy a periférikusabbnak tiing, kilonleges technik4ji egyedi alkotdsok
mindennél jobban tiikrézik korukat, magukba olvasztva sok miivészi-techni-
kai és szellemi torekvést. Ez az OsszeszovGdés sokféle szaktudomdny érdek-
16dése szamot tarthat, tovdbb drnyalva a XIX. szdzadi mivel6desr6l, gazda-
sdg- és iparmiivészettorténetérdl alkotott képiinket.
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Bemalte Herender Porzellanportrits im Ungarischen
Nationalmuseum

Die Keramiksammiung der Neuzeitlichen Abteilung im Ungarischen National-
museum verwahrt mehrere als Raritit geltende bemalte Herender Porzellan-
portrits. In den 1840er Jahren begann Mér Fischer selbst mit dhnlichen Ver-
suchen und er entwickelte diese Technik auf hohes Niveau. Ein bedeutendes
Ergebnis der Fabrik war das grosse Portrit von Alexander von Humboldt,
welches auch in der Wiener Weltausstelung des Jahres 1873 gezeigt wurde.
Nach dem Bankrott der Fabrik im Jahre 1875 wurde diese Technik erst in
den 1890er Jahren von Jend Farkashdzy Fischer wiederaufgenommen,
erwies sich als wiirdiger Nachfolger seines Vaters in der Kunst. Zur Analogie
der bemalten Porzellanportrits kann man von der Mitte des 19. Jahrhunderts
an auslandische Beispiele bringen. Bekannt sind ein Wiener Midchenbildnis
aus dem Jahre 1851, sowie die Portrdts von Franz Josef I. und Elisabeth
(1854) und ein Napoleon-Portrit verfertigt von Costier in Sévres 1890, Schon
die ersten beiden Stiicke sind vom vollendeten technischen Niveau. Der Mei-
nung der Experten nach wurden die den Olgemilden dhnlichen Ténungen
durch die den Olgemilden dhnlichen Ténungen durch die in den ersten Jahr-
zehnten des vorigen Jahrhunderts aufgetauchten vielerlei Pulverfarben mog-
lich; die stilistische Grundlage findet man in der traditonellen Portrits- und
Miniaturportritsmelerei.

Mit Hilfe einiger Stiicke der Sammlung kann man diejenige Betrach-
tungsveranderung wahrnehmen, die sich infolge der Fotografie in der Portrit-
malerei durchsetzte. In der ungarischen Malerei erschienen an manchen Bild-
nissen ungebundene, naturalistische Tendenzen schon Ende der 1830er Jahre.
Auf den Minnerportrits von Jdnos Agotha und J6zsef Marastoni kann man
den fast der Fotografie getreuen Realismus ganz leicht merken. Julia Szabé
entdeckte dhnliche Ziige auf den Bildnissen von Kiroly Sterio und Jdnos
Novotni und machte auf die Wirkung der franzésischen Romantik und des
Realismus aufmerksam.
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Den Einfluss der Fotogratiec kann man nicht ausser Acht lassen, da
die erste Periode in der Geschichte der ungarischen Fotografie zwischen den
S0er und den 80er Jahren des 19. Jahrhunderts liegt. Imre Fejés berichtet
iiber die fotografische Titigkeit mehrerer Maler (z.B. Barabds, Munkicsy). Sie
und viele andere von ihren Landsleuten stellten diese neue und billige Errun-
genschaft der Technik fur die Schaffung einer Nationalkunst in den Dienst
ihrer visuellkiinstlerischen Betrachtung.

Kein Zufall, dass die erste Amateurphotographengesellschaft von
Vince Wartha, dem ,,Apostel” des Kunstgewerbes organisiert wurde. Antal
Orszdgh machte in Paris Versuche mit Porzellanfotos. Demgegeniiber brachte
Ferenc Veress (aus Klausenburg, Kolozsvar) selbst eine Neuerung: er ent-
deckte die fiir Fotokeramik geeignete Emailemulsion, die er nachher auch fir-
ben konnte. Seine Erfindung war nicht vergeblich. Das Porzellanfoto kann als
eine eklektische Art aufgefasst werden, die ein Zwischending von Bildnis, Fo-
to und Suvenier bildet.

Als erstes aus der Sammlung behandelt die Studie ein kleines Knie-
stiick eines jungen Mannes (Abbildung 1), dessen Stil von der traditionellen
Bildnismalerei der 30er und 40er Jahre bestimmt wurde. Nach einigen Mei-
nungen stelle das Modell den jungen Mor Fischer dar, das scheint aber un-
wahrscheinlich zu sein. Das Stiick ist ohne Signatur. Die lockere Einstellung
und Haltung der Gestalt schliesst nicht aus, dass es sich um ein Selbstportrit
handelt. Zur frilhzeitigen Analogie dient das Selbstbildnis von Miklés Gyula
G4l aus den 1820er Jahren. Die Einstellung, das kleine Ausmass und das Zir-
kelmotiv bezeugen die Verwandtschaft. Ein spiteres Porzellanportriatsvon
Fischer, welches in der (mit dem ersten) gleichen Grosse und mit Rahmen
verfertigt wurde, stellte man zum hundertjihrigen Jubildum von Herend aus
(das Bild entstand 1851). Dieses trdagt schon den obenerwihnten fotografie-
artigen, naturalistischen Charakter.

Als zweites beschreibt die Verfasserin ein ovales Kniestiick aus dem
Jahre 1846, wo das Modell Graf Karoly Esterhdzy vor einer Waldlandschaft
dargestellt wurde (Abbildung 2). Die Malweise des Gesichts zeugt fiir die
Kenntnis von Barabds. Es wurde meisterhaft verfertigt. Sein Vorbild war
eine Lithografie von Gabriel Decker aus dem Jahre 1845. Das Bild ist auch
beziiglich der Geschichte der Fabrik wichtig. Auch die Entwicklung der Fab-
rik von Herend entsprach den Zielsetzungen des Schutzvereines. Fiir die
Weiterentwicklung suchte Mor Fischer um ein Darlehen in Paris an und
Esterhdzy leistete die Biirgschaft dafiir. Der Graf Esterhdzy unterstiitzte
Fischer seit langem, er liess ihm, seinem Wirtshausmieter, die Fabrik zukom-
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men und auch im weiteren half er ihm durch Bestellungen. Zur Zeit der
Wiener Krise betrieb sein Sohn die Hilfe fiir die Fabrik. Wie die ersten beiden,
reprasentiert auch das Portrat von Esterhdzy den traditionelleren Stil.

Drittens wird ein Bildnispaar beschrieben, welches den alten Mor
Fischer und seine Gemahlin darstellt (Abb. 3, 4). Die Blitter, auf denen die
Signatur von Pal Miiler zu lesen ist, zeigen die Modelle in Biirgerlichter Bek-
leidung, vom Ende des vorigen Jahrhunderts mit einem homogenen Hinter-
grund; ihre Malweise ist wahrheitsgetreu, getont; sie wurden annehmbar auf
Grund einer Fotografie verfertigt. Ohne Markierung der Fabrik — dies weist
auf individuellen, familidrlichen Gebrauch hin. Der Stil der Bilder, die Bek-
leidung, der Charakter eines Andenkens begrinden eine Datierung aus den
letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts. Die Portrits liess wahrscheinlich
Jen6 Farkashdzy Fischer nach den Fotos seiner Eltern Ende der 90er Jahre
malen.

Die dargestellten Stiicke iiberzeugen davon, dass auch etwas unbe-
deutend erscheinende Werke — kiinstlerische, technische, geistige Bestrebun-
gen in sich vereinigend fiir Wiederspiegelung ihrer Zeit geeignet sind.
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1. Fiatal férfi képmadsa festett herendi porceldn, 1840-es évek elss fele
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2. Grof Esterhdzy Kdroly festett herendi porceldn portréja, 1846.
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3. Farkashazi Fischer Mér
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4. ... és felesége festett herendi porceldn portréja. XIX. szdzad vége







Kormécezi Katalin

Lakdspolitikai torekvések a fvarosban
a két vildaghdbori kozott

A magyar févarost egy évszazada sujtja a lakdshidny. Eurépa csaknem minden
févdrosa, ipari nagyvdrosa taldlkozott a lakdsinség problémadjaval, és kiiszk6-
dott vele hosszabb, rovidebb ideig. Ipari nagyvdrosok, févarosok tékés fejlo-
désének adott periddusiban dltaldnosan felléps tiinetnek tekinthetd a lakdsdl-
lomény elégtelen volta, mennyiségi és min&ségi vonatkozdsban egyarint. Az
allami szervek, kozségek, koziiletek tdrsadalom-, szocidlis- és lakdspolitikdja-
nak fiiggvénye, hogy a jelenség lekiizdott gyerekbetegségnek, vagy krénikus,
immdr szervi elvdltozdsokat is okozé betegségnek bizonyul-e a telepiilés fej-
16dése sordn. Budapest esetében a tdrgyalt problematika gyokerei Magyar-
orszag mult szdzadi torténetének és a févaros szerepének, funkcigjdnak alaku-
lasdhoz, az 1867-tel majd 1872-vel jelezhets torténeti fejlédési folyamat mi-
kéntjéhez, iteméhez vezethetSk vissza. A kiegyezés idGszaka és a XX. szdzad
els6 évtizede kozotti negyven esztend6 alatt, az idSkozben (1872-ben) egye-
sitett magyar fGvdros népességnovekedése mintegy 600.000-re tehets!.

A milt szdzad végi Budapest lendiletes ipari fejlédésével a feldramlo
tomegeknek munkaalkalmat kindlt, de letelepedési lehetSséget, lakdst nem tu-
dott nyvjtani a kell6 mennyiségben és minSségben. A szdzadfordulé éveire a
lakdsnyomor tomeges méreteket 6ltott.

A szazad els6 évtizedének statisztikdi, — 1901 —, 1906 —, 1909 —
és 1911-es adatai — fényt deritenek a fGvdrosi lakdshidny ardnyaira és arra a
tényre, hogy a hidny elsésorban és legnagyobb mértékben a munkds rétege-
ket érinti: nincs elegendd kisméretii, a munkabérb6l é16k altal is megfizethetd
béri lakds Budapesten. A felmérések adatai szerint hozzivet&legesen a fGva-
rosban él6k egyharmada élt ,kielégité” lakdsviszonyok kozott, masik harma-
da ,kedvezétlen” korilmények kozott, s a harmadik egyharmad ,,aggasztéan
rossz” korillmények kozott? . Kozelebb jutunk a szdzadeleji realitdsokhoz, ha
a fenti hirom kategoridt feloldjuk: , kielégit6’” lakdsviszonyoknak tekintette a
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korabeli felmérés, ha 1—3 személy lakott egy szobidt, , kedvez&tlen”, ha 4—5
ember, s ,,aggasztéan rossznak” csak akkor, ha 6 személynél tobb lakott egy
szobdt.

Budapest iparosoddsa, kozmiivesitése, urbanizaléddsa megkésettségé-
vel majd mindent behozni térekvd lendiiletével a sz6 szoros értelmében kiter-
melte a lakdshidnyt. Pontosabban fogalmazva: mint ahogyan azt a miilt szdzad
végi épitési konjuktira is eredményezte, a kisebb és olcsébb bérii lakdsok
szdma csokkent, holott a vdros lakossigdnak éppen az ilyen lakdsokra igényt
tarté rétege emelkedett a vildgvdrossd fejlédé Budapesten a bevidndorldsok
kovetkeztében.

A tisztvisel6i, kispolgdri, alkalmazotti és munkdsrétegek lakdsigényei
maradtak kielégitetleniil, mint ahogyan az kitiinik a korabeli statisztikdkbél,
felmérésekbdl is®, de a mai modern vdrostorténeti és dletmédtorténeti kutata-
sok eredményei is ezt igazoljak®.

A XIX. szdzad végén, a szdzadfordul6 éveiben kialakult helyzet kon-
zervdlddott, illetve romlott a XX. szdzad els6 két évtizedében; az 1. vildgha-
boru évei, s azt bezdré békeszerz6dések Magyarorszdgra s természetszeriien a
magyar f&vdrosra nézve hatranyos hatdsai kovetkeztében.

A szdzadforduld éveiben a hivatalos dllami és a f6varosi kozigazgatdsi
szervek is kénytelenek voltak foglalkozni a silyos szocidlis problémévd nove-
kedett fGvdrosi lakdshidnnyal. Mérnokok, kozgazdiszok, statisztikusok, orvo-
sok kaptak megbizdst hivatalbdl a helyzet felmérésére, javaslatok elGkészité-
sére. A hivatalos dllispont mindvégig arr6l az alaprél szemlélte a kérdést,
hogy a lakdsépités a magdnt&ke feladata, az dllami, vdrosi szervek csupdn an-
nak irdnyitdsdra, tdimogatdsdra hivatottak. A mult szizadban a hivatalos szer-
vek ezen koordindl6 tevékenysége sem nyilvdnult meg, erre mutatott rd a véd-
rosi tandcs szakavatott tisztviselSje, amikor kimondta:

»A jelenlegi lakdsbajokat is a XIX. szdzadnak azon dltaldnos nagy
biine idézte jorészt fel, hogy a fovaros épitési fejlGdését és lakdsiigyét dtenged-
ték a maganérdekek zabolatlan uralménak.”s

A lakdsépité magdanvillalkozdsok serkentése mellett 1908-ban,
1909-ben az édllam is és a fOvdrosi tandcs is — fenntartva ugyan azt a fenti
elvet, hogy a lakdstermelés a magintSke feladata — éllami illetve vdrosi
lakdsépitkezésbe kezdett. Az 1908. évi XXIX. tc. alapjdin — amely az 4l-
lami koltségen torténé munkadsiakds-épitkezéseket foglalta magdban — épiilt
fel Kispesten az un. Wekerle dllami munkdslakételep, (6) s ekkor indult be az
a fovdrosi épitkezés, amely az Ugyet szorgalmazo és véghezvivé polgarmester
nevéhez kotddve a Bdrczy-féle kislakdsépitési akcié néven ment it a koz-
tudatba’,
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Mindkét épitkezés mintaszerl és eredményes volt, bdr iitemét meg-
szakitotta az I. vilighdboru. Elszigetelt és egyedi jelenség maradt a fenti két
akcid, igy természetszeriileg eredményei sem hozhattak megoldast a budapesti
lakdshidny megsziintetésére.

A vildghdbori utolsé esztendejére kialakult helyzetben a lakdsinség
olyan kivételes méreteket 6ltott, hogy ,,...amennyire adatok rendelkezésiink-
re dllanak, ehhez mérhetd inségillapot egyetlen eurdpai varosban eddig meg-
kozelitd méretekben sem mutatkozott” éllitja Ferenczi Imre mint a lakdspo-
litikai program el6készitésére kikildott albizottsig el6addja a Lakdspolitikai
Bizottsdg ilésén®. Az 1914-ben mdr az abszolut lakdsinséghez kozeldllé vi-
szonyok, — amelyeket ideig-6rdig enyhitett a bevonuldsok nagy szdma —
1915-t61 tovdbb romlottak a menekiiltek, bevandorlok®, a hivatalok és intéz-
mények lakdslefoglaldsai miatt. E kézzel foghaté ésszemmel lathaté tényeknél
nem hatolt mélyebbre a kérdéskor osszefiiggéseinek, kozgazdasdgi vonatkoza-
sainak feltdrdsdban a vdrosi tandcs szakérté hivatalnoka. Megtette azt viszont
Varga Jend szocidldemokrata kozgazddsz, s késObbi népbiztos és Kormanyzo6-
tandcsi tag a Tdrsadalomtudomanyi Tarsasigban tartott elSadasa sordnl®.
Megallapitja, hogy a févdros egész népességét és lakdsviszonyait vizsgilva ja-
vulé tendencia mutatkozik, de a szimok félrevezetnek, ha nem vessziik kiilén
vizsgdlat ald az egyes osztdlyok, rétegek lakashelyzetét. A lakasinség a szegé-
nyebb osztdlyok tagjait sujtja kizdrélag. Az évtizedek 6ta fenndllg lakdsszik-
ség'! a hdz- és lakbérek ugrdsszer(i emelkedéséhez, monopolisztikus alakuld-
sdhoz, telek- és hazspekuldcidhoz vezetett. Kialakult az a helyzet, amikor mar
nem a hdzak termel6i koltsége és a verseny dltal kialakitott 4tlagos profit-
hényad, hanem a lakék jovedelmi viszonyai irdnyitjdk az elérhetd lakbér ma-
gassdgdt'? . A kialakult lakbérmonopélium mellett, s a rendelkezésre all6 kol-
csonok — alacsony bankkamatldb mellett — sem eredményezte a magintSke
bekapcsol6ddsdt a bérlakdsok épitésébe. Varga Jend feltdrja a ldtszélagos el-
lentmondds kozgazdasigi hatterét, hogy ugyanis még ilyen kedvezd korillmé-
nyek kozott sem tud dtlagos profitot hozni a munkdslakdsok épitésébe fekte-
tett t6ke, mivel az adérendszer helytelen, nem hat serkentsleg ebben az
irdnyban, a kartellek felverték az épitési koltségeket, s mert a munkdsosztdly
tul alacsony keresete a lakbérmonopélium kihasznaldsat lehetetlenné teszi'®.
Varga Jend a kozgazdasagi elemzést kovetSen haladé, dtgondolt lakdspoli-
tikai programot vdzol, amelyet felfoghatunk a Tandcské6ztdrsasdg lakdspoli-
tikdja f& tendencidjdnak elGképeként is. Az épitkezések fellenditése céljdbol
az adérendszer modositdsdt javasolja az uj épiiletek adémentességével és a
magas telekértékado bevezetésével. Az épitkezési koltségek csokkentésére az
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épitéanyag kartellek monopolisztikus helyzetének megsziintetését ldtja szik-
ségesnek. Mivel csak a tGkeerds rétegek képesek épitkezni, lakdspolitikai
feladatnak tekinti:

— a konnyd, olcsé anyagbol késziilt, csak egy generdci6 lakdssziik-
ségletét kielégitd, gyorsan amortizal6do hdzak épitését,

— a luxusépitkezések, magdnpalotdk, villdk, nem produktiv célokat
szolgdlé kozépiiletek épitésének betiltdsit,

— megtiltani a kisebb lakdsokbdl nagyot csindlni, inkdbb a nagylaka-
sokbdl kell kisebbeket képezni,

— torekedni kell a tobblettermelésre,

— torekedni a jovedelemelosztds megjavitdsira, demokratikus f6ld-
reform, adéreform bevezetésével, a teljes egyesiilési és gyiilekezési
szabadsdg biztositdsdval,

— emelni kell a lakdskultira szinvonaldt az alacsonyabb néposzta-
lyok korében,

— hatésagi kislakdsépitkezést szorgalmaz szocidlpolitikai szempont-
bdl,

— s koveteli a hdborus lakasbérleti rendszer rendelkezéseinek fenn-
tartdsdt, amig a megfeleld szdimu ures lakis nem all rendelke-
zésre™?.

Ferenczi Imre ugyancsak 1918-ban készilt févdrosi lakdspolitikai
programja képezte a Vdrosi Tandcs hdbori utdni ezirdnyu tevékenységének
magjit. A két program tulajdonképpen egyetlen ponton talalkozik; Varga
Jend is, Ferenczi Imre is a mélypontrol valo kildbaldst a konnydszerkezetes,
ideiglenes lakdsok kialakitasdval ldtja megvalésithatonak. A tovidbbiakban
Ferenczi dtmeneti jellegli rendészeti intézkedések bevezetését (nagy lakidsok
felosztdsat, nyilvanos épiiletek felhasznéldsdt stb.) ldtja szukségesnek, de f6-
ként a katonai célokat szolgdlé épiletek, barakkok sziikséglakasok céljaira
valo dtengedését szorgalmazza, mivel 20.000 egyszerd szerkezetii lakds fel-
épitésével, kialakitdsdval sziintethetd6 meg a lakdsinség a tisztviselé adatai
szerint'® .

A hdboru és a békekotések utdn az orszag és a f6varos méretardnyai
minden vonatkozisban felbillentek, de az ardnyeltolodds a népességmegosz-
las tekintetében a menckiiltek és a bevindorlok budapesti letelepedése révén
tovibb romlott. A népességtobbletet Budapest csak vagonlakdsokban, nyo-
mortanydkon, barakklakdsokban tudta befogadni. Az ekkor kialakult nyo-
mor- és szilkkséglakotelepi rendszer teljes felszdmoldsa az 1945 utdni torté-
neti periédus feladata maradt.
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A két vildghdboru kozotti lakdsszamldldsok'® Budapesten mindvégig
lakdshidnyt mutattak ki, s tovdbbra is a kisebb méret(i, olcsébér( lakdsok szd-
ma bizonyult elégtelennek. Holott mdr hosszu évtizedek d6ta Budapest a
szoba-konyhds lakdsok vdrosdnak szamitott az eurépai Osszehasonlitds terén.
Thilsdgosan széles volt azon réteg a magyar févdrosban, amely lakdssziikségle-
tét csak ilyen kisméret(i lakdssal volt képes kielégiteni, illetve a végs6 kovet-
keztetéshez eljutva; alacsonyak a munkabérek, magasak a lakbérek egymaéshoz
viszonyitva, de kulon-kiilon Osszevetve azokat az eurdpai nagyvdrosok hason-
16 adataival is, negativ a kép."”

A gazdasigi vdlsdg évei alatt bekovetkezett gazdasdgi pangds, mun-
kanélkiiliség, s az alacsony bérek odavezettek, hogy 1933-ban Budapesten
4500 szoba-konyhds lakds tresen dllott, ugyanakkor 12.000 ember szikség-
lakdsban lakott, mdsik 12.000 olyan allami lakételepeken, mint pl. az Au-
gusta-telep, s bédékban, barakkokban 7.000 ember hizta meg magdt®®.
Nyilvinvalo, hogy az iires lakdsok fizetésképtelenség miatt maradtak bérld
nélkil, magasak voltak bérei a szoba-konyhaval is beérd népesség szamadra.

A Horthy-korszak 25 esztendds idGszaka alatt mindvégig fennallt
a lakdsinség, mégsem dllithato, hogy a fenti 1933-as adatok jellemzik az id6-
szak egészét. A 20-as évek elejének mélypontja utdn — amelyet ugyan z6mmel
csak a hadseregtdl atvett és barakklakdsokka atalakitott telepek kialakitdsaval
oldottak fel'?, az évtized kozepétdl, mint a gazdasag egészében is, fellendiilés
mutatkozik, az Gjabb mélypont az 1929-32-es gazdasdgi valsag kisérdjeleként
1ép fel, s az jabb kildbaldsi folyamat beinduldsa a 30-as évek végén, a 40-es
évek elején mutatkozik meg Budapest lakdshelyzetében. Lakdshidnnyal és
megoldatlan, ellentmonddsokkal tiizdelt lakdspolitikdval kiiszkodé févdrost
sujtott 1944—45 telén az ostrom, amely utdn az 1jjaépités az 1jj lakdspolitikai
rendszer kiépitése, a hidnyok, hibdk helyrehozdsa az 1945 utdni 4j gazdasagi-
-tarsadalmi rendszerre hdrult.?®

A tovabbiakban azt kivanjuk elemzésiink tdrgydva tenni, hogy a két
vilighdborui kozott mit tettek az dllami és vérosi szervek a budapesti lakds-
hidgny megsziintetése céljabol, kilonos tekintettel az adllami és a févdrosi
épitkezésekre; kislakds és lakotelep épité akciokra. Kisérletet tesziink Eurd-
pdra kitekintve a hazai tevékenység értékelésére. A korszakon belil elég
nagy és széles a budapesti lakdsépitésre, annak problémdira vonatkozé iro-
dalom; f6ként épitészek és kozgazddszok igyekeznek feltdr elemzé munkad-
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kat irni, s a hivatalb6l a témdval foglalkozdék, a rendszer appardtusan belill
tevékenykeddk az eredményeket talalni®'. Annil sziikdsebb, szegényebb az
a szakirodalom — néhdny dtfogé és alapmiinek tekinthet6 feldolgozison ki-
vill, mint Preisisch Gibor munk4i*? — amely elfogulatlanul az wijabb kutatdsi
mddszerek és szemlélet alapjdn dllanak. Nem oszthatjuk ma mar ugyanis azt
a kordbban képviselt véleményt, amely szerint a két vilighdbori kozott a
budapesti lakdspolitika elmulasztott minden sziikséges lépést, vagy hogy meg- *
tett lépései mind hibdsak lettek volna.

A rendszer védrospolitikdjdnak, orszdgos lakdspolitikdjanak hibdi
kétségtelenek. Svédorszag, illetve Stokholm példdjdt tekintve ugyanis nem bi-
zonyult a lakdsiigy megoldhatatlannak. A két orszdg, illetve févaros fejlédésé-
nek, torténetének eltérd vondsai kétségtelenek, de ha azt vessziik alapul, hogy
a XIX. szdzad kozepén Svédorszdg Nyugat-Eurdpa peremvidékének tekinthe-
t6, ahol épp gy nem vett lendiletet a t6kés fejiédés, mint Magyarorszagon,
hogy Stokholm a muilt szdzad kozepén az orszdg egyetlen olyan telepiilése,
amely eurdpai mércével mérve csak megkozelitSleg mutatott vdrosi képet, s
hogy a szdzad végére itt is a kislakdsos bérkaszarnya vilt jellemz6vé az idG-
kozben felgyiilemlett munkésosztdly lakhelyeként, hogy telekspekuldcio,
lakdsinség, lakdsdragasdg, tulzsufoltsdg.'lépett fel, az épiilt lakdsok 65%-a
egyszoba-konyhids volt, hogy a haboris évek — bdr Svédorszdg nem dllt hd-
boruban — lakashidnydt csak sziikséglakdsok feldllitdsiaval tudtik enyhi-
teni,”® akkor mégis adédik alapunk a két viros lakdspolitikdjanak Osszeha-
sonlitdsara.

A szdzad elsé évtizedében vette kezdetét az aktiv dllami és kozségi
lakdspolitika Stokholmban, 1906-ban un. lakdsvizsgdl6 hivatalt létesitettek,
1913-ban pedig megalakult az Egészségiigyi és szocidlis kérdésekkel foglal-
koz¢ birodalmi hivatal (Socialstyrelsen), amely f6 feladatai kozott tartotta
a lakdskérdést. Kilonbozs allami, vdrosszovetségi programok lattak napvild-
got, amelyek koziil érdemes megemliteniink az 1917-es un. ,szikségprog-
ram”-ot, amely kimondta, hogy a legkisebb emberhez mélto lakds két szob4-
bol, s6t lehetdség szerint hdrom szobabél és konyhabdl dlljon®* . Felismerték
ugyanis, hogy a kislakdsok termelése nem vezethet megolddshoz, a kislakdsok
hamar tdlzsifolédnak, a fiatalok kényszer(i szétkoltézésével ujabb lakdsigé-
nyek lépnek fel. A program mellé dllami kolcsonoket és szubvencidkat adtak
a kozségi és kozhasznu lakdsépitkezésekhez, de a kolcsonoket mindségi ko-
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vetelményekhez kototték. Az elsé vildghdbori el6tt a hatosdgi beavatkozd-
sokat csak sziikséghelyzetekre korlatoztdk, a késGbbekben ezt kiterjesztet-
ték; \j dllami lakbérrendezést vezettek be, s egy dllami épitési hivatal rendel-
kezett az anyagi eszkozok elosztdsa felett. Az alacsony, szétszort csalddihdzas
sok tervezésében is, amelyek Stokholmban maximum 15 lakdsos fahdzak
voltak, gdzzal, vizzel, csatorndval és villannyal ellitva. Jellemz§ volt rdjuk,
hogy a korldtozott mértékben rendelkezésre dll6 eszkdzok nem eredményez-
tek gyenge formai és mindségi kiképzést. Malmé Kirseberg keriletében is
elterjedtebb formdja a szovetkezeti rendszer volt. Az 1920-t6! majd 1932-t6l
kormdnyon levé szocidldemokrata kormdny és a haladg, tehetséges épitészek
tovibbi eredményeket mutathatnak fel; Walter Gropius és Ernst May vezette
német funkcionalizmus, — amely hazdjdban nem bizonyult hosszuéletinek —,
Svédorszdg épitészetét forradalmasitotta. Az \j irdnyzat az 1930-ban megren-
dezett Stokholmi Kiallitds®® utdn tort 4t, és hozta létre a funkcionalizmus
svéd varidnsdt, s ebben az 0j lakdstipust.

A svéd funkcionalistdk 1931-es ,,Acceptera” (Fogadd el) c. kidltva-
nya politikai dllasfoglalds is egyben, a lakdsnyomor felszdmoldsdra a vdroster-
vezés rendszerének teljes megviltoztatdsdt javasolja. Foglalkozik a lakdshoz
val6 joggal és a lakdsdrdgasdggal is:

,-..8 lakds a legfontosabb kozsziikségleti cikkiink, amely mindig
tulsdgosan drdga. A lakossdg nagy tobbsége még mindig nem tudja megfeleld
drakon kielégiteni a helyre, a szobdk szdmara és komfortra vonatkozé jogos
igényét. Csupan gyengébb, elavult vagy tulzsifolt lakdsok kozott vilaszthat,
amelyek higiéniai és kilonosen erkolcsi veszélyeket rejtenek magukban’.

A funkcionalistdk racionalizmusa, szocidlis szdndéka és az ipari méd-
szerekbe vetett hite taldlkozott a szocidldemokrata kormdnyprogrammal,
amelyben a lakaskérdés kiilonleges els6bbséget kapott. Kérésére egy szak-
értdi bizottsdg kidolgozta a szocidlis lakdsépités irdnyvonaldt. Intézkedések
is szilettek a sokgyermekesek szdmadra épitend§ hdzak finanszirozdsdra és mi-
ndségi kovetelményei szabdlyozdsira, nyugdijas otthonok tdmogatdsira, a ha-
tékonyabb lakdasellenérzésre. A hdbord kitorése miatt a kozpénzbél torténd
lakdsépitkezés kiszélesitésére ekkor nem keriilhetett sor, de a 40-es években
eredményesen folytatédott a program. Svédorszigban tehdt megtaldlta egy-
madshoz az utat a szocidlpolitika, lakdspolitika és egy modem, egészséges €s
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szocidlis toltetd épitési szemlélet, amelybsl egészséges lakdsok, megtervezett
és tdjbaill6 varoskép alakult ki Stokholmban.

Az els6 vildghdbord utdn Eurdpa-szerte lakashiany lépett fel. A gaz-
dasdgi kimeriilés, a munkaer6 hadbavonuldsa kovetkeztében ledlltak az épit-
kezések, ugyanakkor a vdrosba 0zonlés dltaldnos jelenség a hdbori utdni
években is. A Német birodalom nagyvirosaiban volt a legnagyobb zsifoltsig
mar a hdborut megel6z6 években is. Egy 1910-ben végzett felmérés szerint,
— amely Eurépa nagyvdrosaira terjedt ki, s az egy hdzban lakok szdmdt rog-
zitette — kimutatta, hogy Hdgaban, Londonban, Briisszelben legkisebb a
zsifoltsdg, ahol egy hdzban 10 fénél kevesebben laknak, de Stokholmban,
Péarizsban mdr 30 feletti az egy hdzban lak6k szdma, Prdgdban, Budapesten
40-42 kozotti ez a szdm, Bécsben 50 feletti, Berlinben pedig 75,9%°. A hé-
boru utin csaknem tiz évig fedezetlenil maradt a berlini lakdssziikséglet,
igy 1928-ban becslések szerint 450.000-re tehetS a hidnyzo lakdsok szdma, az
elsé vilighdboru 6ta 1 millié hdztartdsnak nem volt 6nallé lakdsa Német-
orszigban?’ .

A hdbori el6tt az dllam és a koziiletek megelégedett azzal, hogy
kozigazgatasilag és vdrosrendezésileg megadja az épitkezések lehetSségét, ak-
tivan, sajat épitkezésekkel csak kivételesen, elszigetelten mikodott kozre,
igy Miinchenben, Majna Frankfurtban, Diisseldorfbar.. Ezenkiviil egyes allami
vagy maginmunkaadék (Krupp) épitettek munkdslakdsokat. 1919—-1928
kozott ugyan nagyaranyu épitkezések folytak hatdsdgi pénziigyi timogatds-
sal, de mint a fenti szdmadatok mutatjdk, nem bizonyult elégségesnek.

A budapesti lakdsinség, s annak elhizdéddsa nem egyedi jelenség;
az 1930-ban megtartott XII. nemzetkozi lakds- és varosépitéstigyi kongresz-
szus is kénytelen foglalkozni a k6zép- és munkasosztdly szdmadra alkalmas la-
kdsok épitésének finanszirozasi kérdéseivel, mivel a kongresszus megallapita-
sa szerint is egész Eurdpaban hidny van az épitkezésre szolgdlé magdntSkében,
vagy ha van téke, visszahizédik az épitkezésektdl. Eurdpa-szerte akadalyai
vannak az épitkezésekbe fektetett t8ke jovedelmezdségének; mert szocidlis
és gazdasdgi okok miatt kotottek a lakbérek, drdga a lakdsok elGdllitdsa,
a bérlok fizetSképessége pedig elégtelen® . A hatésdgi beavatkozds, az aktiv
kozremiik 6dés szikségességét dllapitja meg a kongresszus.

Barmely oldalrél kozelitjik meg a kérdést, a végkovetkeztetésben
mindahdny esetben az dllami és kozségi beavatkozds szikségszer(isége mu-
tatkozik meg.
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Az 1920-as években egyre tobb hazai szakember hivatkozik eurépai
koriltekintés utdn a kiilfoldi példdkra, — fent vdzolt eurépai méret(i dltalidnos
hidnyok ellenére is — azokat Osszevetve a hazai tapasztalatokkal, negativ ké-
pet kapva a hazai viszonyokrdl, siirgetSleg 1ép fel. Bérlvédelem Eurépa or-
szdgaiban, a jové lakdsjoga és lakdsfeladatai témakorben 1927-ben elSadds
hangzott el a Budapesti Ugyvédi Korben, amelyen dr.Fdi Sindor az dllam 6vo
és korlitozd, — a bérls és bérbeadd viszonydba belenyulé — intézkedéseit
taglalja. Altaldnosan bevezetett intézkedések a lakbérek hatdrainak megszabi-
sa, a felmonddsok korldtozdsa, a lakdsok szétosztdsaban valo kézremiikodés, a
hatosdgi kilakoltatdsok felfiiggesztése, s tdgabb értelemben az allami és koz-
ségi lakdsok épitéseinek eldmozditdsa. Az e téren foganatositott intézkedése-
ket tekintve Fdi megdllapitdsa szerint Ausztria az els6, Magyarorszdg az utolsé
helyen dll. Angol, francia, osztrdk példdk idézése utdn megdllapitja:

,Miné vérszegény volt ezzel szemben a vildghdbori utdni épitési po-
litikdnk. A hdbort utdni népjoléti politika megteremtette ugyan az épitkezés
céljdra a kincstdri haszonrészesedést, de ett6] a progressziot nélkiil6z6 ad6bal
épitésre alig jutott; az adomentesség csak szik korldtok kozott érvényesiilt:. ..
Budapesten a tuberkuldzis vdrosdban, ahol nagy a lakdssziikség, a barakko-
kon, a szé szoros értelmében sziikséglakdsokon és néhdny ezer egyéb dllami
lakdson kivill eddig dllami tdmogatdssal 1314 lakds, majd a népszovetségi
kolcsonokbé]l szdrmazé 9 millié aranykorondbdl 28 csalddihdz, ezen kiviil
34 bérhdz (taldn ezer lakdssal) épult. Pénz hijdn, sajnos a févdros meg egyil-
taldban nem épitett, csak az utébbi években, osszesen 1530 lakdst.”?°

A budapesti lakdsillomany elégséges illetve elégtelen volta az 1920-as
évek mdsodik felében nem itéltetett meg egyontetiien. Két homlokegyenest
ellentétes nézet 1étezett, hogy ugyanis elegendd a rendelkezésre dllo lakésdl-
lomaény, tovdbbi allami, vdrosi épitkezésekre nincs sziikség, mert az mar lakds-
illetve lakbérkrackkal fenyeget, a mdsik nézet szerint tovabbi 10 év alatt is
csak er6ltetett menetben potolhaté a fenndlld lakdshidny, s a lakdstermelést
els6rendl kozségi és dllami feladatnak kell tekinteni. A statisztikai adatok az
utébbi nézet aldtamasztdsat szolgdljdk; Budapest népszaporulata 19101927
kozott 95000, s az ez id§ alatt épiilt lakdsok szdma 51076, ha egy elég magas
3,5-es laksdrliséget alapulvéve, és a 18 év alatti lakdselavuldst is figyelembe
véve szdmitunk, 7—10 ezer lakds hidnydt mutathatjuk ki, amelynek pétldsa,
s a tovabbi lépéstartis egy évtizedig évi 6000 1j lakds felépitését koveteli
meg®.
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1925—-1929 kozott az évi lakdstermelés valamivel meg is haladja a
6 ezret, de 1930—1933 kozott mélyen alatta marad3! igy ezekben az évek-
ben ismét romlik a magyar fGvaros lak4sstatisztikdja, ijabb lak4sinség iép fel.

A két hdbori kozotti periédus minden idészakdban napirenden sze-
repelnek a fGvdrosi lakdshelyzet kérdései a haladd polgdri értelmiségi- épitész,
kozgazdédsz, jogdsz, orvos- korokben, az érintett munkds rétegek szocidlde-
mokrata pérti és szakszervezeti szerveiben — (MEMOSZ,Vasas, Szakszervezeti
Tanics, stb.) — de az 1925-t6l a vdroshdzdn mik6d6 SZDP frakcié programjé-
ban csakigy mint a nemzetgyiilés szocidldemokrata frakcidjdnak ilésein, a
févérosi torvényhatdsdgi bizottsig iilésein és kozgytiilésein és a Févérosi Koz-
munkatandcsban is. A f&véros lakdspolitikdjdban elért eredmények nem kis
mértékben koszonhetSek ezen korok tevékenységének.

A hdbori utini févirosi lakdshelyzet tarthatatlansdgir6l a Nemzet-
gyllésben szélal fel FrithwirthMdtyds mér 1921 nyardn.3? A Szocidldemokra-
ta Pdrt parlamenti frakcidja iilésein rendszeresen foglalkozik a 'akdshidnnyal,
a lakds drdgasiggal, a lakbér felszabaditdsdnak kérdéseivel és a kislakdsépitG
akciokkal, slirgetvén azokat.3® Az MSZMP 1924-es kozségi programja részle-
tesen taglalja a szocidlis és lakdshelyzet kérdéseit.34

Az 1925-t8] mikod§ szocidldemokrata frakcié a Vdroshdzdn beren-
dezkedett keresztény kurzus ellenzéke, minden szocidlpolitikai kérdésben hal-
latja a szavit, reformokat ér el® s nem kevés az érdeme a munkdsok lakta vé-
rosrészek rendezési terveinek megvaldsitisidban, nyomortanydk felszdmoldsd-
ban, kislakdsos épitkezések beinditdsdban.3¢ Inditvdnyok sordt terjesztik a
kozgyiilés elé a lakbérek részletben valo fizetéséért, a sziikség- és kislakdsépit-
kezés fokozdsdért. A torvényhatosdgi bizottsdgot felszolitjdk a lakdsprogram,
a kozosségi épitkezések teljesitése, a magdnépitkezések tdmogatdsa ligyében, s
ugyanez igyben a torvényhat6sdg feliratdt siirgetik a korményhoz.37 A kor-
mdny 1926-ban rendelettel megsziintette és feloszlatta a lakédshivatalokat,
ezzel szabaddd tette a hdztulajdont, a lakdstulajdonosnak kiszolgaltatva a bér-
16t, azok szabad megegyezését engedélyezve. A szocidldemokrata frakcid
viroshdzi tevékenysége révén a kozgyiilés elfogadta azt a tandcsi elGterjesz-
tést, amelyben a fGvaros vezetdi a lakdsrendelettel kapcsolatban kozlik a kor-
mdnnyal a fGvdros lakossdgdnak sérelmét, emellett a baloldali virospolitiku-
sok a kilakoltatdsok és lakbéremelések sziineteltetését, a részletfizetés lehets-
ségének bevezetését kérik.38
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Az MSZDP lak6védelmi politikdja ezekben az években rendkiviili
népszerliségre tett szert a munkdsok, sGt a kispolgdri rétegek korében is. Egy
1928-as renddrségi jelentés szerint a vilasztéjog mdr nem, de a lakdok védel-
mében rendezett felvonuldsok, gyilések, sajtéperek az MSZDP-hez vonzzik
a tomegeket.?® 1933, janudr elején a Szocidldemokrata Pért ,,Lakdvédelem,
tiltakozds a kilakoltatdsok ellen” napirenddel Budapesten 12 helyen gyiilést
tartott. A renddrségi jelentés szerint a Vas- és Fémmunkdsok Szovetségének
helyiségében ,,Vesszen Gombds, le a kormdnnyal!” kidltdsok is elhangzot-
tak.% A gyilések hatdrozati javaslata:

»--.Népgyllés megdllapitja, hogy a dolgozdk életviszonyainak lerom-
ldsa, a munknélkiiliség és a munkabérek csckkenése miatt egyrészt, mdsrészt
az elviselhetetlen magas lakbérek kovetkeztében naprodl napra szaporodnak az
embertelen kilakoltatdsok. A kormdny és a virosok vezetGségei tétleniil nézik,
hogy csalddok ezrei fedél nélkiil vannak a hideg, téli hénapokban. A gyiilés
tiltakozik a kormdny egyoldali és a hdztulajdonosokat véd6 intézkedései el-
len és koveteli:

1. A kilakoltatisok azonnali megsziintetését

2. A lakds- és Uzletbérek 30%-kal valé lesz4llitdsdt

3. Lakbérfizetési moratériumot a munkanélkiilieknek, munkanélkii-
liségiik tartamdra

4. Allam és viros épitsenek azonnal megfeleld szdmu olcsé sziikség-
lakdsokat, erre a célra vegyék igénybe az iires laktanyakat és tires
gyéarépiileteket

5. Csokkentsék a kozszolgaltatdsok (gdz, villany, viz, stb.) 4rdt és
szallitsdk le a kis csalddi hdzak adéterheit.

A nyilvédnos gyilés felhivja a parlamenti és kozségi frakciét, hogy eze-
ket a koveteléseket juttassdk el igy a kormdnyhoz, mint a fgviros vezet&ségé-
hez figyelmeztetésiil, hogy a dolgozdk pusztuldsdért a hatalmon levik felels-
sek, és hivja fel a kormanyt illetve a viros vezetségét haladéktalan intézke-
désre, hogy a tovdbbi pusztuldst, a katasztr6fat meg lehessen elézni”.

Az MSZDP 1923-ban kidolgozott kozségpolitikai programja megké-
settségével és bizonyos mértékii kiforratiansdgaval egyiitt#! is komoly jelents-
séggel birt. Az egyetlen, munkdstomegeket is maga mogott tudhatd, szavazati
joggal bir6 baloldali ellenzéki pért, csoportosulds volt, amely legdlisan hallat-
hatta szavét, a kurzus szocidlpolitikdjat némi mdédositdsra kényszeritette, ami-
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kor osztrdk testvérpdrtjdnak bécsi kommunalpolitikdjdt mintdul véve 1épett
fel. Lényegében véve az MSZMP 1925-6s r6pirata, amely a part virospolitikai
elvirdsait fogalmazta meg — sem lépett jelentGs lépéssel til az SZDP vérospo-
litikai programjan.+2

A gyokeres véltoztatds reménye nélkil, a mindenkori legégetGbb
problémdk tlizolddsszer(i enyhitését villalhatta csupdn bdrmelyik ellenzéki
pért, értelmiségi polgdri csoportosulds vagy szakszervezet is. A szakmai szer-
vezetek érdekvédelmi tevékenysége a szervezet megerGsddésének egyik alap-
forrdsa, a lakds, a lakbér, a kilakoltatds, igy minden szakmai szervezet életé-
ben fontos szerepet toltott be. A MEMOSZ esetében a fent felsoroltakon tul
érdekeltek az épitdmunkasok az épitkezések folyamatossdgdban a mindenkori
munkaalkalom biztositdsa érdekében. E téren kiilondsen jelentSs volt a
MEMOSZ kezdeményezésére a Szakszervezeti Tanacs dltal 1936 tavaszan 6sz-
szehivott épitGipari ankét és gyiléssorozat. Hatdrozati javaslataikat eljuttattdk
a f@vérosi és vidéki polgdrmesterekhez, képviselGtestiiletekhez, s kovetelték
tobbek kozott a kézmunkdk meginditdsdt, az olcsé épitési kolesonok folyd-
a telekértékadd bevezetését. A munkanélkiliség elleni kiizdelem részleges
eredményeként konyvelték el Budapesten az OTI és a fGvarosi kislakdsépitési
akci6 megkezdését. 43

Az dllami és kOzségi szervek szdmtalan csatorndn értesiiltek tehdt a
févdrosi munkdssdg, kispolgari rétegek lakdshelyzetérél, szociélis viszonyairdl.
A gazdasdgi vilsdg és az azt kovetd évek a szocidlis viszonyok mélypontjit je-
lentették. A képviselhdzban kormdnypdrti képvisel6k szdjabol is hangzottak
el olyan interpelliciok, amelyek az dllam és a hatdsdgok ezirdnyu felelGsségét
kivantak kérdére vonni. Alfoldi Béla* 1935 nyarin az iskolas kori gyermekek
szocidlis viszonyait ismertette a parlamentben budapesti és pestkornyéki ele-
mi iskoldsokon végzett vizsgdlatok alapjan. Adatai szerint a megvizsgilt 4127
tanulé 56%-ka volt vérszegény, illetve tiid6vészre hajlamos, 67%-a volt rossz-
fogu, s ami igen figyelemre mélt6, a j6 és a rossz anyagi viszonyok kozott é16
csalddok ugyanolyan kori gyermekei kozott testmagassdg tekintetében 11
cm-es és testsily tekintetében 11 kg-os dtlageltérés mutatkozott. A szocidlis
viszonyok vizsgdlatdndl kideriilt, hogy a tanulék 26%-anak szilei munkanél-
kiiliek, 80%-dnak elhalt egy, 5,5%-dnak pedig 5-nél tobb testvére. A tanuldk
36%-a zsufolt lakdsban lakik és 58%-a tobbedmagdval alszik egy dgyban. A
tanulék 12%-a nem reggelizik tejes ételt, hanem vagy semmit, vagy tres ke-
nyeret és hagymdt, 42%-a soha vagy legfeljebb vasdrnap eszik hist. A tanuldk
10%-a nagyon rossz ruhdban jir, 17%-a lyukas cipdben, 14%-a pedig mezitldb.
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A fenti adatok utdn nem véletlen, hogy Szendy Kdroly, a f&vérosi ta-
ndcs 1935-ben Gjravalasztott polgdrmestere kozgyilési beszédében a kovetke-
28 mondatok is elhangzottak:

... Bgy polgdrmesternek a legnehezebb reszortja, a legnagyobb gond-
ja és taldn a legsziikségesebb intézkedései kozé tartoznak a szegényligy €s a
szocidlpolitika. Vallom azt, hogy minden dolgozni akar6é embernek joga van
emberi megélhetésre. Ha a szomori és nehéz gazdaségi koriilmények ezt nem
teszik lehet6évé, akkor viszont kotelessége a polgarmesternek azokrél mas mo-
don gondoskodni. Ugy érzem minden nyomorgé szegény emberért én vagyok
felelds! Ez a tudat vezetett engem akkor is, amikor még méjus havdban elSter-
jesztetést tettem a tisztelt kozgytilésnek 700 1ij szegényhdzi és 700 dj men-
helyi férShely 1étesitésére...””45

A harmincas évek végén tett is a fGviros hathatésabb 1épéseket a
lakdsligy terén; szegényhdzi és menhelyi férhelyek létesitésén tul kislakds-
épitési akcidi is voltak. A Magyarorszdg hadbalépése utini fGvarosi lakds-
helyzet mégis olyan nyomasztdan rossz volt, hogy 1942 oktéberében Szendy
Kiroly felterjesztésben fordult a beliigyminiszterhez.

A székesfGvaroshoz lakdsért folyamoddknak egyre novekvd szdma,
koziilik a kilakoltatott, hajléktalan s egyéb, valéban szorult helyzetben 1év6
csalidoknak egyre nagyobb ardnya, s a székesfGvéros hivatalaiban a lakds-
iigyekben eljdré feleknek mind tiirelmetlenebbé valé hangulata, ijeszts képét
tikrozik a székesfévdrosi lakdsinségnek...”

»A székesfGvdrosi hadbavonultak igen soknak legégetébb gondja a
csaldd lakdskérdésének megolddsa. A székesfGvédros lakdsait kezel$ tdrsada-
lompolitikai iigyosztilyban naponként jelennek meg a hadszintérre indulds
elgtt all6, vagy onnan szabadsdgra érkezd katondk, akik értesiitve arrdl, hogy
lakaskérelmiik egyelére nem teljesithetd, sokszor ldzongd szavakkal adnak
kifejezést elkeseredésiiknek és ama meggy§z6désiiknek, hogy a Haza, amely
sziikség esetén é€letiik feldldozasat vdrja el t6lilkk — tartozik csalddjuk hajlék-
hoz juttatdsdrél gondoskodni.

A lakdskérésitk ligyében a székesfGvirossal szemben kovetel6dzé
médon torténd fellépések mar nem tekinthetdk szérvianyosaknak, s ha az
ily fellépések indokoltsiga csak fenntartisokkal ismerhetd is el, tomeges je-
lenkezésiik erkolcsi jelentGsége az orszag egyre fokoz6dé hdboris erdfeszi-
tései kozepette kordntsem becsilhet§ le, sGt bdtran egyvonalba dllithaté a
lakdsinség targyi természetii kdros hatdsaival.”’46
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Az illami kormdnyzati szervek kozvetlen beavatkozdsa elkeriilhetet-
len és szilkséges tobb esetben is a Horthy-korszak negyedszdzados id§szaka
alatt. Szabdlyozé, vagy aktiv és konkrét épitési akcidit azonban csaknem
minden esetben a mdr végsokig kiélezett helyzetekben inditja meg a kor-
many, a mdr tirsadalmilag és politikailag is fenyeget6 szituicidkat feloldan-
d6. Az dllami tevékenység folyamatossdganak hidnya minden bizonnyal egy
jelentds tényezdje annak, hogy Budapest lakishelyzete megoldatlan maradt.
Az éllami kislakdsépitési akciok tobbnyire kampanyszer(iek és nemegyszer
befejezetlenek voltak. Az elsG vilighdborui elstt 1908-ban és 1918-ban volt
jelent&sebb dllami lakdsépitkezés a fGvarosban. Az elzbnek egy ma is lak-
hatd, s6t miemléki jelleggel biré lakdtelep ,,Wekrerle” lett az eredménye,
de joval az els6 vildghdbori utin 1927-ben fejez6dott be felépitése. Az
1918-as akcié a sz szoros értelmében kudarcba fulladt, ugyanis az e célra
létrehozott Orszdgos Lakdsépitési Miniszteri Bizottsdg és az Orszdgos Lakads-
épitési Tandcs nagyszabdsd, Budapesten 10.000 lakds felépitését magdba fog-
lal tervébél csupan 72 lakds épult fel. A hdborit kovets idGszak elején az
dllam megintcsak tiizolté akcidra vallalkozott, a sziikséglakételepek 1étreho-
zdsdval. A hajléktalan és a vagonlaké menekiiltek szdmdra mintegy 2000
szilkséglakast alakitottak ki a katonai ideiglenes jellegli kdrhdzak, fogoly-
tdborok épiileteiben. Igy hozta létre a nevezetes és emlékezetes dllami sziik-
séglakotelepeket, Maria-Valéria, Ehmann, Auguszta, Gubacsi tti, Lenke uti
és az Ujpesti vonatszertdri barakktelepeket, tovibbd 500 sziikséglakdssal
Pestszentlérincen a Liptdk-féle 16szergyadri telepet. Az ideiglenes jellegii, de
a 20-as évek elején még annak is szdnt telepek a korszak végéig fenndlltak, a
végletekig fokozodott nyomortelepi jellegiik, de felszamoldsukra nem Kertilt
sor. Az allam sajat kezelésébdl 1937-ben a fovirosnak adta ét, de csak részle-
ges felszdmoldsukra illetve részleges dtalakitdsukra keriilt sor. Az dllam 1923—
24-es esztenddkben telepszer( kislakdsos épitkezéseket folytatott még a X.
keriileti Juranics és Pongricz Gti dllami lakételepeken. Az ekkor felépitett
illetve atalakitott lakdsokkal djabb 2000 lakdst létesitett az dllam a hajlékta-
lanok részére. A Zita barakkérhiz dtalakitdsdval 70 barakképiiletben 381 sziik-
séglakds kiépitését végezte még az dllam 1925-ben. Az dllami lakStelepszert
épitkezés ezzel akkor meg is szakadt, ugyanis birmennyire olcsé és ideiglenes
jellegl épiileteket emeltek is, a kozmiivesitetlen teriileteken kialakitott tele-
pek koltségeit a kozmiivek kiépitése 1ényegesen megemelte. A tovdbbiakban
tehdt az dllami lakdsépitkezések a fGvaros kozmivesitett teriiletein egy-egy
barhdz, esetleg bérhdzcsoport kiépitésére szoritkozott. Ezeknek szakmai
szinvonala, és épitési Kivitele, komfortfokozata és szobaszdma jelent&sen
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meghaladja a telepi lakdsok szinvonaldt. Természetszerien nem is egyazon
rétegek lakdssziikségletét voltak hivatva szolgdlni. Id6kozben a Népjoléti és
Munkaiigyi minisztérium hatdskorébe keriilt az dllam lakdsépitkezéseinek
tgykore az Ipari és Kereskedelemiigyt6l.47 Az 1924 utén épiilt dllami ,,bér-
palotdk™ az \j feliigyeleti szerv irdnyitdsa mellett épiiltek: I. ker. Attila krt.-on
az un. ,,Bethlen udvar” s a Marvdny utcai épiilet 2—3, s6t 4 szobds lakdsokkal,
iizlet- és miiteremhelyiségekkel, fiirdG- és cselédszobdkkal, a korszak lakéhiz
és lakdsépitkezései kozil is kiemelkednek modern épitészeti megolddsukkal,
kiilsé megjelenésitkkel.#® Az ilyen szinvonalu 4llami lakdsépités mennyiségileg
elenyészs, évi egy-két bérhdz 20—30 lakdssal mindossze. Az dllam Budapesten
1924-29. kozott 2300 lakdst épitett — a kozépiletek dtalakitdsandl kiképzett
sziikséglakdsokon til — ebbdl 1353 egyszobds, 741 kétszobds, 163 haromszo-
bds, 43 négyszobds.4®?

Az dllam lakdsépitési tevékenységének volumene orszigos vonatko-
zdsban sem birt jelentGséggel a lakdshidny megsziintetésére. Az allami, hato-
sdgi szervek inkdbb lakdsépitési kolesonakciok és adokedvezmények nyjta-
sdval a magdnépitkezéseket tdmogattik.50 A tevékenység irdnyitdsdra, a kér-
vények elbirdldsdra hoztak létre 1923-ban a Lakdsépitési Allandé Bizottsigot.

Az dllam dlldspontjdt és terveit nagyon viligosan korvonalazta az
1930. januirjaban megtartott lakdsligyi ankéton. A lakdstermelést tovibbra
is a magdntermelés feladatdnak tekinti, de ,,a lakdskérdés nem lehet k6z6m-
bos a kozhatésagok el6tt sem mennyiségi, sem minGségi vonatkozdsban. 51

A fenti elv alapjdn az dllam tovdbbra is véllalja az épitési hitelek és
adékedvezmények biztositasit csalddihdzas épitkezésekhez, de a maga részé-
6l lakdsépitési akcidjit befejezettnek tekinti. TisztviselGi és munkds csalddi-
hazak épitését a Tdrsadalombiztosité Intézet lekothetS tGkéjébabl kivinja meg-
oldani. A , legalsé” néprétegek lakdsigényeinek kieglégitését a helyi hatdsdgok
feladatdul tdzi ki, igy Budapest székesf&vdros tevékenységét a stabil — nem
barakkszeril — sziitkséglakdsok épitésére irdnyitja.

A févdrosi hatésdgok az els6 vildghdbori utdni els6 id6ben csak arra
szoritkoztak, hogy kétségtelen adatokkal megdllapitsdk és a kormdny elStt is
indokoljdk a szabad lakdsgazdasdg visszadllitdsdnak és a bérek rohamos emel-
kedésének lehetetlen voltat. A vdrosi lakdspolitika pilléreinek a megfeleld te-
lek- és adopétlékdt, a magdnépitkezést timogato hitelek biztositdsit és csak
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E koncepcid kereteibe illeszkedik a Kozjotékonysdgi és Szocidlpolitikai tigy-
osztdly 1926-0s elGterjesztése, a tandcs 1927. évi felterjesztése a kormanyhoz,
vagy az a kozgy{(ilési hatdrozat is, amely kimondta:

»e..a székesfévdros szdmdra épitési program csak a fGvarosi lakds-
probléma megolddsdra vonatkozd, aldbb felsorolt elvi jelentGségi és zart kon-
cepci6ju intézkedések elhatdrozdsa és végrehajtasa utdn adhat6.”52 Ezeket pe-
dig a kozgylilés a kovetkezGkben latta: a lakdsforgalom felszabaditisinak
mindaddig vald elhalasztdsa, amig a f6vdrosi lakdsprobléma létezik, valamint
a lakdstermelés serkentése f6ként a koltségek csokkentésére irdnyuld tevé-
kenységgel — addmentesség és olcsé hitel nyijtasa, az épitési anyagok els-
nyos dron valé biztositasa akdr hatosagi intézkedésekkel is.

A f6vdrosi hatésdgok épitteté tevékenységének gerincét a kislakd-
sos épitkezések képezték, ezideig szitkséglakdsokat nem emelt, s nem diszpo-
nalt szikséglakdtelepek felett mindaddig, amig az dllam azokat a fGvarosra
nem ruhdzta dt.

Az els6 vildghdbori utdni épitkezéseket a székesfGvirosi tandcs 1925-
ben inditotta be az 1282/1925. sz. kozgylilési hatdrozat alapjan.5® Az ekkor
épitett bérhdzakban szoba-konyhds, két-hirom és négyszobds lakdsok épiil-
tek, Osszesen 887 lakds 1335 szobadval és 63 uzlethelyiséggel, viszonylagosan
alacsony lakbér fizetése mellett.

Az 1927. évi mircius 30-i kozgylilés hatdrozataval \jabb lakadsépitési
programot inditott el a virosigazgatds. Ennek keretében fogadta el a ban-
sajdt keretébsl pedig mintegy 300 bérlakist, valamint 216 sziikséglakdsszeri
kislakast épitett fel 1928—-29-ben.55

A fdvdros szocidlis épitkezései ezzel csaknem egy évtizedre megsza-
kadtak, az anyagi keretek felhaszndldsa, illetve az orszdg gazdasdgi erdinek
elapaddsa miatt a gazdasdgi vdlsdg esztendeiben nem Kkeriilt sor kislakdsos
vagy telepépitési akcidra a fGvarosban,

A huszas évek végén és a harmincas évek elején a gazdasigi tényezdk
tobb irdnyG hatdsa is a lakdssziikség fokozdddsdt eredményezte. Elegendd
csak az dllami és vdrosi kislakds és telepépitési akciinak sziinetelését emli-
teniink és az ezzel pdrhuzamosan jelentkez§ lakbéremelkedést, a munkanél-
kiiliséget, a kilakoltatdsok sordt. A sziikség ezekben az években djabb nyo-
mortelepek keletkezéséhez vezetett, ekkor jott létre az un. Jeruzsdlem, a
Suhajda telep, s a ferencvirosi kiserd3 nyomortélepe is. 1929 és 1932 kozott
igy ismét sziikséglakdsok épitésére kényszeriltek a hatdsdgok, majd 1932 és
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1937 kozott még a sziikséglakds épitkezés is sziinetelt a févdrosban. Az 1930-
as évek utolso esztendejéig mintegy 1600—1700 szitkséglakdst emeltek a vi-
rosi hat6sdgok,5? amelyek mellett az 1939-ben megkezd6dé nagyobb jelents-
ségli kislakdsépitési akcié beinduldsdigs? a kiilsé Jdszberényi Gt mentén épi-
tett Vdrosszéli telep érdemel emlitést. A telepet a févaros egymilliés MABI-
kolesonbdl épitette. 300 négyszogoles telken 1933—35 kozott 102 kertes
ikerhdzzal, majd 1939-ben Gjabb 11 hézzal, 6sszesen 226 lakdssal. A fgvdros
polgdrmesteri hivatala a gazdasdgi vaisdg okozta munkanélkiiliség miatt don-
tott az épitkezés beinditdsa mellett; munkaalkalmat kivdnva biztositani. S a
vdlsdg évei okozta egyéni gondok enyhitése céljabdl vdlasztotta a telepszerd,
kertes épitkezést a sziikséglakdsok helyett, mondvdn a hdzakhoz tartozé mi-
velhetd kertek a minimdlis sziikségletek kielégitésében biztos forrdst jelent-
hetnek a munkanélkili csalidok szdmdra. A dontés a fenti elényok mellett
egy lényeges, el nem hanyagolhaté hdtrannyal is jirt, kertes, telepszeri épit-
kezésre alkalmas kdzmivesitett teriilet nem 4llt rendelkezésre, a legsziiksége-
sebb kozmiivek (elektromos vezeték, kozutak) megépitése a fGvaros koltségeit
novelték, az utazds koltségei pedig a lakok terheit.

A KiilsG-Jdszberényi it mentén a szolnoki és hatvani vastutvonal va-
lamint a Hatdrerd§ hatdrolta hiromszog alaku tertilet telekfeloszt4sara, ith4-
l6zatara és a hdztipusokra tervpdlydzatot irtak ki szoba-konyhds lakdsokra és
allattartdsra alkalmas gazdasigi épiiletekre.5® A telepen egy hdrom tantermes
iskola és egy gondnoki lakds, gondnoki iroda is épiilt. A viszonylag alacsony,
heti 5 pengds bér a kert haszndlatdt is biztositotta, de a kozlekedés drdgasdga
sokat levont vonzerejébdl, szocidlis értékébaol.

1939-t61 a fgvérosi lakdspolitika egy dtgondoltabb, koncepciézu-
sabb, igényesebb, tobb évre terjedd tervekkel biré periédusa kévetkezett.
ElsGsorban a kislakasépités fellenditése és a fGvdrosi épitkezések — azok sordn
a bankok és az OTI dltal nyijtott hitelek felhasznaldsa, valamint a tervpalya-
zatok Kkiirdsdnak 4ltaldnossd vdldsa, ebbsl adéddan igényesebb, modernebb
kivitelezés vdlt a periédus jellemz&jévé.

A f6vérosi 6nkormanyzat jabb hdroméves kislakdsépitési program-
jat a torvényhatdsdgi bizottsdg 1939. junius 21-én tartott kozgylése fogadta
el.% A program 3000 kislakds felépitését foglalta magiban az Orszagos T4r-
sadalombiztosité Intézet negyven évre sz616 4%-os kamatra nyujtott kolcso-
nébdl, a féviros birtokdban 1évS telkeken, 40 éves adémentességet élvezve.0

A fenti kedvezmények illetve eldnyok alapfeltételét képezték a f6vd-
ros ama szdndékdnak, hogy a felépiils lakdsok lakbére a munkdsok 4ltal is
megfizethet$ szintl legyen, ugyanakkor a lakidsok igényessége legalibb az
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els6rendi életsziikségletek kielégitését biztositsak. Az épiils kislakdsokhoz
fliz6d6 szocidlpolitikai program tovdbbi szocidlis kedvezmények nyujtdsit
is tartalmazta, nevezetesen, hogy a lakdsokat elsGsorban tobbgyermekes csa-
lddoknak juttatjdk bérleményként, tovabb4, hogy négy nem keres6 gyermek
utin 20%, 6t kiskorti gyermek utdn 25%, hat és ennél tabb gyermek utdn 50%
bérkedvezmény biztositdsa szerepelt a programban.®® A kislakdsépitési prog-
ram ligyeit egy erre a célra alakitott szakértsi bizottsdg intézte. A bizottsig
tagjait a fGvdros torvényhatdsdgi bizottsdginak kozgyiilése, a beliigyminisz-
térium és az ipariigyi minisztérium delegdlta. A kislakdsépitd bizottsig terv-
palydzatot és versenytargyaldst irt ki. A magyar fgvirosban oly annyira elter-
jedt szoba-konyhds kislakdsok helyett kulfoldi, féleg német minték nyomdn
a lakokonyhds, héléfiilkés, tehat, a tobbhelyiséges kislakdsos terveket helyezték
el6nybe. Két lakdstipus valdsult meg az akcid sordn; a lakSkonyhds (1516
m?), két héléfilkés (8—9 m?), amelyhez elGtér, WC, esetleg zuhanyoz6 tarto-
zott, valamint a kétszoba (14—16 m?) konyhds (8 m?), amelyhez elGszoba,
WC és kamra tartozott, 16 lakisonként egy flirdgszobdval. A lakdsok zome
hiromemeletes bérhdzban helyezkedett el, de épiilt néhdny t6ldszintes
ikerhdz is.

Az épitkezés els6 fazisdban megkezdett 1163 lakds 1940 végére ké-
szilt el. 875 lakokonyhas, két hdlofiilkés és 288 kétszobds lakdssal, a masodik
fazisban 1941 elején megkezdett 692 lakas anyaghidny és drdgulds miatt csak
1943 elején épiilt fel, s az akciéban tervezett 3000 lakis kétharmada csu-
pdn.62

A program sordn épitett lak6hdzak%3 tervezésében mér olyan épité-
szek is kozremiikodtek, mint Heney Ferenc, Hopfner Guidd, Fischer Jézsef,
Horvith Gyula, az Oldgyay testvérek és ifj. Benkhardt Agoston, Kollér Gyula,
Krassdi Virgil, Virdgh Pal, Puskds Karoly s egy-egy pdlydzaton Lehner Jend,
Bierbauer Virgil is indult.

A koziileti lakdsépitkezés épitészeti szemponti értékelésére, s mo-
dern szemléletii, szinvonalas épitészeink e téren kifejtett tevékenységére még
kitériink. Most szoritkozzunk csupdn annyira, hogy a 30-as évek végén 40-es
évek elején dltaldnossd vdld tervpédlydzati rendszer és az OTI, MABI épitkezé-
sek révén egy modernebb irdnyzat is sz6hoz juthat a févérosi varoskép forma-
lisiban. A kordbban zdrtkorl épitészkor megnyilik, a megmerevedett stilus
oldédik, a fenti s az anyagi bézist biztositd szervek irdnyitdsdban mikodd el-
lenzéki partok segitsége révén.

A kozépiiletek nivosabb kivitelére kordbban is torekedtek, ez olykor
mdr a felesleges hivalkoddsig is terjedt. E téren is j szemlélet érvényesiilt a
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40-es évek elejétdl, a Tomesdnyi uti és Pongracz uti kislakdsos lakételep koz-
épiiletei mdr a funkcidénak megfelelS raciondlis belsGvel és nivés kiilsGvel épiil-
tek. FiirdS épiiletét ifj. Benkhardt Agoston, iskoldjat Gyorgyi Dénes tervezte.

A kislakdsos épiiletek un. ,,miivészi” kiképzésére a hatdsigok is for-
ditottak némi figyelmet. 1941-ben polgirmesteri rendelet intézkedik, misze-
rint az épitési koltség 2%-dt mivészi kiképzésre kell forditani.®* Igy keriiltek
szobrok, jdtszéterek, parkok a kislakdsos telepekre.

A haboru évei alatt néhdny lakotelepszerii épitkezés olyan épitészek
kezébe Keriil, akik korabban ostromoltdk® akislakdsos épitkezések mindségét;
a hédzak és a lakdsok belsG adottsigait nem kielégitGeknek, kiillsé megjelené-
siikket pedig nivétalannak tartvan.

A Tomcsdnyi és Pongricz tti lakételep 3 emeletes bérhdzai mér
ebbe az 1j vonalba sorolhaték. Epiiletei kiilonbozs tipustak, figgsfolyosé
nélkiiliek, lakdsai hal6fiilkések vagy kétszobdsok elGszobaval, WC-vel.

Az 1939-ben beinditott kislakdsépitési akcié épitészetileg is legsi-
keriiltebb eredménye a Hamzsabégi tti kislakdsos lakételep. A tervezési pé-
lydzat nyerteseiként jeles épitészgarda; Hopfner Guidd, Olgyay fivérek,
Fischer Jézsef és Horvdath Gyula végezte el a teleprendezést, dolgozta ki a
beépitési médot, alakitotta ki a hdz- és lakdstipusokat. Az alkalmazott tipi-
zdlds — a lakohazegységek tobbszorose tomboket alkot — a telepnek egy-
séges képet kolcsondz, s a kiviteli koltségeket is csokkenti. A nagyjabol hé-
romszog alaki telket ives tombokkel épitették be, keleti csiicskében korgyi-
ris alakban tzletek majd ives laktombok helyezkednek el. A tombok kozott
fiird6 épiilet, jatszétér fedett épilettel és lubickold medencével, fasitott sé-
tatérrel. Lakokonyhds, két hdléfiulkés és kétszoba-konyhds lakdsai 312 csa-
lddnak nyujtanak otthont.®

A 40-s évek elején a lakdtelepszerl épitkezés volumenében és mi-
ndségében is a korszak legjelentSsebb eredményeit produkélta. Az ekkor épi-
tett lakStelepek, — Obuddn, Pesterzsébeten, Angyalfoldon és Albertfalvan —
a felszabadulds utdni lakételep épitészetiink elGképeinek is tekinthetSk tobb
vonatkozdsban. Vdrosi hatésigok kezdeményezésével OTI és MABI kolcsonok
felhaszndldsdval épitészeti és virosrendezési, varosképl szempontbdl is értékel-
hetd kislakdsos telepek épiiltek akkor. Az angyalféldi un. Magdolnavaros®?
jelent8ségében és jellegében, kivitelének mddjiban, min6ségében, méreteiben
bédtran osszevethet$ a szdzadelS jelentSs szocidlpolitikai és épitészeti értékét
hordozé lakételepével, a Wekerle-teleppel, de az 1945 utdni fGvdrosi lakéte-
lepépitkezésiinkke] is. A két vildghdboru kozott ez volt Budapesten az elsé,
egész varosrészt alkotd, egy akcié keretében egységesen beépiils lakoteriilet,
Angyalfold és a fGvdros fejlesztésének jelentés momentuma.
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Rendezési tervét 1939-ben a Kozmunkatanics dolgozta ki Angyal-
fold éltaldnos szabdlyozdsi tervével egyiitt. Szerkezeti és vdrosképi beilleszke-
dése e parhuzamossignak, illetve egy nagyobb 1éptékii, egész virosrészt szem
el6tt tarto dtfogd tervezésnek koszonhetd.,

A Krausz—Mayer-féle telkeken épiild telep telekrendezése figyelem-
be veszi a Béke tti koziti aluljarét, csokkenti a telep utcdinak a Béke ttal
valé keresztez8déseit, utjait dltaliban E—D- irdnyba vezeti, igy lakéhdzai-
nak tdjoldsa az idedlis K—Ny-i irdnyban biztosithatd.

A beépitési méd tekintetében a Kozmunka Tandcs ugy hatdrozott,
hogy a telepen tombositett, kertes, k6zos udvaros légrésekkel megszakitott
kétemeletes lakéhdzak épiiljenek, belsS terét ugyancsak kertes, kozos udva-
ros, elGkertes, emeletes lakohdztombok Ovezzék. A teriilet tobbi részén szaba-
don 4116 beépitést irt el6 a Tandcs, ikerhdzak és csoporthdzak épitését is bele-
értve 68

Az angyalfoldi lakételep épitésével kapesolatos szervezési munkakat
Benjamin Kdroly, az OTI épitési osztdlydnak vezetGje végezte. A lakGhdzakat,
a telep kozépiileteit pdlydzati kiirds alapjdn kiillonb6z8 épitészek tervezték
meg.%?

; Az épitkezés 1940-ben kezd5dott meg, s a hdboru évei alatt csaknem
be is fejez8dott. A 750 egy- és kétszobds kialakdsos telep korszeri és véltoza-
tos bels§ térelosztdsaiban és kiils6 megjelenésében egyarant. Parkjai, kertjei,
— amelyeknek rendezésére csak a hdbori utdn keriilhetett sor — kertvdrosi
jelleg hatdsdt keltik.

Kelenf6ld és Albertfalva hatdrdban az Gn. Albertfalvai vdrosi lakéte-
lep szintén OTI kolcsonokbsl épiilt, a magdolnavdrosi kislakdsos telep elvei
alapjan és tervpilydzat utdn ugyanazon épitészek tervei nyomdn. A méretei-
ben kisebb telep foldszintes kertes ikerhdzakbdl és sorhdzakbol élit, és szintén
a hdboru évei alatt épiilt fel.

A t6vdros Obudan a Vihar és Szél utca, valamint a Hunor és Kérte
utca mentén kéttelekfrontos kislakdsos, 400 lakdsbdl 4116 telep l1étrehozdsat
vette tervbe a f&vdrosi pénzalap terhére. A F&virosi K6zmunkdk Tandcsa zdrt-
korili tervpilydzat alapjdn — amelyen Bierbauer Virgil is indult — Wamer J4-
nos, Kamarésy Jend és Antal Dezs6 épitészeket bizta meg az els6 fizisban fel-
épitendd 4 épiilet tervezésével. A kovetkezd etap tervezését Rimandczy Gyula,
Kisdi P4l és Séndy Gyula nyerte .7

A lakéhdzanként 24 kislakdst befogadé telepen hirom lakdsméret,
— egyszobis, egy szoba hdlofiilkés és kétszobds — taldlhat6. Igényes belss tér-

86



elosztdsaban és a korszak kislakdsos épitkezései koziil kiemelkedd komfortosi-
tassal. Minden lakishoz tartozott elGszoba, konyha, kamra, fiirdéfilke, vagy
fiirdGszoba kozponti melegvizzel. Fiitése cserépkélyhds, az dram- és vizszol-
gdltatds biztositott. A szobdk padlésak, mellékhelyiségesek cementlaposak,
nyeregtetds szerkezetét égetett cserép fedi. Kornyezetét a telekrendezési terv
igényessége szerint fasitottdk, rendezték.

Amikor a korszak épitészetileg is értékelhets, nivot képviselS kisla-
kdsos épitkezéseirdl beszéliink, nem hagyhatjuk emlités nélkil a Pesterzsébe-
ten, a K3szénbanya és Téglagydr Tarsulat (Drasche) Nyugdijintézete 4ltal
1940—42-ben épitett kislakdsos bérhdzait. A lakohazak a gyartelep egy részé-
nek parcelldzdsdval, Naszay Miklés, Schall Jézsef, Weltiz Jénos, Ehn J6zsef
(statikus) tervei nyomdn épiiltek, A zirtsoros bérhdz rendszerben felépiilt
hdzakban a lakdsok kétszobdsak erkéllyel és mellékhelyiségekkel, az emele-
teken garzonlakisokkal.”!

*

A két vilighdboru kozotti idGszakban Budapesten a kozépitkezések,
—a nem magantSkés lakdsépitési tevékenység — dllami, de f6ként vdrosi kez-
deményezésre és irdnyitdssal torténtek, a periédus végén fGként OTI, MABI
és OTBA kolcsonok felhasznéldsdval. De el6fordult, mint a fenti pesterzsébeti
példa is mutatja, lizemek, gydrak, vallalatok ilyen irdnyu tevékenysége is.
Pestiijhelyen a MAV épitett lakételepet, de ez a kislakdsos telep arra lehet
példa, hogy mennyire elSnytelen, ha a varosképi, kornyezeti hatasok figye-
lembevétele nélkiil valosul meg egy épitészeti egyiittes. Itt ugyanis a lakéte-
lep merev beépitésl épiilettomegeivel elvilik, eliit a teriilet csalddihdzas jel-
legétdl, idegen kornyezetétsl.

A fGvédros lzemei is épitettek kislakdsokat dolgozéik részére, igy a
Beszkirt, az Elektromos Miivek, Vizmiivek, Gazmiivek, az Elelmiszer-iizem,
a Léhisiizem, a Gyégyfurddk, a Kenyérgydr és a Hirdets Villalat.”

A mai Nagy-Budapest peremkeriileteiben in. ONCSA hdzak épiiltek
a Kozjoléti Szovetkezet t8kéjébol. Budafokon 10 egylakdsos hiz és egy 18
nagycsalddot befogadd lakéhdz épiilt fel, Pesterzsébeten 200 hdzbdl, Rikos-
palotdn 14 lakdsbdl 4116 ONCSA lakételep épiilt.”

Az akcié jelentGsebb eredményei vidéken, kisvdrosi és falusi tele-
piilléseken a mezdgazdasdgi népesség lakdssziikségletét volt hivatva enyhiteni
és javitani. A févdrosban komolyabb, a lakishidnyt enyhiteni képes szinten
ez az akci6 nem vehet6 szdmba.
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A viérosigazgatds szocidlis- és lakdspolitikdjdnak egy rendkiviil jelen-
t8s, varosrendezési és szocidlpolitikai szempontbdl egyardnt értékelendd cél-
kitiizését és torekvését képezi az 1940-t5l gyakorlatban is beinditott nyomor-
telepeket felszdmol6 akcié., A széleskorii és dtgondolt, szocioldgiai felméré-
seken is alapulé program teljeskorli megvalésitdsdra nem keriilt sor, mint
koztudott, a felszabadulds utdni évtizedek, mondhatni jelenkorunk tudta csak
multtd tenni azokat.

Az els§ vildghdbori utdn kormdnyrendelet alapjan létrehozott sziik-
séglakGtelepek dllami kezelésben dllottak 1937-ig, amikor is a f6vdros kezelé-
sébe helyezte dt az dllamirdnyitds.

A korszak legismertebb nyomortelepi (X. Pongric uton, Auguszta
telep, IX. Ull&i ut, Szabadkai 1ut, Ecseri it mentén, Mdria-Valéria telep, Gu-
bacsi uton Zita-telep) barakklakdsait — melyek mdr 4talakitds dtjdn valtal
szitkséglakdsokkd is — ideiglenes jelleglinek szdntdk. 1937-re, a csaknem
két évtizedes haszndlat utdn oly mérték{i leromlast szenvedtek, hogy a f6va-
rosi kezelésbe vétel elGtti fGpolgadrmesteri ldtogatas, ,,szemle” Karafiath fépol-
gdrmestert a beliigyminiszterhez cimzett bizalmas felterjesztésre késztette.”

Felterjesztésében Karafidith megfogalmazza a teenddket:

,,Megdllapitdsom szerint kétirdnyu tevékenységre van sziikség:

— erdteljesen torekedni arra, hogy nagyvonald rendezéssel ezek a
nyomortanydk miel6bb megszintethetdk legyenek;

— addig is azonban, amig ez megvalésithatévd vilik, a kozegészség-
ugyi nézépontbdl halaszthatatlanul siirgds munkaélatokat el kell végezni.”?

Az utébbi pont a jarvinyveszély megsziintetésére utal, az alapvetd
higienes feltételek (WC-k, szemétgydijtés stb.) biztositdsival. Az elsG ponttal
kapcsolatos teendSket pedig magdra villalvan, bizonyitja, hogy a fGvdros a
sziikséglak6telepek dtvételének pillanatdtél a nyomortanydk megsziintetésé-
nek sziikségességével teljesen tisztdban van,

Az 1937-ben midr emlitett és villalt program kidolgozdsdra és beindi-
tasara 1940-ben kerilt sor, s 1943-ig bizonyos eredményeket is mutathat fel a
févdros. A program kidolgozdsinak évében (1940) megsziintették a ,Jlegko-
morabb arculati” nyomortelepeket; a IX, keriileti kiserdei telepet és a Zita
telepet. Rendezték és dtalakitottdk a IX. UllGi dti Mdria-Valéria telepet, kis-
lakdsos laké6teleppé alakitottdk 4t a XIII..Madardsz telepet és a XIII. Babér
utcai telepet.?6
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A lebontasok, dtalakitdsok révén természetszeriileg ujbdl csokkent
a lakdsdllomdny. A f&vdrosi hatésdgoknak gondoskodniok kellett az akcié

sordn érintett, mintegy 7000 csaldd lakdshoz juttatdsdrdl, dttelepitésé-
1'61.77_78

A telepek lebontdsa illetve dtalakitdsa elStt a fGvdros tandcsa hely-
szini vizsgdlatot tartott az ott lakok szocidlis helyzetére vonatkozéan. A kér-
déives szocidlis felmérés sordn, — amely kitért a munkahelyi, kereseti, csalddi
és egészségligyi kérdésekre egyarant — afel6l kivant tdjékozddni, hogy az érin-
tett csalddok lakdsviszonyai milyen formdban rendezhet8k, milyen lakdsra
jogosultak, illetve milyen lakds fenntartédsira képesek. Néhdny vonatkozdsban
mér a kordbbi évekbdl is dlltak rendelkezésre szocidlis jellegli felmérések a
nyomortelepek lakéirol, foként az ott laké gyermekek veszélyeztetettségére
vonatkozdan,” de teljeskori képet az 1940—-41-es kornyezettanulmanyok
nyujtottak. Ennek kapcsan hirom kategéridba soroltdk az dttelepitendd csa-
ladokat:

»A helyzet ugyanis az, hogy a nyomortelepek lakéinak egy része ke-
resetképes, jovedelme tehat elbirja a kisebb Osszegli lakbérek terhét. A mdso-
dik csoportnak teljesitGképessége ebbdl a szempontbdl mdr 1ényegtelenebb,
részitkre ennél fogva egész olcsé béri lakdsrol kell gondoskodni. Ennél a ka-
tegoridndl is sulyosabb helyzetben van a nyomortelepi lak6knak az a része,
amelynek nem elegendé a lakdsnyjtds, hanem menhelyi dpoldsuk és gondo-
zasuk is kivdnatos.”’80

A fentiekben elsG csoporként emlitettek, akiknek heti keresete 30 P
illetve anndl magasabb, a kislakdst igényl6k csoportjit alkotjik, 30 Pengd
alatti keresettel a sziikséglakasra szoruldk alkotjdk a mdsodik csoportot, az
ennél is rosszabb kereseti és egészségi helyzetiiek kerllnek menhelyi dpo-
lasra 81

Az Aszédi és Fuleki uti, valamint Sibrik Mik1és 1t és Maglédi 1t ko-
zotti kislakdsos lakotelepek 1941-42-ben a nyomortelepek felszdmoldsa
utin felmeriild igényeket voltak hivatva biztositani szoba-konyhds kislaka-
saikkal. Az elSbbin 476, az utébbin 575 lakds épiilt.82 Az 500 személyes Ke-
repesi uti Uj hajléktalanok menhelye és a Pillangé utcai menhely kibGvitése
révén helyezték el a nyomortelepekrdl a legalsGbb szocidlis kategéridt képvi-
sel6 lakdkat.83
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A két vilighdbord kozotti févdrosi koziileti lakdsépitkezés — teljes-
ségre nem torekvs, de f6bb mozzanatait mindenképpen érint6 — dttekintése
utin megdllapithatjuk, hogy az dllam és a koziiletek ezirdnyu tevékenysége
rendkiviil heterogén, de egészében véve a budapesti lakdsmin&ség alsé szintjén
mozog. Heterogenitdsa ered abbdl az alapvets ténybdl, hogy tobbféle épittets
szerv hozza 1étre; az dllam, a vdros, egyes iizemek, bankok vagy biztosité inté-
zetek. Mds mds tdrsadalmi osztdlyok, rétegek igényeit van hivatva kielégiteni,
de kozelebb jdrunk az igazsighoz, ha ugy fogalmazunk, hogy az egyes oszta-
lyok, rétegek anyagi teherbirdsdnak hatdrai szabtdk meg a nekik szant lakdsok
mingségét. Igy épiiltek az idGszak alatt szitkséglakdsok, dtmeneti lak4sok, kis-
lakdsos bérhdzak, kislakdsos lakételepek és kertvdrosok. A felsorolt katego-
ridkon beliil is jelent8s szintkiilonbségek fedezhetSk fel épitészeti értékiik vo-
natkozdsdban.

Preisch Gdbor Budapest vdrosépitészetének dttekintésekor a kdvetke-
z6kben sommadzta értékelését:

,,Lakdsépités vonatkozdsdban a kozileti épitkezés a teljes lakdsépité-
si volumennek csak kis részét tette ki. A hdbori utini elsé években épiilt 4l-
lami és fGvdrosi ,,sziikséglakdsok’ késGbb ,kislakdsos bérhdzak™ a mdsodik
vildghdboru el6tti utolsé években néhdny szdz lakdsos ,kislakdsos telepek”
a mindenkori lakdsmindség alsé hatdrét jelentették, az utébbiakndl egyide;ji-
leg megvaldsulé helyi kézintézményeken kiviil épitészeti igénnyel dltaldban
nem jelentkeztek.’84

Néhdny kivételtsl eltekintve a kislakdsos bérhdzakrodl is lesujté az
épitész véleménye:

»Ezek egészen a harmincas évek végéig tilnyomorészt szitkséglakds
jellegiek. Megjelenésiik a komorsagig sivdr.’’8s

Az alacsony épitészeti nivé okainak kutatdsakor nem jdr messze az
igazsagtol az épitész, amikor igy fogalmaz mdr 1928-ban:

»Jellemzd, hogy az egyik legjelentGsebb budapesti kislakdsépit§
akci6 alapvetd és dontd faktora egy pénzigyi Otlet, egy kamatlidbszdmitdsi
képlet volt, s amikor tisztiztatott, hogy egy kobméter lakds mibe kertil,
ezzel az egész kérdés mdr el is volt intézve.”’86
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Anyagi tényezd szabta meg mindjirt a koziilet altal épitendd bérhéz
vagy lakotelep topogréfiai helyét. A fGvéros sajdt telekdllomanydt haszndlta
lakdsépitdi akcidi sordn, és a vdros belsé részein a fenndllé telekhidny és dra-
gasag miatt a kozponttdl tivolabb esd részeken épitkezett, dltaliban kordbban
mezbgazdaségi jellegli terileteken. Igy a telkek négyszogolenként bérhdzak
esetében 80—150 P, tisztvisel6hdzakndl 200—250 P, s a kislakdsos telepek
esetében 20—200 P koltséget képviseltek csupdn, de a telkek kozmiivesitésé-
re az épitkezéssel parhuzamosan kellett sort keriteni, annak anyagi terheit az
épitkezés koltségeivel egyiitt fedezni. A bels6 teriileteken tobbemeletes cso-
porthdzakat, kiljebb olcsébb telkeken pavilonos épiileteket, kertes telepeket
épitettek. A bérhdzak 4ltaldban hirom emeletesek, dtlagosan 120 lakdssal, de
el6fordul 36 lakdsos és 451 lakdsos is. A lakotelepeken 160—200 Kislakds
épiilt, egyes telepi hdzon beliil 4—16 lakdssal. A bérhdzakban éltaldban 1épcsd-
hazas rendszert alkalmaztdk a fiiggGfolyosé helyett. A kislakdsok {6 tipusaa
szoba-konyhds lakds, ugyanis a lakdsok méretezésének a Févédrosi Kézmun-
kak Tandcsa Epitési Szabélyzatan til, — a korabeli fogalmazis szerint — ,,a la-
kosok gazdasagi helyzete szabnak hatért,”%®

Fiirddszobdval a kétszobds lakdsok egy részét és a haromszobdsakat
lattdk el, néhol ugyan eléfordul egyszobas lakdsokban is.8? A tilnyomé tobb-
ségnél a kozos haszndlatu fiirdGszoba a jellemz8. A berendezés és a felszerelés
igazodott a lakdk tdrsadalmi és gazdasédgi életszinvonaldhoz és kereseti viszo-
nyaihoz. Villany, viz és gdzvezeték minden lakdsban van.

Nem feledkezve meg arrdl, hogy ezek a kislakidsok az idGszak nagy
lak4sinségében a nyomortelepek és sziikséglakdsok, f6ként a hajléktalanok vi-
szonyaihoz képest felemelkedést, a szocidlis és lakdspolitikdban vivmanyt és
eredményt képviseltek, meg kell 4llapitanunk; monoton sziirkeségiikkel,
igénytelenségiikkel az emberi alapsziikségletek alsé fokdt voltak képesek csak
kielégiteni. E téren mindségi vdltozast az 1940-es évek eleje hozott, amikor
is felépiiltek az angyalfoldi, 6budai, erzsébeti és albertfalvi kislakdsos telepek,
amelyek virosrendezési és épitészeti megfogalmazdsukban egy uj szemléletet
képviseltek. A megkésettség eurdpai viszonylatban csak egy évtizedes, hiszen
Eurdpa nyugati orszagaiban a 20-as évek végén a 30-as évek elején viltozd
eredménnyel, de kisebb nagyobb térnyeréssel el6térbe 1éptek a modern épité-
szeti szemléletli épitész korok.

1928-ban Magyarorszdgon is megalakult az un. CIRPAC-csoport a
modern épitészek képviselGibdl, szécsovikk és forumuk a ,,Tér és Forma”
Bierbauer Virgil bdbdskoddsdval, (1928) ismeri és k6zzé teszi a modern épité-
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szet kisérleteit, eredményeit, és zdszlajdra tiizi jelszavait; a funk¢i6 elsGdleges-
ségét, az emberi léptéket és a szocidlis feladatok megolddsit. )

Nem kisebb épitészek, mint Molnar Farkas®® és Bierbauer Virgil®!
foglalkoznak a lakdsépités racionalizdldsdval, a kislakdsépités eurépai eredmé-
nyeivel, ismertetve Walter Gropius dessan-torteni Bauhaustelepét, Ernst May
frankfurti kislakdsos telepeit, Franz Schuster bécsi kislakds tipusait, dicsérve
és ésszer(i kovetésre ajanlva a kiilfoldi példdkat.

Modern szemléletd épitészeink sajt tevékenységiikben érvényre is jut-
tattdk haladé és igényes torekvéseiket, és nem egy alkalommal megragadtdk
a lehetdséget, s6t olykor énmaguk is lehetdséget teremtettek arra, hogy tevé-
kenyésgiikkel befolyadsoljdk a kislakdsos €s a telepépitkezéseket. A Pasaréti ti
kislakdsos mintatelep 1étrehozdsa a legjelentGsebb ebben a vonatkozdsban, s a
modern épitészet budapesti elterjedése szempontjabdl is fontos eredménynek
mindsithetd.

Miutin a Magyar Mérnok és Epitészegylet mi- és kézmiiépitési szak-
osztdlya vérosrendezési értekezleten felhivta a figyelmet a lakételepszer( épit-
kezés, tervezés, kézmiivesités szempontjdbdl elényds voltira, a K6zmunka-
tandcs tdmogatdsdval Kaffka Péter, Kozma Lajos és Vag6 Ldszlé megnyerte
a Fehér és Ddnos céget mint véllalkozét. A Gellérthegy beépitéséhez hasonlo
rendezési tervvel, Weldner Gyula, Vagé Lészl6, Bierbauer Virgil, Kaffka Péter,
Miinnich Aladér, Queitter Ervin, Fischer Jézsef, Kozma Lajos tervei nyomaén
22 egyemeletes kisméretii lakéhdz épiilt fel 280 lakdssal.2 A lakételep egy-
ben iizleti véllalkozds is volt, felépiilte utdn nyilvinos kidllitdson mutattdk be,
s az épileteket telkekkel egyiitt eladtdk. Ugyanakkor a modern épitészeti
szemlélet és a CIRPAC-csoport szdmdra komoly rekldmot jelentett. Hatdsa
és lecsapéddsa Budapest modern csalddihdz és kislakdsos telep épitészetében
kézzel foghatd, és a kozileti telepépitkezés hdboru el6tti éveinek eredmé-
nyein lemérhetd.

Az Orszagos Magyar Iparmiivészeti Tarsulat 1939-ben tervpélydza-
tot irt ki ,,Uj magyar otthon” cimen a ,legyen magyar és korszeri”’ gondo-
lat jegyzében.9® A lakéhdz, a lakds és azok berendezése témiban meghirde-
tett palydzat Kis csalddihdzas és az egy-kétszobds lakdsos bérhdzak csoportja
érinti témakériinket. A tervpdlydzat dijazott miiveib&l 1940-ben megvalésult
az ,,Uj magyar otthon” c. kidllitds, amelyen tobbek kozott fiirdSszobds, gye-
rekszobds un. munkaislakdsok is szerepeltek. A Népszava korabeli cikke a kidl-
litds tdrsadalom- és szocidlpolitikai értékelését adja, amikor a kovetkezSkép-
pen fogalmaz:
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,,Az Orszdgos Magyar Iparmiivészeti Tdrsulat kidllitdsi termeiben
olyan Kkisllitast lathatunk, amely mindenkit kozelebbrdl érint. Az idedlis,
a korszeriiség kovetelményeinek megfelels lakdst mutatjdk be...Amit ezen a
kiallitdson ldtunk: mindenképp becsiiletes torekvésnek, praktikus szemlélet-
nek és izlésnek eredményei. A tervezGk megértéen kozeledtek a tdrsadalom
minden rétegéhez és igényeihez, most az a kérdés, miképpen lehetne megvalo-
sitani ezt az elképzelést, miképpen élvezhetné a nagy tomeg ezeknek a lakd-
soknak szépségét és kényelmét,”9

Attekintve a két vilighdboru kozotti id6szak budapesti lakdshelyze-
tét, az dllami és vdrosi szocidlis- és lakdspolitikat, megallapithatjuk, hogy ép-
pen a Népszava ut6bbi kérdésére nem tudott érdemben megvalaszolni. Tar-
gyalt id6szakunkban, — de a kapitalista fejl6dés kordbbi szakaszdban is — a
lakastermelS tevékenységnek olyan ellentmonddsok voltak a kerékkotdi,
amelyek felolddsdra, valljuk meg, kevés polgiri berendezkedésti dllam volt
képes eurdpai viszonylatban is. Az idézett svéd példa igy nem tekinthetd
tipikusnak, inkdbb egy pozitiv elgjelii kivéteinek mondhaté.

Az ellentmondds pedig adédik a kovetkez8kbél: az emberi alapszik-
ségletek egyike az emberi kornyezetet biztosito lakds, ugyanakkor a lakds az
adott gazdasdgi-tirsadalmi viszonyok kozepette — mint a megtermelt javak
mindegyike — dru. Ezen alapvetd emberi igény kielégitése, vagy a kielégitésé-
re valg torekvés mennyiségi és minSségi mutatdi, a kozosség, a koziilet szocid-
lis beldtidsdnak fiiggvénye. Korszakunkban ez a szociélis beldtds kisebb, na-
gyobb eltoloddsokkal, de tulajdonképpen mindvégig azon az alapon és elven
mitk6dott, hogy a lakdstermelés a magdnvallalkoz4s feladata. Igy Budapesten
lakdstermeld tevékenységet, — az ardnyokat tekintve — még a két vildghdboru
ko6zott is — elsGsorban a magdntéke folytatott. A XIX. szdzad utols6 harma-
ddig a magdnvallalkozdsok szinte kizdrélagosak ezen a téren, majd a 70—80-as
években — egyeldre elenyészé méretekkel és jelleggel — az dllami és maginval-
lalatok kapcsolédtak be, maga az dllam és a f8vdros kozigazgatdsi szervei
pedig csak a XX. szdzad els6 évtizedében léptek fel lakdsépitd tevékenységgel.
Tobb pozitiv torekvése ellenére sem volt ez a tevékenység attors erejd, fele-
mds megoldasai, elégtelen méretei megolddst nem hozhattak az alacsonyabb
szocidlis helyzetben éI6 rétegek szdmadra.
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Tendenzen der Wohnungspolitik
in der ungarischen Hauptstadt zwischen dem ersten
und dem zweiten Weltkrieg

Die Studie stellt die Losungsversuche staatlicher und stidtischer Organe fiir
den jahrhundertelangen Wohnungsmange! der ungarischen Hauptstadt auf die
Periode zwischen den beiden Weltkriegen konzentrierend dar. Der Wohnung-
smangel tauchte am Anfang der biirgerlichen Entwicklung der Stadt auf und
wuchs wihrend der Weiterentwicklung zur kapitalistischen Metropole zu
einem wichtigen wirtschaftlichen, gesellschaftlichen, sozial- und stadtpoli-
tischen Faktor heran. Diese Erscheinung ist kein vereinzeltes Problem von
Ungarn, bzw, von Budapest — wie es durch einen kurzen europiischen Uber-
blick auch aus dieser Studie hervorgeht, aber wegen der eigenartigen und
verspiteten Kkapitalistischen Entwicklung Ungarns erweist sich durch ihre
Grosse und Dauer als viel bedriickender und ist bis zu den heutigen Tagen
ungelost. In den westeuropiischen Staaten wurde der Wohnungsmangel der
Gross-stiadte in einer entwickelteren Periode des Kapitalismus teilweise, bzw.
in einigen Fillen vollig gelost. Zum Beispiel kann hier die Wohnungspolitik
sozialdemokratischer Regierungen in Schweden erwihnt werden. Die um-
liegenden sozialistischen Lander und natiirlich auch Ungarn machten grosse
Anstrengungen auf dem Gebiet des Wohnungsbaus in den Jahren der sozia-
listischen Entwicklung.

Zwischen den beiden Weltkriegen konnte der grosste Teil Europas
durch seinen Vorsprunk fiir uns als Vorbild in der Sozial-, Stadt- und Woh-
nungspolitik dienen.

In Budapest konnte die staatliche und stddtische Sozial- und Woh-
nungspolitik in dieser Periode den Erwartungen im Grunde genommen nicht
entsprechen. In dem in der Studie behandelten Zeitabschnitt, aber auch frither
hinderten den Wohnungsbau solche Widerspriiche, die — man muss gestehen —
nur von sehr wenigen biirgerlichen Staaten vollstindig gelost werden konnten
und das schwedische Vorbild ist vielleicht lieber eine positive Ausnahme. Der
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Widerspruch ergibt sich aus der Tatsache, dass fiir die staatlichen und stdd-
tischen Organe wegen der wirtschaftlichen und gesellschaftlicen Einrichtung
des Kapitalismus trotz ihrer sozialen Einsicht und wohlwollendsten Absichten
die Wohnung als Ware galt. Dementsprechend hielt man die Wohnungspro-
duktion grundsitzlich fir die Aufgabe der Privatunternehmungen. Bis zum
letzten Drittel des 19. Jahrhunderts war der Wohnungsbau fast ausschliesslich
in den Handen von Privatunternehmern, in den 1870er und 1880er Jahren
schalteten sich staatliche und private Unternehmungen ein, die Organe von
Staat und Hauptstadt traten erst im ersten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts
aktiv in Budapest auf.

Trotz mehreren positiven Bestrebungen hatte diese Tatigkeit keine
durchdringende Kraft: die Losungen erwiesen sich fiir ungleich und auch ihre
Grossen waren ungeniigend. Fiir die niedrigsten sozialen Schichten, die am
meisten am Wohnungsmangel litten, fanden sie keine Losung.

Wihrend des Vierteljahrhunderts der Horthy-Ara taten die Regie-
rungsorgane nur in den wirtschaftlich, gesellschaftlich und politisch zuge-
spitzten Situationen konkrete Schritte, veranlassten Bauaktionen. Der Mangel
an Kontinuitat bei der staatlichen Tatigkeit filhrt unter anderen in bedeuten-
dem Masse dazu, dass die Wohnungslage in Budapest ungelost blieb.

Der Staat griff nach dem ersten Weltkrieg als Ubergangslosung mit
dem Zustandebringen von Notwohnsiedlungen ein. Diese Notwohnsiedlungen
existierten auch in den 1930er Jahren, wurden zum Elendsviertel und gerieten
in staatliche Behandlung. Ergebnislos versuchte man diese Elendsviertel An-
fang der 40er Jahre aufzuheben, ihr endgiiltiges und vollstindiges Verschwin-
den erfolgte erst lange nach der Befreiung des Landes.

Neben den Notwohnsiedlungen baute der Staat in der Haupistadt
nur jahrlich 1-2 Miethduser mit 20—30 Wohnungen. Er gewihrte Baukredite
und ermoglichte Steuerbegiinstigungen, aber machte keine andere Unter-
nehmungen, die Beamten- und Arbeiterfamilienhduser wollte man mit dem
Kapitel der Sozialversicherungsanstait verwirklichen und die Befriedigung
der Wohnungsbediirfnisse ,,niedrigster Volksschichten™ setzte der Staat zur
Aufgabe der lokalen Behorden. Der Haupt- und Residenzstadtrat von Buda-
pest leitete seine Wohnungsbauaktion 1925 ein, von 1927 an begann er auch
das angebotene Kapital der Banken zu verbrauchen. Bis zum Jahre 1929 — bis
zur infolge der Wirtschaftskrise entstandenen Zwangspause — liess die Stadt
300 Mietwohnungen, 216 notwohnungartige Kleinwohnungen aus eigener
Kraft und 2500 Kleinwohnungen vom Bankkapital bauen. In den 30er Jahren
konnte man fast ausschliesslich nur Notwohnungen bauen. 1939 setzte sich
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eine solche Konzeption der Wohnungspolitik durch, welche viel mehr ans-
pruchsvoll erschien und fir mehrere Jahre vorhergehende Pline besass. Fiir
3jdhrige Periode berechnete man auf den Aufbau von 3000 Kleinwohnungen
mit “OTI-Kredit”” auf 40 Jahre. Mittels “OTI- und MABI-Baukredite”, von
stidtischen Behorden angeregt, wurden zu Beginn der 40er Jahre Siedlungen
mit Kleinwohnungen erbaut, die auch vom Gesichtspunkt der Architektur
und der Stadtplanung aus zu bewerten sind (die Wohnsiedlung in der Ham-
zsabégistrasse, die in der Magdalenenstadt — heute Thilmannstrasse in Albert-
falva und die Siedlungen in Altofen.

Auf Grund der Analyse des hauptstidtischen kommunalen Woh-
nungsbaus in der Periode zwischen den beiden Weltkriegen kann die Fests-
tellung gemacht werden, dass die diesbeziigliche Tatigkeit des Staates und der
offiziellen Anstalten sich besonders heterogen erwies, im ganzen genommen
aber eindeutig auf unterem Niveau der Wohnungsqualitdt in Budapest stand.
Die Heterogenitit ergab sich auch daraus, dass die einzelnen Siedlungen meh-
rere unterschiedliche Baueigentiimer Anreger — wie der Staat, die Stadt,
einzelne Betriebe, Banken oder Versicherungsanstalten — hatten. Weiterhin
sollten die Wohnungen den Anspriichen unterschiedlicher Gesellschaftsklassen,
bzw, — schichten entsprechen und demzufolge gaben die materiellen Mog-
lichkeiten der einzelnen Klassen und Schichten fir die Qualitat der Wohnun-
gen einen bestimmten Rahmen. So wurden zu dieser Zeit Notwohnungen,
Miethduser mit Kleinwohnungen, Wohnsiedlungen mit Kleinwohnungen
und Gartenstiddte erbaut. Ausserdem kann man innerhalb der oben erwihn-
ten Kategorien — von architektonischem Standpunkt aus betrachtet — bedeu-
tendere Unterschiede entdecken. In der Einleitung kommunaler Bauarbeiten
spielten die progressive biirgerliche Intelligenz, die Parteien, Vereine und
Gewerkschaften; ferner in der qualitatsmissig architektonisch-dsthetisch
aufgebesserten Realisierung ausgezeichnete, modern gesinnte Architekte
eine hervorragende Rolle.
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. Magdolnavirosi Kislakds

2

teleprendezési terve. 1936,
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4. Sorhdzak a Magdolnavarosi telepen. 1943.
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5. Az albertfalvai OTI lakdtelep parcelldzasi terve. 1943,
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Cs. Lengyel Beatrix:

Az Orszaggytlési Muzeum (1923-1949)

Ama parlamenti mizeumba
Bekukkantottam  én  is, mélabimba’,

Porosul ott emlékek seregje:
Dedk-szoba és Kossuth-ereklye.

Nagyjaink, vésdvel és ecsettel,
Temperaban, olajban, ecetben.

S egy sarokban, kissé félrecsuszva,
A titkos valasztds, spirituszba’.

(Magyarsdg 1933. febr. 11.)

A mizeumi nyilvdntartds egyik alapvetd feladata a tdrgyak életitjanak kove-
tése elkésziilésiiktél muzeumba keriilésiikig.! Sok esetben azonban még to-
vabb is kiilonos figyelemmel kell kovetni a darabok utjdt, mert egyik gydjte-
ménybdSl a mdsikba keriilve a targyegyiittesek szétszérodhatnak, eredetik
iratai elkallédhatnak, ismeretlen helyre keriilhetnek. Kaldndsen nehéz a vizs-
gilat olyan esetekben, amikor egy-egy gyijteményt, valamilyen okndl fogva,
sietdsen helyeznek el mdsutt, vagy szétosztva kilonbozo6 helyekre szdllitanak.

Az ilyen kutatdsok egy kis részének megkonnyitése reményében fog-
lalkozunk — a felosztdsakor kozel huszezer tdrgyat szdmldlé — Orszdggy(ilési
Muzeum torténetével, kiilonds tekintettel megsziintetésének korilményeire.
Bizunk abban, hogy irdsunk némi segitséget nyujt tobb — eredetileg az Or-
szdggylési Muzeumban 6rzott — tdrgy meghatdrozdsghoz, a rdjuk vonatkozé
adatok Osszegyijtéséhez, ismereteink boviiléséhez.?

Mai nagy gy(Gjteménnyel rendelkez6 mizeumaink jérészének alapjait
a mult szizadban és a szdzadfordulén — jobbadra tdrsadalmi kezdeményezés
utjan — raktdk le elédeink. E sikerekkel és buktatokkal egyardnt teli folyama-
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tot is, mint annyi mds kulturdlis torekvést, az 1. vildghdrobu torte meg. A hd-
boru idején, illetve a habonit kovetd valsigos idSszakban mindenkinek egyé-
nileg és a nemzet kozosségének egyarant megvolt a maga katasztréfdja, s igy
a koriilmények nem kedveztek a mizeumalapité szandéknak. Ebb6l kovetke-
zik, hogy a hdborit, a forradalmakat kovetGen csupdn egyetlen mizeum 1é-
testlt, a Magyar Kir. Hadimizeum (1918/19), amelynek létrejotte szorosan
kapcsolddott a lezajlott viligégéshez.

Hdrom évvel kés6bb, 1922-ben azonban a nemzetgyiilés 100.000 ko-
ronit szavazott meg ,parlamenti muzeum létesitésének céljabdl, melynek
alapjdul a jelenleg a Nemzeti Muzeumban elhelyezett Dedk-szobdnak a vallds-
és kozoktatdsligyi miniszter ur dltal felajinlott emléktdrgyai szolgdlninak, s
mely id6k folytdn a magyar kozélet nevezetességeinek minden parttekintet
nélkiil osszegyiijtendd ereklyéivel gyarapitva, volna a kulfold hasonlé intéz-
ményeinek megfelelden hivatva a parlamentdris multunk torténelmi jelentd-
ségli vezéralakjai és eseményei irdnti kegyelet dpoldsdra, valamint emlékeze-
tesebb parlamenti események megorokitésére.”’3

A nemzetgylilés véglegesen 1923, janudr 20-i (lésén hatdrozott a
muzeum létesitésérdl, amely 1929-ben nyitotta meg kapuit a ldtogatodk el6tt,
az Orszaghdz északi szdrnydn. Az Unnepélyes megnyitds napjdn, janudr 24-én,
a képvisel6haz iilésén Szinyei Merse Jeng* a kovetkezokben fogalmazta meg a
mizeum feladatadt: ,,A magyar orszdggyilés muzeumadra éppen az a kiilonleges
feladat var, hogy plasztikusan, laicusnak és hozzdértének, kiilfoldinek és
magyarnak egyformdn érthet6 és konnyen hozzaférhet6 mddon illusztralja
és bemutassa a magyar alkotmédnyos és politikai élet ezeréves szakadatlan
folytonossagdt s ezzel a kiilfold koztudatdban Gjbdl visszaszerezze orszagunk
jelent8ségének elismerését, amely orszdg, ha a kisebb nemzetek kozé sorol-
haté is, ezeréves alkotmanyos multjdnak erds alapjaira bels6 értékének megfe-
lelS helyet kovetel a miivelt nemzetek tdrsadalmédban.”s

A muzeum tevékenységének lehet8ségeit alapvetGen meghatirozta
létesitésének idSpontja, koriilményei és elhelyezése. E tényezGk egyrészt, a
gyljtés szempontjdbol, a minimadlisra csékkentették a muzeum esélyeit a 19,
szdzad el6tti emlékek megszerzésére, mésrészt alapvets kotelességévé tették,
hogy a kiemelkedd magyar politikusok parlamenti tevékenységének bemuta-
tdsdval, a magyar torvényhozds valddi és vélt demokratikus vondsainak hang-
sulyozdsdval, a trianoni békeszerz6dés revizidjara torekvé hivatalos magyar
allaspont megerGsitését is szolgdlja.

Az Orszaggyfilési Muzeum tehdt, alapitdi szdndéka szerint, a magyar
politikai élet kiemelkedd személyiségei és eseményei targyi, képz&miivészeti
és dokumentativ jellegi anyagdnak Osszegyijtésére, feldolgozdsdra és kidlli-
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tdsdra volt hivatott. Nem torekedhetett arra, hogy mintegy ,kis nemzeti
muzeumként” a teljes magyar torténelmet mutassa be, dm a politikai kiizdel-
mek, a parlamentarizmus bemutatdsdhoz a ,,torténelmi hdtteret” mégis meg
kellett teremtenie. A téma, amelynek bemutatdsdt alapitéi a mizeum felada-
tdul jelolték meg: ,,a magyar alkotmanyos és 6nallé politikai élet”, igen nehe-
zen jelenithet6 meg muzeumi eszkOzokkel, s dltaldban a ldtogatok szdmira
sem vonzod, hiszen az ilyen és ehhez hasonlé témiéju kidllitdsok féként ,,papir-
kidllitdsok™. A gyljtemény azonban néhdny év alatt Budapest egyik legldtoga-
tottabb mizeumdvd vélt. Vajon mi lehetett ennek az oka, s hogyan valdsi-
totta meg célkitlizéseit a mizeum?

Az Orszdggyiilési Muzeum tevékenységét vizsgdlva a gyiijtés maodja-
ban taldltuk az els§ okot. Akkoriban, s mondhatjuk még ma is ritkasdgszamba
mend gyakorlatot folytattak a muzeum munkatdrsai. A mdr fentebb emlitett
kényszerité hatdsok miatt, el&szor taldn kénytelenségbdl, utébb azonban tu-
datosan torekedtek a kozelmult kozszerepldi targyi hagyatékdnak megszerzé-
sére.” Emellett a muzeum viszonylagos targyszegénységénél fogva az \j anyag
nagyrészét rovid idén belul ki is dllitottdk, ezzel dllandéan vdltoztatva kiallita-
suk anyagdt. Torekedtek tovibba filmek, hanganyagok megszerzésére is, ame-
lyeket rendszeresen levetitettek ill. lejdtszottak a ldtogatéknak. Igy ldthatta
tobb alkalommal a harmincas évek mizeumldtogatdja példdul a Rék 6czi ham-
vainak hazahozatalakor, vagy a IV, Kdroly korondzasakor és az §szirdzsds forra-
dalom idején késziilt filmkockdkat, s hallhatta Ferenc Jézsef hangjdt. Az ad-
dig miitdrgynak nem tekintett fényképek gyiijtése terén is ez a mizeum tette
meg az elsé lépéseket, datdlt és személyenként meghatdrozott kollekcidkat
allitva Ossze; mint példdul az egyes orszdggyilések képvisel6irdl késziilt fény-
képsorozatok.B

Az 1) muzeum id6szaki bemutatdi esetében, kidllitdsi technikdjdban
is 1j utakon jdrt. A két vildghdboru kozotti magyar muizeumi életet elsGsorban
a tudomdnyos munka szinvonaldnak emelése, a kutatéomunka feltételeinek
biztositasdra vald torekvés jellemezte. A tudomanyos eredmények kiallitdso-
kon valé kozzététele és a népmiivelés szempontjai emogott hattérbe szorul-
tak. Ennek oka egyrészt a hivatalos politika dltal képviselt , kultirfolény” esz-
merendszerében, masrészt a nehéz gazdasdgi helyzetben, az anyagi és szellemi
er6k koncentrdcidjdnak — altaldnosan elfogadott — igényében keresendd.

Sajdtos jelenség, hogy ez a ,befeléfordulds” akkor kovetkezett be
nalunk, amikor a vildg mizeumaiban éppen az ellenkez§ tendencia vilt ural-
koddvd. Elég az amerikai és angol példdra gondolnunk, ahol a mizeumok ek-
kor nyitjdk meg igazdn kapuikat a k6zonség el6tt, és vdlnak a ,,muizsak temp-
lomaibdl”, az emberek tuddsszintjét ldtvinyossdgra torekvéen és szérakozta-
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téan emeld intézményekké. Az Orszdggy(lési Miizeum tevékenysége e tekin-
tetben inkdbb az amerikai és angol gyakorlathoz hasonlitott, mint a hazaihoz.
A kozonség nagy tomegét ragadtdk meg az Otletgazdag, igen dekorativ és egy-
ben kellden itgondolt szimbélumok, amelyekkel kidllitdsaikon a torténeti
tdrgyakat koriilvették. A szimbélumok, amelyek kiemelték az egyes tartalmi
blokkok kozponti gondolatait, szuggesztivitdsukkal nem hatdstalanitottik a
kiallitott torténeti emlékeket — hiszen szoros logikai kapcsolatban &lltak
azokkal —, hanem feler&sitették a nézG benyomadsait.® A dekordciohoz tarto-
z6 elemek nemcsak érzelmileg hatottak a nézékre, hanem elsegitették a jd-
ratlanabb kozénség eligazoddsit a kiallitds tdrgyai kozott, természetesen ab-
ban az irdnyban, szellemben, amelyet a kiallitisok kGzvetiteni kivintak.10

Id8szaki kidllitdsaik kozott a Husz év politikai torténete c. kiallitds
volt a leglitogatottabb, legsikeresebb.!' E kidllitds volt egyittal a legpropa-
gandisztikusabb, ekkor rendezték be az tun. ,,Tiranon szobd’-t, amely a leg-
kozvetlenebbiil tiikkrézte azt a politikai céit, hogy mind a hazai kdzonséget,
mind pedig az ideldtogaté kiilféldieket, a revizié igye mellé kell — a torténeti
érvek megjelenitésével — allitani.?2 Ugyanakkor ezen a kidllitison kapott a
kormdnyzé harctéri héstettei, illetve a magyar politikai életben jitszott sze-
repének eltilzott, megszépitett képe mellett a legitimizmus bemutatdsa is
helyet, amit a Habsburg csaldd, kiilondsen 1. Ferenc Jozsef és IV. Kdroly igen
pozitiv beidllitdsa tikrozétt, s amit a kiallitdsrél tud6sité lapok is hangsilyoz-
tak.’® Nem tévedhetiink nagyot, ha arra gondolunk, hogy mindez a hitleri
hatalomdtvétel utdn udjra meger6sodé legitimista — s ezdltal ndciellenes —
csoportok politikai nézeteit is kozvetitette a nagyko6zonségnek. Ezt igazolja
az is, hogy az akkori korméanyok (konkrétan a Gomb&s-kormany) dbrdzoldsa-
kor a hangsilyozott, elGtérbe helyezett kiilpolitikai sikereknél az olasz, illetve
az olasz—osztrdk orientdcid, s az ezen dllamokkal k6tott szerzGdések bemuta-
tdsa dominalt.

Azért emeltik ki ezt a kidllitdst a tobbi koziil, mert ugy érezziik,
ez tiikkrozi legiobban, hogy a mizeum tevékenységére milyen mértékben gya-
korolt hatdst sajdt propagativ jellege, s ugyanakkor a szinvonalas szakmai
egyiittes mennyivel tobbet volt képes anyagdval megmutatni, mint a szdmdra
kijelolt egyik f6 cél, a revizi6 iigyének szolglata.’*

A miizeum 1937-ben érte el legnagyobb ldtogatottsigit.’ A belépés
1931-t61 ingyenes volt, csakiigy, mint a hetente tartott vezetések, elGaddsok.
A hidbori kitorése utan természetesen csokkent az érdekl6dés, majd a gyiijte-
mény 1942 szeptemberében — a légitdmaddsok miatt — végleg bezdrta kapuit.
Az anyag nagyobbrészt épségben vészelte 4t a haborut, az ostromot.'¢
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1945 utdn a mizeum a megvaltozott politikaiviszonyok kozott részben
elveszitette fenntart6 ideoldgiai alapjat, nem volt igény arra, hogy régi forma-
jaban megnyiljék. Munkatdrsai még kozel 4 évig tevékenykedtek a parlament
épiiletében, tjrarendezték, szdmba vették a gydjteményt, s a régi gyakorlat-
nak megfelelGen, de a megvaltozott szituicidhoz alkalmazkodva gyiijtotték a
politikai események tdrgyi emlékeit. Igy keriltek a miizeumba a vilasz-
tdsok plakatjai, a korszak politikusainak fényképei, képei.!” Szdmos kisllitds-
ra adtak kolcson anyagot, melyek koziil a legjelent6sebb a Magyar Nemzeti
Muzeum 1848 centendriumara késziilt kidllitdsa volt, amelyen az Orszaggyu-
1ési Miizeum tSbb mint 70 tdrgya szerepelt.’®

A Népkoztirsasdg Elnoki Tandcsa 1949, szeptember 28-i hatdrozata-
val a Magyar Nemzeti Mizeum kezelésére bizta a gy(ijteményt, munkatdrsait
oda helyezte 4t.”> Miutdn a miizeum anyaginak egyben tartdsdra nem volt
maéd, a gyljteményt el6szor a Magyar Nemzeti Miizeum Tandcsdhoz tartozé
intézmények kozott osztottdk szét. Igy az anyag nagyrészét egy-egy tOmeg-
ben az Orszdgos Széchényi Konyvtdr, az Orszdgos Levéltar és a Torténeti Mu-
zeum kapta. Az atvételt a MNM Tandcsa 1949. oktéber 14-i hatdrozata értel-
mében az OSZK részérdl dr. Waldapfel Eszter, az Orszdgos Levéltar részérdl
dr. Pamlényi Ervin, a Torténeti Muzeum részérél dr. Hollrigl Jézsef végez-
ték.2° E hirom intézményen kivil, tételenkénti leltar** szerint, a Szépmiivé-
szeti,”? a Természettudomdnyi,”® a Févirosi,>* a Hadtorténeti®® és a ceglédi
Kossuth Mizeum,?® valamint az Iparmiivészeti Féiskola és az Ipari Gimn4-
zium?’ kapott az Orszdggyiilési Miizeum anyagibél. Az Orszdggyiilés Gazda-
sigi Hivataldba is kerilltek miitdrgyak elnoki hatdrozat alapjan.?® Az 4tadds
gyakorlatilag 1949, december 16-ig lebonyolédott.”® Még az dtadds el6tt,
az orszaggyilés elndkének engedélyével, a Magyar Munkdsmozgalmi Intézet
megbizottja kivdlogatta és atvette a magyar munkdsmozgalom torténetére
vonatkozé dokumentumokat és targyakat.’® Ugyancsak engedéllyel irt le
leltdrdbol a mizeum 22 bronzszobrot, amelyeket az Orszaghdz f6kapujit
diszit6 oroszldnszobor ujradntéséhez haszniltak fel.> A miizeumban &rzétt
filmeket a Magyar Filmgyarté Nemzeti Villalat vette it.>

A MNM Térténeti Miizeumdban az anyagot 1949. december 21-én a
lapiddriumban helyezték el, majd a kévetkezd napokon rendezték.* A Torté-
neti Mizeumba kerilt gylijteménybé] a fényképanyagot 1964-ben a Magyar
Munkismozgalmi Mizeumnak adtdk at.>

Jelenleg az Orszdggytilési Mizeum leltirkonyvei a Magyar Nemzeti
Mizeum adattdrdban hozziférhetek. Iratanyaga, az egyes tdrgyakra vonat-
kozéan igen sok értékes adatot tartalmazva, a Magyar Orszdgos Levéltirban
taldlhaté meg.>
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Osszefoglaléan megdllapithatjuk, hogy az Orszdggyiilési Miizeumot
bel- és kiilpolitikai megfontoldsbdl, jobbara a revizié gondolatdnak aldtdmasz-
tdsira hoztdk létre 1923-ban. A gyljtemény a harmincas években Budapest
egyik leglitogatottabbjdvd vilt, amit egyrészt a revizié sziikségességének —
akkor dltaldnosan elfogadott — igényével, mdsrészt a mizeum munkatdrsainak
szinvonalas, djra torekvé munkdssigdval magyarazhatunk. A II. vildghdbonit
kovetd hazai politikai viltozdsok a gyiijtemény szétosztisihoz vezettek.
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1. MELLEKLET

Kimutatas
a felszabaduldssal kapcsolatos események kiovetkeztében a Parlamenti Muzeumot
ért kdrosoddsokrol.
Megsemmistilt szobrok.

1.  Bartha Miklés, gipsz, Isték, S967 Lsz.

2.  Berzeviczy Albert, gipsz, Isték, 4357 Lsz.
3.  Chair, Sommerset de —, gipsz, Lanyi, 9682 Lsz.
4. Dessewffy Aurél gr., gipsz, Ligeti, 7620 Lsz.
5. Dollfuss osztrdk kancelldr, gipsz, Ivanyi, 11937 Lsz.
6. Felsdbiiki Nagy Pal, gipsz, ismeretlen miivész, 1640 Lsz.
7. L Ferenc Jézsef, gipsz, Zala, 11950 Lsz.
8.  Hazai Samu br., gipsz, Ligeti, 7619 Lsz.
9.  Jézsef nddor, gipsz, ismeretlen miivész, 1641. L.sz.
10.  Kossuth Lajos, gipsz, Téth, 11313 Lsz.
11.  Kossuth Lajos, terakotta, Horvay, 3094 lsz.
12.  Lukécs Lész16, gipsz, Isték, 4361 Lsz.
13.  Miinnich Aurél, gipsz, Isték, 4359 Lsz.
14.  Nagyatddi Szabé Istvdn, gipsz, Szentgyorgyi, 7682 Lsz.
15.  Navay Lajos, gipsz, Horvay, 10204 Lsz.
16.  Nyary Pdl, gipsz, ismeretlen miivész, 7212 Lsz.
17.  Szentkirdlyi Mdricz, gipsz, Kiss, 7213 Lsz. 7
18.  Tisza Istvdn gr., gipsz, Ligeti, 1189 Lsz.
19.  Tisza Istvén gr., gipsz, Kisfaludy Strobl, 8211 Lsz. ©
20.  Wilassics Gyula br., gipsz, Isték, 4366 Lsz.
21. ,,Revizi¢” herendi porcelin, 11555 Lsz.
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Megsénriilt szobrok.
1. Szent Istvdn, bronz, Sidl6, 15052 1.sz.
2 IV. Kiroly, mdrvany, Ligeti, letét.
3. Vass Jozsef, marvany, Hiivos, 9188 Lsz.
4

Werbdezy Istvdn, gipsz, Margd, 6942 1.sz,

Elveszett iratok.

Lovassi Ldszlo és tarsai felségsértési perének iratai koziil az 1. laduldbdl 18., a 4. ladu-
14b61 146 drb. 15497 1.sz.%

Brassai Sdmuel levele 1867. dec. 14.
Az orszaggyiilési negyvennyolcas part iidvozlSirata Bedthy Akoshoz 1901. Janudr.
Apponyi Albert gr. levele 1912, Februar 2.

Endrddi Sandor kézirata: Tiicsok dalok.

Elveszett ereklyetdrgyak.

Kossuth Lajos diszmagyarja és polgari 6ltonye.

Kossuth Lajos halotti leple.

Dedk Ferencz polgari 6ltonye.

Dedk Ferencz utolsé lakdsianak berendezésébdl 1 drb. kézzel csomdzott erdélyi szényeg,
1 drb. medvebdr és agyfelszerelés.

Megrongdlt ereklyetirgyak.

Az els fiiggetlen felelds ministerium tandcskozasi székei.
Kossuth Lajos szobaberendezése.

Kossuth Lajos pénziigyministeri irasztala.

Dedk Ferencz szobaberendezése,

Az erdélyi orszaggyiilés elnoki széke.

Apponyi Albert gr. iréasztala.

Hajnik K4roly marvany siremléke.%0
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2. MELLEKLET#

Hatirozat

a Parlamenti Muzeumnak a Magyar Nemzeti Mizeum részére valo dtaddsarol.

A Népkoztarsasig Elnoki Tandcsi elhatdrozza, hogy a Parlamenti Mizeumot 1949, évi
november hé 1-ével az Orszdggy(ilés kezelésébdl a Magyar Nemzeti Miizeumot 1949. évi
kell dtadni. A Magyar Nemzeti Mizeum a Parlamenti Muzeum egész anyagat sajat helyi-
ségeibe helyezze el és a lehetGség szerint, mint a magyar torvényhozds miltbeli emlékeit
kiilon kezelje.

Az Orszaggylilésnek a Parlamenti Muzeumban foglalkoztatott alkalmazottait
1949. november 1-ével a Magyar Nemzeti Muzeum 1étszimaba kell atvenni.

A Parlamenti Muzeum fenntartdsira az Orszaggy(ilés koltségvetésében felvett
személyi és dologi el8irdnyzatot 1949. évi november hé 1-ével meg kell sziintetni, illets-
leg a Magyar Nemzeti Muzeum koltségvetésébe, azzal az idGponttal kezdGdden fel kel
venni.

A hatdrozat végrehajtdsardl a vallds- és kozoktatasiigyi miniszter gondoskodik.

Budapest, 1949. évi szeptember 28.

A Népkoztarsasag Elnoki Tandcsa 1949. évi szeptember hé 28-an tartott iilésében
a fenti hatdrozatot elfogadta.

Budapest, 1949. szeptember 28.

Szakasits Arpdd s.k. Olt Kdroly sk.,
A Népkéztdrsasdg Elnoki Tandcsdnak A Népkoztdrsasdg Elnoki Tandcsdnak
elnoke. titkdra.

3, MELLEKLET*?

Torténeti Mizeum.

1. Apponyi Albert gr. arany manddtuma, kényvalakban 6sszefo§31alt 3 drb 20 x 15
cm nagysagu aranylap, silya 807 gramm. Leltari szdma: 8177,

2. Teleki Mihdly és Veér Judit nésztényéajgi, 2 darab aranyozott eziist, erdélyi 6tvos-
munka 1610-bGl. Leltdri szama: 7694,

3. Kossuth45Lajos arcképével 2 darab amulett aranyfoglalatban. Leltari szdma:
14.534.
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10.

11.

Kossuth Lajos tulajdondbdl 2 darab kézelS és 4 darab meligomb arany alapon fe-
kete email, egy-egy igazgyonggyel diszitve. Leltdri szdma: 14.533.

1. Ferenc Jozsef korondzasi emiékérme, arany. Leltdri szama: 71 12,47

Rudnydnszky Jdzsef aranytolla. Vésés: A Hdz jegyz8jének, ba.ro Rudnydnszky
Jozsefnek a forendek, Bachruch-gyartmdny, Leltdri szdma: 1353.°

Takdcs Sdndor aranytolla. Vésés: dr. Takdcs Sandornak szeretettel az orszaggyilés
tisztviselSi. 1927, Schonwald gyartmény. Leltdri szdma: 7676.%

Mikszath Kdlmdny arany zsebdrdja. Patek Philippe et Co Geneve gyartmdny
36.688. gydrtdsi szam. Vésés: A kiilsé fedél belss lapjdn: Mlkszath Kdlmannak ba-
rati emlékiil Légrddi Karoly 1889, Leltdri szama: 15. 808.5

Klebelsberg Kunénak ajdndlott aranytoll tokban, amelyen aranyozott eziist tabla
véséssel, a tollon vésés: 1922—-1929. Bachruch gyartmany. Leltdri szdma: 8418.5

Dedk Ferenc arany draldnca, arany 6rajardl letorott fiildarabka és fémora kulcsa.
Leltari szama: 606.

Nagyataddi Szabé Istvan 60, sziletésnapjdra ajindékozott buzakaldsz, arany szdr
és levélke, aranyozott eziistkaldsz arany szakdllal diszitve. Leltari szdma: 7578.

Atvettem a Torténeti Mizeum nevében:

Budapest, 1949. november 5.

bl
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Holirigl Jozsef s.k.,
Dr. Fehér Géza s.k.,

Atadé a Parlamenti Mizeum részérél:

dr. Mago Jdnos s.k.,
a Parlamenti Miizeum igazgatdja.

4, MELLEKLET®*

Torténeti Miizeum

A PARLAMENTI MUZEUMBOL ELHOZOTT TARGYAK
Jegyzéke

MELLSZOBROCSKA, porcelldn, Bisquit, Mag. 14 cm., Széchenyi Istvin®®
MELLSZOBROCSKA, porcelldn, Bisquit, Mag. 29 cm., Ferenc Csdszar>®
MELLSZOBROCSKA, porcellin, Bisquit, Mag. 17 cm., Széchenyi Istvin®’

MELLSZOBROCSKA, porcellin, Bisquit, Mag. 16 cm., Herend, Teleki P4l*®



© P N

10.

11.
12.
13.

14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.
21.

22,

23,

24,

25.
26.

217.

MELLSZOBROCSKA, porcelidn, Bisquit, Mag. 21 cm., Herend, Esterhdzy Mor">
MELLSZOBROCSKA, porcellin, Bisquit, Mag. 15 cm., Istvdn nddor®®
MELLSZOBROCSKA, porcellin, Bisquit, Mag. 16 cm., Priga, Kossuth Lajos®!
MELLSZOBROCSKA, porcellan, aranyozott, Mag. 18 cm., Dedk Fetenc62

MELLSZOBROCSKA, porcelldn, Bisquit, Mag. 45 cm., Erzsébet kirdlyné H. Klotz
Wien. 1906.°

SZOBROCSKQA bronz, 4116 alak magyar ruhdban, fatalapzaton, Mag. 18 cm.,
Kossuth Lajos

MELLSZOBOR, vas (Munkécs) Mag. 26 cm., Kossuth Lajos®®
\
TANYER, fajinsz, Ferencz Jozsef korondzisi kardvigdsa, Atm. 23 cm,, Frein®®

TAI;I_,YER, fajansz Lloyd képével, Rakpiac aldirdssal. Hituljsn Germay, Atm. 22
cm,

MELLSZOBOR, porcellin, Bisquit, Mag. 46 cm., Jozsef nédor®®
PLAKETT, porcelldn, Bisquit, Méret: 22 x 16 cm., Széc:henyi69
PLAKETT, gipsz. Méret: 19 x 13 cm., Vazsonyi (Csillag)70

TINTATARTO, fajinsz, 2 darabbdl 4116 szabdlyos hatszogalak. Atlé: 15 cm. Mag.
7 cm., Tisza Kdlmané volt (beliigymin.)71

CSESZE ALJJAL, porcelldn, kék-arany, Pressburg, 1830.7
CSESZE ALJJAL, porcelldn, ibolya-arany, Pressburg, 1830.”
CSESZE ALJJAL, porcelldn, kék-arany, Andrdssy Gy. arcképével. Karlsbad "

KEP, porcellin, ovilis, tagolt barna kereteléssel rajta kilenc fénykép. And:éssg'
Gyula minisztertdrsaival. Méret: Hossza 39 cm., mag. 34 cm. Fischer J. Pest.”

TAL, talpas, porcellin, kdzepén szakillas magyar ruhds férfi fényképével illatos
keretdiszben, virdgos talppal. Mag. 10 cm., 4tm.: 22 cm., talpatm.: 11 em.”

VAZA, porcelldn, kétfiiles kortealak, Tiirr Istvanné fényképével, ovilis kerete-
lésben. Mag.: 23 em.”?

KAVESIBRIK, kortealak, porcellin, rajta ovdlis keretelésben férfi fényképe.
Mag. 13 em.™

POHAR, iiveg, piros, magyar cimerrel (festett). Mag. 10 em.”™

POHAR,sigveg, rajta Dedk iiveg kémea-képe zold gbi;gyszemes keretelésben. Mag.
10.5 em.

POHAR, iiveg, sirgis-zold, zomincfestéssel, rajta palmettds ov. Mag. 8 cm.®!
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28.
29.

30.

31.

32.

33.
34.

3S5.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43,

44,

120

POHAR, iiveg, nyeles-talpas, rajta magyar cimer négy zaszléval. Mag. 16 em.B?

POHAR, iivegj, fedeles serleg, koszoriilt diszitéssel, vésett felirattal, 1836-bél.
Mag 28 em®

POHAR, iiveg, talpas-szdrnyas serleg, cuppdjanak alja hornyoldssal. Mag. 15,5
cm., 2 egyforma darab.34

PALACK, iiveg, lapitott kortealak, Kossuth dombormiivii mellképével, Hatul fi-
val. Mag. 26 cm.B8

POHAR, iiveg, talpas, koszoriilt disszel, rajta ovilisban férfi-arckép. Tisza Kdlman
képviselGtirsaival 19 darab. 1-19. Mag. 12 cm

SZOBROCSKA, porcelldn, bisquit, torott talppal. Mag. 14 cm. Teleki Laszid.5”

POHAR, részben aranyozott eziist, rajta K L mono§r. koszoriban vésve. Augsburg
1 C T mesterjeggyel. Mag. 11.5 cm. Kossuthé volt.”®

SERLEG, talpas, eziist, vésett diszitéssel, az Akadémia plasztikus cimerével, rivé-
sett irdssal. Szemere Bertalannak ... 1841. Mag. 11.5 cm,3°

SERLEG, talpas, beliil aranyozott eziist, fodeles, szdras, rokoko trébelt diszitéssel,
rajta kartusban folirat. Apponyi Albertnek a kassai polgarok, 1896. Fedelén putto
cimerrel, rémai katonai ruhdban,

SERLEG, részben aranyozott eziist, plasztikus diszitéssel, zomancozdssal és ékko-
vekkel. A Steindl-céh serlege. Mag. 33 em.”!

OKLEVEL kutyabdr, Baross Gibornak a SzékesfGvaros, levélboritékot utinzé
eziist tokban, vésett felirattal, voros pecséttel.

ORATARTO, eziist, hirom lépcsSfokon 4116 hasibalaky tok, elbtte kiemelkedd
filigrdnsmiivii koszorival diszitve. A 1épcsGkon bevésett felirat...Szemere Berta-
lannak, 1844, Mag. 27.5 cm. Talpa 14 x 14 em.”®

CIGARETTATARCA, beliil aranyozott eziist, sima feliiletén bevésegt névaldira-
sok. Vezériinknek Wien, 1912. IX. 23, cimzéssel. Méret: 18 x 7.5 em.®

CIGARETTATARCA, eziist, legdmbélyitett sarokkal, egyik sarkdban bevésett
éta'ggg korona nyillal 4t1Gtt nyaki galambbal, beliil bevésett ajanlds. Méret: 9 x 7.5
cm,

CIGARETTATARCA, eziist, plasztikus keretdisszel, elején Magyarorszég dombor-
mivii térképével. Alatta bevésve: Nem! Nem! Soha! Méret: 9 x 7,5 em.?

LANC, nyakbavald, eziist, sima ovdlis szemekbdl. Rajta az 1865-6s orszaggyiilés
megnyitdsanak eziist érme. Hossza 120 em.??

CSENG%}TYU, eziistozOtt réz, dttort gdtikus mérmiives diszil rézfogoval. Mag.
10.5 ecm



45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

§3.

54.

55.

56.

57.

ORA, eziistg, egyfodeld, vésett diszitéssel. Rajta bevésve Dedk F. emlékiil 1820.
Atm. 6 cm.”’

ORA, duplafedelii, egyik lapjan sirkinyt 616 lovas, hitlapjan tengeri hajé plaszti-
kus képe. Atm. 5 cm.'°

EKSZERKESZLET, eziist, 4ll hirom darabbdl: melitii és 2 drb fiilonfiiggs,
filigrinmunka. Mellt{i ldncdisszel és bojttal, a filonfiggs rojttal. Violaszind bar-
sonnyal bélelt fekete bGrrel bevont tokban. Ltsz.

KARPEREC, eziist, beliil aranyozott eziist, téglalapalaki tagokbdl, minden lap-
jan legg-egy betii, vésett indadisz-alapon. Csatjdn haldlfej. Hossza 22.5, szél 2.5
cm.

CIGARETTATARCA, eziist, beliil ar.eziist, legdmbélyitett szélii kissé ivelt e16-
lapjén egy pad bevésve. Méret: 7.5 x 6.5 cm.}03

KARKOTO-LANC eziist, 4 drb hossziikds elrendezésii attort domboritott tagbdl;
egy-egy tagban kirdlyt-korondzé fGpap, két dupla oszlop k6zo6tt fent a magyar Ko-
rondval. Csatja attort diszi lombozat. Rajta zomancos koszoriban lovon iilé ma-
gyar kirdly alakjdval. Szakadozott. Hossza 16.5 cm, szél. 5 em. 104

LOVEDEK GOLYOJA, aranyfoglalatban, vésett felirassal, egy kis faszildnkkal,
amulett formaijeiban.105

SZALAG, konyvjelzd, fehér selyem, rajta Washington és Kossuth nyomtatott
arcképe, welcome Kossuth felirattal. Hossza 14, szél. 5 cm!

MELLTU, arany ovilis keretben Kossuth porcellanfestésii mellképe.l(y7

ORATARTO, gyoéngyhdz, faragott, esztergalyozott csontfaragdssal diszitve, fe-
kete fatalpon. Az oratartd lapjan olajfestéssel V. Ferdinind korondzdsakor lovag-
ga iit. Mag. 19 cm.1®

PALACKTALP, japdni lakk-munka, hengeralak, japan figurdlis jelenettel. Damja-
niché volt. Mag. 9 cm, 4tm. 8 em.\®

TOJASTARTO, fibél faragott, faragott diszitéssel. Komarom, 1853. felirattal.
Kun Kocsdrd rabmunkdja. Mag. 8 cm szdjatm. 4 cm fenék atm. S.5 cm. 110

IRATTEKERCS, kibontott, két végén begongyolve S alakra hajlitva; eziistbdl
A JASZBERENYI NOK adtdk Gréf Apponyi Albertnek 1896. oktéber 28-dn, mj-
kor 6t 88 szavazattobbséggel a varos képviselGjévé vilasztottak. Diszbetiis feliras-
sal hosszabb bevésett szoveggel s hdtul egy kétdgu irattarto labbal. Szélessége 15
cm, hossza 27 em !

Budapest, 1949. nov. 10. Atvettem: Hollrigl Jozsef, s. k.
P. h, Torténeti muzeum. Kdrpdti Aurél s. k.
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10.

11.
12.
13.
14.

15.
16.
17.

18.
19.
20.
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5.MELLEKLET'"?

Jegyzéke

azon tdrgyaknak, amelyeket az Orszdggyiilési Muzeum
Dedk-szobdjdbol a Magyar Nemzeti Muzeum a févdros
Torténeti Muzeumdnak dtengedett:

barnamdzas vasdgy (vaz) ... Tort. Muz. lelt. sz. 29551

asztal, téglanyalaki (lapja hullimvonalas peremi) did-cseresznye-furnirral ...
29552

éjjeliszekrény, didfurnirral, kétfidkos, tetején marvanylap ... 29553
asztal, sima, téglanyalaku, keményfa, (furnir nélkiil) ... 29554
vasszekrény, festett, kétajtos, tetején parkdnydisszel ... 29555
dllvdnyka, keskeny, kétlabi, fa, barna, faragott (furnirozott) ... 29556
mosdddllvdny, kétlabu, keményfa ... 29557

kétldbu asztal, furnirozott, fidkos, (iiveg alatt: igazolds, hogy az asztal Deak
Ferencé volt) ... 29558

utazoborond, fa, vaspantokkal ... 29559

Dedk képvisel6hdzi asztalkdja, faragott fa, beliil kalaptartégombbal (barnira pa-
colt) ... 29560

heverd, timlds, bordé huzattal ... 29561
karosszék, szalmafonattal (szakadt) favaz: barna ... 29562
karosszék, fej-oldaltamlival, bordé huzattal ... 29563

bérbevonaty és himzett karosszék ,A haza attydnak Zala megye holgyeitsl”
vaz: faragott fa ... 29564

asztalka, két (hajlitott) ldbu, barna, furnirozott ... 29565
négyldbu asztalka, viligosbarna furnirral ... 29566

vesszéfonatu kertiszék, karos, kisméretd, tdmldjan tibla: ,E széken iilt (Dedk
Ferenc) varosligeti sétdi alkalmdval | 1861—1874" ... 29567

2 drb. iivegtdrlo, asztali... 29568/a b
esernyGtarto, ontottvas (fekete) ... 29569

ruhafogas, ontottvas, feketére festett ... 29570



21.
22.

23.
24,
25.
26.

27.
28.
29.
30.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
5S.
56.
57.

ruhafogas, 6ntottvas talapzaton: szarvasagancs ... 29571

konyvszekrény, alsé rész fabél, felsd iivegezetten kétajtds, sotétbarna furnir (dié-
fa) ... 29572

ruhaszekrény, kétajtds, kavébarna furnirral ... 29573
fidkos szekrény (hat fickkal) sotétbarna furnirral ... 29574
pohdrszék, kétajtos, egyfiokos, barna furnirral ... 29575

kép, viragkosiaron madar, kivagott és felragasztott festett kép alatta cimkén: Madr-
cius (1867) arany keretben) ... 29576

ldmpakészlet (iveg, réztadnyérkan) olajiivegcsével ... 29577
ldmpakészlet (iiveg, réztdnyérkadn) olajiivegcsével (pipagyjto) ... 29578
itvegpalack, szinezetlen, keskenynyaki ... 29579

iivegpohdr, hengeralaku, szinezetlen, diszités nélkiil ... 29580
tivegpohdr, z61d, gerezdelt oldali (6ntott) ... 29581

iiveg, mustdrtartd, fedeles, fiiles, szinezetlen ... 29582

iivegpalack, z01ld, keskenynyaku, talpas, csiszolt dugéval ... 29583
ivegpohdr, csiszolt, szinezetlen, talpas, talpan: Dedk/Ferencz .. 29584
tivegpohdr, szinezetlen, csiszolt, nyolcszogletii talprész ... 29585
iivegpohdr, sima, hengeralaku, szinezetlen ... 29586

ﬁv‘egpoha’r, szinezetlen, (a 29579 tartozéka) korbefuté disszel ... 29587
szappantarto, szin. porcelldn, ren. diszitmény, téglanyalaky ... 29588
tényérka, porcellin, kék peremcsikkal (fehér) ... 29589

gyertyatartd, vas, tanyérja alatt akantuszlevélbdl 3 ldbon, fiiles ... 29590
gyertyatartd, eziist, sasldbra szerelve ... 29591 /ab

gyertyatartd, 2 db eziist (Georg Gossmann) (1864) ... 29592/ab
nagyito, téglinyalaku keretben, nyeles ... 29593

nagyito, fekete csont, kisméretdi, kerek iiveggel ... 29594

gyertyatartd, kétagu, szarvbél, eziistbe foglalva (G. Gossmann) ... 29595
kdvéscsésze €s tdnyér, fehér, arany peremcsikkal ... 29596/ab

tolitartd, liveg, szin. és diszitetlen, téglinyalaki ... 29597

frétoll, 2 db. feketeszdry ... 29598/ab
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58.
59.
60.
61.
62.
63.

64.
65.
66.
67.
68.
69.

70.
71.

72.

73.

74.
75.
76.
77.
78.

79.
80.
81.
82.

124

bicska, 2 drb. gyéngyhdzzal, ill. csonttal, fehér ... 29599/ab

ismeretlen fest$, ismeretlen miniatlir' arckép (férfifej) aranykeret ... 29600
nagyito, koralakq, fekete keretben, nyeles ... 29601

papirvdgo kés, 6z1ab markolattal, pengéje tokban ... 29602

patience kdrtya csomag, tokban, kézifestésii ... 29603

tintatarto készlet, vas, dombormivii alakos diszitménnyel, 2/kockaalaku porzo-
tarté 3/kockaalaky tintatartd, empire diszitménnyel ... 29604/1, 2, 3

pecsétviasz-rud ... 29605

szerszdmdoboz, fa, téglinyalaky, benne fiirész, furd stb. ... 29606

tintatarto, iiveg, kockaalaku, porzétartd, iveg, kockaalaki ... 29607/ab
gyufatarto, benne bél, aljan tapld, fém, téglanyalaku, csukhaté ... 29608
pipakupak, csont, faragott, fémfedelén: ,,Dedk Ferencz (Fiired) 1836” ... 29609

pipakupak, csont, eziisttel, faragvanya: magyar cimer és korona, fedelén: D.F.
monogram ... 29610

agyag gyiuméolcsutdnzatok: barack, alma (sziirke) ... (a, b,c) 29611

levélnehezék 5 drb. (4 fekete alapon vildgos fa-korte) (1 drb. vildgos fan fekete
szilva)... (a, b, c,d, e) 29612

pipakupak, csont, eziisttel, felirat fedelén: Dedknak (a 'lutheranus fiu) 1840.”
... 29613

pecsétnyomé 2 db. (1 toll, ird) 2, koronds cimerben tollat tarté kéz ill. kar tég-
lianyalaki fémtokban ... (a, b) 29614

levélnehezék, fekete marvany szines viragintarziaval ... 29615

levélnehezék, fekvd oroszlinnal (szinezetlen iiveg) ... 29616

levélnehezék, fekvd oroszldnnal, vas ... 29617

gyufatartédoboz, lapitott henger alaki, benne Vorosmarty I. irdsdval ... 29618

Dedk homeopata gyégyszerkészletei 1/ doboz a Nemz. Muz. ajindéka 2/ Sci-
tovszky Béla ajandéka 3/ B. Széll llona ajandéka ... (a, b,c) ... 29619

Dedk névjegytarto doboza 3 drb. névjegyduccal, 1 drb. cigaretta ... 29620
tolltarto, vas, vilytszer(, ontott ... 29621

levélnehezék 2 drb. fekete fa, gombja fa-gyiimolces ... (a, b) 29622

mérce, 2 drb. csont és fa ... (a, b) 29623



83.
84.
8S.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94,
95.
96.
97.
98.
99.
100.

101.
102.

103.
104.

10s.
106.
107.
108.
109.
110.

késfend, zsirké ... 29624

porzdtartd, fa, lecsavarhaté felsGrésszel, tintatartd, fa ... (a, b) 29625
fémvdgo szerszdm ... 29626

nyeles kés, fatokban ... 29627

borotvakés, csontnyelll, diszitett ... 29628

orvossdgos iivegcse ,,Cseppek” a kigy 6 patikabdl ... 29629
franciakdrtya ... 29630

sétapdlca csontfogdja ... 29631

bicska, 2 drb. szaru és fanyelii ... (a, b) 29632

3 drb. pdpaszem (Orczy Gy. ajand.) ,,japan” tdlcdn .., 29633
szivartartd, porcelldn ,mille fiori” ... 29634

tubdkos szelence, csont, faragott, katonajelenetekkel ... 29635
eztistpohdr, fedeles, tanyérral, pohdr old. apré diszitmény ... (a, b) 29636
bugyeldris, 4 drb. 2 kék, 2 zold és barna, pénzekkel ... (a, b, ¢, d) 29637
erszény, pajzsalaku, himzett, gyongyvarrds, szarvasokkal ... 29638
szivartdrea, bor, kétrészes, egymasbatdlhaté ... 29639

kalapkefe, nyelén intarzia-diszitmény ... 29640

Wesselényi Miklos br. miniatiir arcképe Ruprechttdl, 1839. aranykeretben ...

29641
fatdlca, fémveretekkel, benne 12 ceruza ... 29642
pecsétnyomo, diszes csontnyell (Dedk cimerével) ... 29643

Dedk utolso szivarja, a hamutartéban (Tardnyi ajand.) ... 29644

merdcsésze, fafaragvany, magyaros diszitmény ... 29645
eziist kiskandl (G. Gossmann, Pesth) ... 29646
szerszdmok, 5 drb. furdk és reszeldk ... a, b, ¢, d, e 29647
kavics, kortealakura dtdolgozva ... 29648

kis palack, hagymaalaku iiveg, dugéval ... 29649
toll-ceruzatarto, iveg ... 29650

gyufatartd, barndra festett badog, hasdbalaku ... 29651
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111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.

12s.
126.
127.
128.
129.

130.
131.
132.
133.
135.
136.
137.
138.
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iroszerkészlettartd, sirgaréz, fekete faalapon (h6mérd hidnyzik) ... 29652
Sfakupa, talpas, fedeles, faragvany, arcképekkel ... 29653

Hungdria, fiigyermekkel, kezében tdbla: 848. Bronz ... 29654
szivartarto doboz ... 29655

mdrvdny néikéz ... 29656

csengd, vorosréz-bronz, fanyelii ... 29657

megkovilt csiga ... 29658

Jafaragvdnyok, kulcsok, kések, lancok stb. barsonytablan ... 29659
4 drb. gyertycsonk ... 29660

orvossdgos doboz 3 iivegesével (,,Lobélia”) ... 29661

2 drb. pecsétnyomo, Dedk cimerével ... 29662

lombfiirész, 5 dib. ... a, b, c, d, e 29663

levélnehezék fapapuccsal ... 29664

szerszdmok: 3 olld, reszeld, furd, dr, faragdkés (7 db) ... 29665

kés, csontnyelii, intarzids, pengéje bértokban ... 29666
tdlka, ,japin” fekete, viragdiszes ... 29667
szalvéta F.D. monogrammal és korondval ... 29668

félkagylo fabol (?) ... 29669

eziist doboz, Pozsony holgyei ajandéka Dedknak, beliil ajindékozd leveliik Dedk
irdsdval. Doboz tetején magyar cimer fol6tt irattekercs és lidtoll (doboz formadja

konyvet utinoz) ... 29670

emlékalbum, vords barsony, fémkoszoriban ,,Dedk (Ferencznek) ...
diszalbum, voros bor, Dedk kezeirdsival 1864 ... 29672

Kossuth emlékciprusdg, keretben, iiveg alatt ... 29673

Dedk kézi palatdbldja ... 29674

Dedk fényképe (éllGalakos) 1874-bdl, hitlap: dedikdcidval ... 29675

Dedk orvosi receptjei 1 koteg ... 29676

ceruzatarto, fekete, hosszanti rekeszekkel ... 29677~

fogpiszkdid, kis dobozban ... 29678



139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.

161.
162.
163.
164.
1635.
166.

Jahorddcska (vilagos fa) ... 29679

hamutdl, sirgaréz, talpas, koralaki ... 29680

feketére festett fémdobozban: fényképek, (két 1észes) ... 29681
kerék-modell (Ganz) fa talpon, vas ... 29682

fehér palatdbla Dedk irdsdval (Orarendje betegségében) 2 db ... 29683
Dedk ifjabbkori arcképe, metszet, fekete keretben... 29684
Dedk sziil6hdza, foté ... 29685

Fiume polgdrainak emlékezése Dedk haldlakor, 3 foté ... 29686
Dedk elszdmoldsi lapja, ceruzairas betegségekor ... 29687

3 drb. fekete palatdbla, kisméretii, keret nélkiil ... 29688

fényképdoboz, fekete mazas, fém, iires, kétrekeszes ... 29689
tdlca, eziist, elliptikus, peremén gyongysor, vésett ... 29690
tdlca, eziist, vésett sz615levél és fiirtdisszel ... 29691

tdlca, fém, elliptikus, disz nélkiil ... 29692

tdlca, alpacca, téglany gomb. sarki, vésett disszel ... 29693
gyufatart dllvdnyka, négylabu, kagyldsdiszi, vas ... 29694
bbérmappa, s6tétzdid ... 29695

Dedk Ferenc halotti maszkja, fa talapzaton ... 29696

Selyem ndi ruha, és szoknya, szinjitszé ... 29697

2 drb. csipkekendd, rojtos ... 29698

2 drb. voros selyemkendd (foszlott) ... 29699

selyemkendd, fehér, himzett, felirat: Honfi Téled tanul (forrd kebellel) hazat

szeretni 1869. (teljesen foszlott) ... 29700

fekete bor pénztdrea ... 29701

bér darab, fekete ... 29702

kis pénzes erszény, benne 1 arany fed. szolg. dllampénz ... 29703
fekete nyakkendd, szalagcsokorral, bojtos ... 29704

voros vdszon kendd, nyomtatott diszitménnyel ... 29705

voros selyemkendd, csikos ... 29706
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167. fekete gydszszalag, : D. F. eziist monogrammal ... 29707

168. Jra, asztali, empire, téglanyalakd (francia gydrtm.) ... 29708

169. Ora, asztali, kerek, négy sasldbon 4ll6, ,,Friedrich in Wien” ... 29709

170. bdrmappa, nagyméretii, kopott ... 29710

171. Dedk végrendelete (haldla elGtt irta) fekete keretben ... 29711

172. sétabot, faragott, fején gyikkal ... 29712

173. sétabot, sima, tompe fejjel ... 29713

174. sétabot, gorbeszary, fején fekete gomb ... 29714

175. sétabot, fekete (ében) eziist karikaval a fogé alatt ... 29715

176. sétabot, fa, bunkdfejii, oldaldn eziist érmecske ... 29716

177. esernyd, barna huzattal ... 29717

178. koszoruk, zdszlok, 1 csomag (Dedk-szobor leleplezésérdl) ... 29718

179. zdszl6k és koszoriszalagok, Dedk-szobor leleplezésérdl 1 cs. ... 29719

180. koszoruszalagok, szoborleleplezésrdl, 1 csomag ... 29720

181. koszoruszalagok, szoborleleplezésrél, 1 csomag ... 29721

182. ravatali fejpdrndja, barna fakeretben, akantuszlevélfaragvany ... 29722

183. magyar torvényhatosdgi cimerlap 1839. szin. Kkeretben, iiveg alatt ... 29723

184. Cdnzi: Szalay Ldszlo térdképe, metszet, aranykeretben ... 29724

185. szabad kir. és bdnyavdrosok cimerei. szin. barna fakeretben ... 29725

186. diszkard, fekete csont és eziist markolattal és hiivelyveretekkel pengéjén: Pacholek
Gyorgy kardmfives uri utza Pest (1865)... 29726

187. eztistkoszoru, babérlevél disszel (1876.jan.20.) a leveleken aldirdsok (dobozban)
... 29727

188. dnkulacs pohdrral, bdrtokban, angol ... 29728

Bp49-11-11

A jegyzékben feltiintetett tirgyak atvételét elismerem
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.
21.
22.

6. MELLEKLET'?

Jegyzék
a Parlamenti Muzeumbdl a ceglédi Kossuth Muzeumnak
dtadott tdrgyakrol.
Ismeretlen festS, Kossuth Lajos fiatalkori képe, 13408. Isz.
Amerikai festS, Kossuth Lajos mellképe, 7627 Isz.
Ismeretlen festS, Kossuth Lajos regkori képe, 8.133. Isz.
Ismeretlen festS, Kossuth biicsija, 15.051. Isz.
Ismeretlen festd, Kossuth Lajos 2 drb. arcképe, 9.602. és 11.315. lsz.
Ismeretlen fest§, Kossuth Lajos arcképe a 40-es évekbdl, 17.627. Isz.
Feszty Masa, Kossuth budai bortone, krétarajz, 15.281. Isz.

Ismeretlen miivész, Kossuth Lajos arcképe, dombormi, népies fafaragds, 11.917.
Isz.

A képviselohdaz megny’tdsa. 184 8. Metszet. 12.171. Isz.

Kossuth Ferenc, Kossuth Lajosné arcképe, 11.829. Isz.

Kossuth Lajos herbariumabdl 2 drb. préselt novény, iivegezve, keretben, 187. Isz.
3 drb. kisalakii dombormii (gipsz), letét.

1 drb. zenéld doboz, Kossuth dombormfivi{i arcképével, 10.025. Isz.

Kossuth Lajos 1 par cipdje, 193. Isz.

Kossuth Lajos hagyatékabdl torok hangszer, 7.633. Isz.

Kis lobogé Kossuth arcképével, 181. Isz.

Kossuth hagyatékabdl papirvigo olld, 5.464. Isz.

Kossuth hazisapkaja, 188. Isz.

2 drb. bronz gyertyatarté Kossuthot 4brazold dombormiivel, amerikai gyartmany,
208. Isz.

Kossuth Ferenc kis szobra, 13.871. Isz.
Kossuth Lajos kis mellszobra, festett keramia, 8.108. lsz.

Kossuth hagyatékabol kis kéziseprd, 155. Isz.
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23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
3s.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

42,
43.
44,
45.

Kossuth Lajos szinezett porcelldnszobra, 13.318. Isz.

Kossuth Lajos kis bronzszobra, 12.177. lsz.

Kossuth Lajos esernydje, 194. Isz.

Kossuth Lajos 2 drb. sétabotja, 196. és 15.67;. Isz.

Kossuth Lajos halotti leple, 198. 1sz. 202.

Kossuth Lajos inge 203. és 189. Isz.

Kossuth Lajos fekete attildja 192. Isz.

Kossuth Lajos tintatartdja 7.702. lsz.

Préselt névény Kossuth feleségének sirjirél 187. 1sz.

Kossuth édesanyija, vizfestmény 960. Isz.

Kossuth hagyatékdbdl ,,porcelldn disztintatartd’” (illatszeres iiveg) 2 drb. 5458. Isz.
Kossuth Lajost dbrdzold metszet 7.703. Isz.

Kossuth Lajos hagyatékabdl pipa és szivartarca 154. Isz.

Kossuth Lajos hagyatékabol szipka tokkal 4.851. Isz.

Kossuth Lajos hajfiirtje 7.636. Isz.

4 drb. fotdképia

Kossuth Lajos hagyatékdbdl préselt virdagok 3 drb. plusz 1 drb. 9.563., 15.652. Isz.
Kossuth Lajos temetésérdl 1 drb. gyertya 167. Isz.

Kossuth temetésérél és budapesti szobrinak leleplezésérl 5 csomag koszori-
szalag, 431 drb. 212. Isz.

Dankd: Kossuth Lajos mellszobra, bronz, 1349, Isz.
Ismeretlen miivész, Kossuth oregkori szobra 17.345. lsz.
Ismeretlen miivész, Kossuth Lajos bronzszobra, dll6 alak karddal, 116. Isz.

Ismeretlen miivész, Kossuth Lajos szobra, gipsz, 11.918. Isz.

Kossuth Lajos turini szobdjdnak berendezése:

46.
47.
48.
49.
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1 drb. nagy iréasztal, tolgyfa, 11/b.

1 drb. kis irdasztal, egyik ldba torott, mahagéni, 11/a.
1 drb. kényvszekrény, diéfa

1 drb. tiikor 14. lsz.




50. 1 drb. ill6 irdasztal, toélgyfa.

51. 1 drb. kanapé, 1. Isz.

52. 1 drb. karosszék, karpitozva, 12. Isz.

53. 4 drb. szék, karpitozva, 2., 3., 4., 5. lIsz.

54. 1 drb. feketére fényezett négyszogletes ebédlGasztal, didfa.
55. 1 drb. széntartd, 10. Isz.

56. 1 drb, kdlyhaellenzd, kereszthimzéses, 10/a. lsz.
57. 1 drb. négyfidkos fehérnemiiszekrény, diéfa, 9. Isz.
58. 1 drb. kényvillvany, mahagoni, 13. 1sz.

59. 3 drb. kis vitrin

60. 3 drb. szobordllviny

61. Linek Lajos, Kossuth Lajos halottas dgyon, olajfestmény, 1397. Isz. Budapest
szf6vdros letétje, 185.623/1931.XIV. sz.

62. Kossuth Lajos fekete utibérondje, 206. Isz.

63.  Kossuth Lajos 1 par fehér dorzskeszty iije, 204. Isz.

64. Kossuth Lajos fiirdGlepedSjéhez tartozé zsindr 205. Isz.
65. Kossuth Lajos latcsove 14/15/949. Gy. n.

66.  Melltii Kossuth arcképével.

67. Ismeretlen fests, kivégzési jelenet 1849.,11.327. Isz.

7.MELLEKLET'*

JELENTES

a Parlamenti Muzeum anyagdnak a Magyar Nemzeti Muzeum kezelésébe valé dtaddsdrol

Elnok Ur!

Tisztelettel jelentem, hogy a Népkoztdrsasdg Elnoki Tandcsdnak folyé évi szep-
tember 28-dn hozott hatdrozata értelmében a Parlamenti Mizeum anyaginak a Magyar
Nemzeti Mizeum kezelésébe vald dtaddsa megtortént.

A Parlamenti Muzeum gyijteményének kiilon kezelésére nem allvin rendelkezésre
megfeleld helyiségek, az anyag az idézett hatdrozat végrehajtdsdval megbizott vallds- és
kozoktatdsiigyi miniszter dltal kijelolt Magyar Nemzeti Mizeum elndki tandcsdnak ren-
delkezése szerint tobb intézmény koz6tt oszlott meg.
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Még pedig az dtadds a Magyar TOrténeti Mizeum 166/1949. szdmu 1. (alatt csa-
tolt 4dtirata értelmében az Orszdgos Széchenyi Konyvtarnak (2.) sz. melléklet), az Or-
szagos Levéltarnak (3.) sz. melléklet) és a Torténeti Mizeum Képcsarnokdnak, éremtara-
nak és torténeti osztdlydanak egy tdomegben ment végbe. (4. és 5. sz. melléklet.)

A végleges leltdr szerinti dtvétel a nevezett intézmények helyiségeiben fog meg-
torténni.

A Torténeti Osztdly mdr elkésziilt elsG két részletes jegyzékét 6. és 7. sz. alatt csa-
tolom, a tobbi ereklyetdrgyrol sz6lé elismervényt az intézet késobb fogja beszolgiltatni.

Leltar, illetve darabszam szerint vette &t az anyagot az Orszdgos Szépmiivészeti
Mizeum, az Orszdgos Természettudomanyi Mizeum, az Iparmiivészeti Fiskola, a Fé-
vdrosi Muzeum, Cegléd vdros Kossuth Miizeuma, a Honvéd Miizeum és az Ipari Gimna-
zium (8-20. sz. mellékletek). A TOrténeti Mizeum hozzdjiruldsdval az Orszaggyiilés és
az EInoki Tandcs kezelésében maradtak a 21. sz. alatt csatolt jegyzékben feltiintetett mi-
targyak, tarldk és keretek, mint a Magyar Nemzeti Mizeum letétje.

A kozeli napokban keriil szdllitdsra 3 drb. mdrvdny szobor és az ezekhez tartozé

3 drb. marvdnyposztamens, valamint 2 drb. méarvany siremlék.
Ezen egyenkint tobb madzsa silyt képviseld darabok elviteléhez sziikséges kiilonleges szal-
litéeszk6zokrSl a Torténeti Mizeum még nem tudott gondoskodni. A Minisztertanics
elnokségének szdmvevisége helyiségében maradt Margé Ede: WerbGezy és Dank6 Jdzsef:
Széchenyi gipsz dombormiive, ezeket a beépitett darabokat csak fal bontdssal lehet majd
eltdvolitani. .

Az dtaddssal kapcsolatosan sziikségesnek tartom végiil annak megdllapitdsdt, hogy
a végleges leltdr szerinti atvételkor a Parlamenti Mizeum leltardval szemben hidny fog
mutatkozni, mert a hdborus karosodds kovetkeztében tortént veszteség teljes és részletes
szambavétele és leirdsa még nem tOrténhetett meg, mivel a Mizeum bet{irendes cédula-
kataldgusa jelentékeny részében elpusztult és csak annak helyredllitdsa utdn lehetett a
felszabaduldskor tobb mint 16.000 leltari tételt magdba foglald dllomany revizidjat meg-
kezdeni, amit erdsen akadalyozott, hogy a Mizeum anyagit tobb izben kellett mas-mas
helyiségbe atkoltoztetni. Az el6bb emlitett koriilményt a nemzetgyiilés konyvtéri és
muzeumi bizottsdgdnak 1946. december hé 18-dn kelt jelentése is leszogezte. (Irom.
102. sz.)

Ezek utdn tisztelettel kérem Elnok Urat, hogy alulirott dr. Magé Janos mizeumi
igazgatddr, dr. FejOs Imre muzeumi 8r, Istvanffy Hildegard irodaigazgaté és Piros Arpdd
teremdr részére a szolgdlat aldli felmentést megadni sziveskedjék, hogy igy nevezettek
a Magyar Nemzeti Mizeum Tandcsa dltal kijelolt szolgalati helyiiket elfoglalhassik.

Budapes9, 1949. december 16.

21 drb. melléklet Mag6 Jdnos
muzeumi igazgato 6r
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10.
11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

8. MELLEKLET'!S

A Magyar Munkismozgalmi Intézetnek 1949, augusztus 10-én
atadott targyak jegyzéke

Képes Folydirat. Szerk. Nagy Miklés. (...)!!® 1887:1-2. — 1900:2; - XXIX~—
XXXVL. ltsz. 2531.
Vasdarnapi Ujsdg, (...) 1906-1914. évf. (flizve, részben csonka). ltsz. 427S.

,,Hédmezévasdrhelyi zendiilés, A” (1894. sz. 21.) Krétarajz, Jantnyik, 24 x 29
cm, Itsz. 5047.17

Szocialista felvonulas marc. 15-én. Krétarajz, Karikatira, Linek, 47 x 42 cm.
(Megjelent a Vasarnapi Ujsdg 1903. évf. 192. 1.) ltsz. 5063.

Népszava, 1919. 184, 186 sz. Itsz. 6385.

Kdrolyi Gyula gr. és Bethlen Istvin karrikatira tusrajz, rajz, 30 x 22 cm ltsz.
6426

Baross Gabor tulajdonabdl. Mudrony Soma iparfejlesztési feladatok. Kefelenyo-
mat, ltsz. 6854.

Lueger (?) karikatura, Linek, szinezett tusrajz, 47 x 37 cm ltsz. 7099.

Szocidldemokrata-part parlamenti frakcidjdnak ideiglenes szervezet és iigyrendje,
2°.-3 1. (Mdsolat) ltsz. 7114.

Tandcsok orszdgos gy (ilésére 2 drb. belépSjegy. ltsz. 7148.

Tandcskoztdrsasig. Munkds—Katona és Féldmiives Tandcsok hivatalanak 3 drb. 18
gumi-bélyegzdje. Itsz. 7175.

Dolechall Alfréd: A rogtonbirdskodasrdl. 2°—6 1. (Megjelent a Magyarsdgban IV.
Kdroly kirdly mdsodik bejovetele alkalmaval.) Itsz. 7188.

Héjjas Ivannak a miniszterelnokhéz intézett levele, Budapest, 1920. jinius 20, gé-
pelt mdsolat. 2°-2 1. itsz. 9280.

Orszaggyiilés, Az 1869/72 — aktdibdl. (...) Irdnyi Ddniel: Interpellicié a pdrisi
népfelkelésében résztvett kiilfoldi honosok kiszolgaltatisa ugyében. — 2°. Itsz.
9383.

Szarajevoi mecset, fénykép, 18 x 24 cm. ltsz. 10560.

Ferencz Ferdinand trénorokos és feleségének koporséja, fénykép, 18 x 24 cm
Itsz. 10562.

Ferencz Ferdinand temetése Bécsben, fénykép, 18 x 24 cm. ltsz. 10564.
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30.
31

32.
33.

34,

3s.

36.

37.
38.
39.

134

Kidrolyi Mihaly Amerikaban, fénykép, 18 x 23 cm ltsz. 10601.

Ferencz Ferdinand halotti maszkja, fénykép, 18 x 24 cm Itsz. 10610.
Ferencz Ferdindnd trénorokos csalddjdval, fénykép, 18 x 24 cm ltsz. 10614.11°
Menekiiltek, fénykép, 18 x 23 cm 2 drb. Itsz. 10700.

Milleneumi emlék Ferencz Jozsef szobrinak Osszetort darabjai a kommunizmus
idejébdl, fénykép, 18 x 23 cm. 2 drb. ltsz. 10716.

Pogany népbiztos beszél, fénykép, 18 x 23 cm Itsz. 10717.

Kommunizmus: kalocsai akasztdsok, a Hungdria bombazdsa. voros katondk teme-
tése az Orszdghdz el6tt, 3 drb. fénykép, 18 x 24 cm. Itsz. 10718.

Frank Le6 emlék és hozzatartozdi, fénykép, 18 x 24 cm ltsz. 10722.
Ferencz Ferdindnd trénorokos temetése, 1914. fénykép, 18 x 24 cm ltsz. 10724.

Haubrich Budapest katonai parancsnoka a kommunizmus alatt, bdtorité beszédet
intéz a katonakhoz, fénykép, 24 x 18 cm. Itsz. 10818.

Romdnok botozdsa a székely f61don, fénykép, 24 x 18 cm. Itsz. 10821.

Terroristdk kinzékamrdja a parlament pincéjében, fénykép, 23 x 29 cm Itsz.
10824.

Pogdny Jozsef hadiigyi népbiztos, fénykép, 9 x 13 cm. Itsz. 10827.

Ellenforradalom alatt a voros katonasiag megszdllja a f6postat, fénykép, 12 x 18
cm. ltsz. 10834.

Kun Béla népbiztos, fénykép, 12 x 18 cm. Itsz. 10836.

Terrorcsapatok megfélemlits sétdja Budapest utcdin, fénykép, 17 x 23 cm. Itsz.
10855.

Oszi rézsds forradalom, melyen a tisztek distinkcidit a tomeg letépi az utcdn,
fénykép, 17 x 23 cm. Itsz. 10856.

Kommunizmus voros mdjus 1-én Fedik Sdri szinmivészné toboroz, fénykép,
17 x 23 cm. ltsz. 10858.12°

Sarajevoi merénylet elotti utolsé felvétel Ferencz Ferdindnd trénorokosrél és
feleségérdl, fénykép, 30 x 40 cm. Itsz. 10861.

Szarajevéi merénylk bekisérése, fénykép, 18 x 24 cm. 2 drb. fénykép, 1tsz. 10882.
Arnstetteni kdpolna, Az —. , fénykép, 18 x 24 cm. ltsz. 10884.121
Kommunizmus idejére vonatkozdé emléktargyak, Pekir Gyula gyiijteménye:
(...) 3. 15 drb. forradalmi fénykép.*?? (...)\8. 78 drb. ropiv ..."2 (...) 11. Va-
sarnapi Ujsdg. 1919. 12 drb. és 6 drb. toredék. 12. Uj Idék, 1919-bé1 5 drb. (...)
14/a. Népszava. 1919. évf. 211. szam.'?% () Itsz. 11098.



40.
41.
42.
43,
44,
4s.

46.

47.
48.

49,
50.
51.
52.

53.

54.
55.

56.

Magyar TandcskOztdrsasdg Orszdgos Lakdsbizottsdginak iratai; pértszervezetei
helyiségek cimei, 1 k., (...) Itsz. 11363.

Wekerle Sandor kézirata, csonka. W. S. nyilatkozata a kommunizmus alatt tor-
tént interndldsardl, illetve a vele szemben tanusitott bandsmédrél. 2 1. ltsz.
11552.

Vasdarnapi Ujsdg, 1906. 8. sz. Itsz. 11585.

Bénffy DezsG br., Pulszky Agost, Justh Gyula, Miinnich Aurél és Pap Géza, ka-
rikatura, tollrajz, Varga, 1897., 32 x 28 cm. Itsz. 11706.

Fiiggetlenség és Negyvennyolcas Pirt programja, Budapest. Helios ny., 2°.-21,
4 pld. Itsz. 11733.1%5

Barabds Béla ellen az Ember illetve a 8 Orai Ujsigban megjelent kommunista vdd-
1a vonatkozd iratok és hirlapkivigasok. (...) 5/17 drb. hirlapkivagds. 1tsz. 11739. 126

Horthy Mikids f6vezér és a baloldali partvezérek, Jegyz8konyv —; Lovdszy Mar-
ton, Nagyatddi Szabd Istvan, Garami Erné és Vazsonyi Vilmos 1919. nov. 5-¢n
d. u. Sir George Clark lakdsin folytatott tandcskozasarél. — 4°. — 2 1. ltsz.
12235.

Magyarorszigi Szocidldemokrata Pirt: Uzenet Magyarorszdg népéhez! Budapest,
Viligossig ny. — 4°. — ropiv. ltsz. 12295.

Ujpesti Munkds. A Magyarorszdgi Szocialista Part Ujpesti Partszervezetének hi-
vatalos lapja. 1919. mdjus. (ny.n.) ltsz. 12301.

Szocializmus vagy kapitalizmus! Roplap. 4% _41. Bpest, Patria-ny. ltsz. 12318.
Szocialista didkok! Roplap, Bpest, Vildgossigny. — 8°. — 1 1. Itsz. 12320.
Katondk, proletdrtestvérek! Roplap, (h.ny.n.) 4°. — 1 1. ltsz. 12330.

Magyarorszdgi szocidldemokrata-part: Magyarorszig munkdsai. Roplap. Bpest,
Vildgossdg-ny. — 2°. — 2 1. Itsz. 12339.

Szocijalista didkok a szervezetének ujpesti helyicsoportja: Didkok, elvtdrsak!
Bpest, Vildgossig-ny. — 4% —11.1tsz. 12340.

Mityds Didk. 1919. — jinius 22, — 25. sz. ltsz. 12364.

Mezbgazdasdgi Kongresszus, XVL Nemzetkozi-, karrikatira. ,,Buza és kenyér.”
Tollrajz, Gedd, 22 x 30 cm. ltsz. 12567.

Forradalmi kormdnyzétandcs rendelete 1. az orszag termeld képességeinek foko-
zdsara, 5 gépelt lap, 2. — 2. a termés biztositdsira sziikséges munkalatokhoz...
4 gépelt lap, 2° _ (...) 4. jelentése a szocialista mezSgazdasdgi termel6szov.-r6l,
nyomtatvény, Pallas ny. — 2°. — 6 1. 5. ideiglenes utasitds a Gazdasigok™ létre-
hozasdra. Nyomtatvany, (h.ny.n.) 2°. — 6 1. 6. 4ltal kiadott roplap Munkdsok!
Polgdrok!” 8°. — Egri lapkiadé, 1918. — 1 1. 2 pld. ltsz. 13987.
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Festetich Siandor orszgy. képv. vezetése alatt 4116 Magyar Nemzeti Szocialista Part
dllomdny nyilvdntarté konyve, mely 1936. jilius 22-én vétetett haszndlatba,
4% — 155 1. 1. fvk. (...) Itsz. 15000.

Budapesti Ko6zlony, 1919. marcius 24. - 69. szdm. — Budapest, Atheneum ny.
— 2% — 21.1tsz. 15482.

Az Est 1918. — IX. évf. (...) 263. (...)sz. és X. évf. 46. sz. 1tsz. 15663.

Népszava 1918. XLVL évf. 253. 270. sz. — 1919. XLVIL évf. 180. 184. 185. sz.
Itsz. 15668.

TandcskOztdrsasdg, A Magyarorszagi Szocialista SzoOvetséges Tandcskoztdrsasdg
Alkotmdnya, kefelevonat. — Elfogadta a Szovetséges Tandcsok Orszdgos Gyiilé-
se 1919. junius 23-dn. Budapest, 1919. — Pesti kyn. — 16°, — 46 1. 1tsz. 15891.

Programtervezet. (Szocialista kommunista part.) ,,A...... Magyarorszdgi Part-
jénak”.... (H.ény.n.) 2°. — 4 1. Itsz. 15893.

Munkis-, Katona és Féldmivestandcsok tagjainak névsora, A —. (H. ény. n.),2°. —
4 1. 1tsz. 15894.

Szovetséges Kozponti Intéz8 Bizottsig 1919. évi jilius hd 15-én, kedden délutin
4 orakor tartandd 4. iilésének napirendje, A—. (1919.) — Pesti kny. — 16°. —
{tsz. 15895.

Munkds-, Katona- és Foldmivestandcsok orszdgos gylilésének iigyrendje, A—.
— Budapest, 1919. — Pesti kny. — 16%.— 7 1. 7 pld. F.?*" Itsz. 15896.12%

Népszava, 1918. jinius 21., 146. sz., Budapest, Ny. n., 2 lap., kivagds. Itsz. 16067.
Bécsi Magyar ijsdg, 1922. — 204. sz. 1 lap, kivagds, H. ny. n. Itsz. 16069.

Légi Hirads, terjesztik a szovetséges repiilok. 4, 16 szdm. — 1944. — aug. és szept.
17-n taldltattak. — 2°. — 2 1. 2 1. - Angol Amerikai repiilder6k ropcéduldi.
Itsz. 17255.

Katondk! Bajtarsak! (Szeged) Dugonics ny. — (1919.) 80, — 1 1. ltsz. 17318.

Szovetséges Kozponti Intéz8 Bizottsagnak 1919. évi junius hé 25-én délelftt
10 6rakor tartott 2. illésének jegyzGkonyvébdl kivonat, A—. 2° -3 pld. ltsz.
17339.

Landler Jend karikatura, ceruzarajz Major 23 x 15 Itsz. 17441.
Rakosi Mdtyds ceruzarajz, Tadbor 30 x 22 ltsz. 17451.

Linder Béla ceruzarajz, Tabor 1918 30 x 22 Itsz. 17452.
Fényes L4sz16 ceruzarajz, Tabor 30 x 22 ltsz. 17454.

Kéri P4l ceruzarajz, Tabor 30 x 22 ltsz. 17455.

Hatvany Lajos ceruzarajz, Tabor 1918 29 x 22 Itsz. 17456.



71.
78.
79.
80.
81.
82.
83.

84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
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Bartha Albert ceruzarajz, Tdbor 28 x 22 1tsz. 17457.
Rénai Zoltdn ceruzarajz, Tabor 1918 30 x 21 Itsz. 17458.
Yaszi Oszkdr ceruzarajz, Tabor 1918 30 x 22 Itsz. 17459.
Vambéry Rusztem ceruzarajz, Tabor 1918 30 x 22 ltsz. 17461.
Csizmadia Sandor ceruzarajz, Tabor 30 x 20 Itsz. 17462.
Kunfi Zsigmond ceruzarajz, Balazsfy 32 x 23 ltsz. 17463.
Landler Jend ceruzarajz, Balazsfy 32 x 24 1tsz. 17464.
Heltai Viktor ceruzarajz, Balazsfy 30 x 21 Itsz. 17465.
Erdélyi Mor ceruzarajz, Baldzsfy 32 x 24 1tsz. 17466.
Pogdny Jozsef ceruzarajz, Baldzsfy 32 x 25 ltsz. 17467.
Garbai Sandor ceruzarajz, Baldzsfy 31 x 23 ltsz. 17468.
Vanczdk Janos ceruzarajz, Balazsfy 32 x 23 Itsz. 17469.
BShm Vilmos ceruzarajz, Baldzsfy 32 x 23 1tsz. 17470.
Szamuely Tibor ceruzarajz, Baldzsfy 32 x 25 ltsz. 17471.
Bokdnyi DezsG ceruzarajz, Baldzsfy 32 x 25 ltsz. 17472.

,,1919. majus 1 Budapesten 2 drb. szinezett ceruzarajz. Mdrer Ferenc 29 x 22 ltsz.
17506.

9. MELLEKLET'?®

Beolvasztott szobrok

Strobl Alajos: Tisza Kdlman. Bronz mellszobor. ltsz. 5965/b.130

Ligeti Miklds: Scitovszky Béla. Bronz mellszobor, 1934. 1tsz. 9760.

Kisfaludy Strobl Zsigmond: Lord Rothermere. Bronz mellszobor. Itsz. 11311.
Ligeti Miklds: Kordnyi Frigyes bar6. Bronz mellszobor. Itsz. 11856.

Kisfaludy Strobl Zsigmond: Gombds Gyula. Bronz mellszobor fekete fa talapza-
ton. Itsz. 12809.

Ligeti Mikl6s: Almdsy Ldszlé. Bronz mellszobor. Itsz. 14224.
Kiss Jdnos: Tasnadi Nagy Andrds. Bronz fejszobor marvanykockan. ltsz. 14531.

Kiss Janos: Imrédy Béla. Bronz fejszobor, marvanykockan. ltsz. 14532.
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Siklédy Ldrinc: Zsitvay Tibor. Bronz mellszobor mdarviny hasibon. ltsz. 14605.

Pindy Kiss Jozsef: Széchenyi Bertalan gréf. Bronz mellszobor k& alapzafon.
Itsz. 14976.

Istok Janos: Kornis Gyula. Bronz mellszobor marvany alapzaton. ltsz. 14996.

Siklédy LOrinc: Sztranyavszky Sdndor. Bronz szoborportré mdrvdny hasibon.
Itsz. 15042.

Pindi Kiss Janos: Csdky Istvdn gréf. Bronz szoborportré marvdny lapon. Itsz.
15232.

Kisfaludy Strobl Zsigmond: Bardossy Liszlé. Bronz szoborportré marvany lapon.
Itsz. 15353.

Kisfaludy Strobl Zsigmond: Horthy Istvin. Bronz meliszobor. Itsz. 15508.
Erdey DezsG: Horthy Miklés. Bronz mellszobor marvédny talapzaton. ltsz. 15572.

Torzsok Karoly: Key, William S. Bronz mellszobor mirvény talapzaton. ltsz.
15808.

JEGYZETEK

Itt konkrétan csak a tdrgyak keletkezéstorténetére, tulajdonosaikra gondolunk.
Természetesen a muzeumi elhelyezést kovetSen a restaurdlds, a publikdlds kove-
tése ugyanilyen fontos, de ezzel most nem kivinunk foglalkozni.

E helyen szeretnénk koszonetet mondani Haider Editnek és Kovacs Evanak se-
gitségiikért, tovabba dr. Nagy Ldszlonak ésa MMM Fényképtira munkatdrsainak a
fényképek kozlési lehetSségének biztositisdért.

A nemzetgyiilés gazdasdgi bizottsagdnak jelentése... (1922. november 21.) in. Az
1922. évi junius hé 16-dra 6sszehivott nemzetgyGlés iromdnyai. III. kotet. Buda-
pest, Pesti Kényvnyomda RT., 1923. 201.

A képviseldhaz Koényvtdri és Muzeumi Bizottsdga tagja, a Mizeumi Albizottsag tit-
kdra. A mizeumot a képviselGhaz dltal vilasztott bizottsdg segitségével a minden-
kori képviselGhdzi elndk irdnyitotta, akinek személye — politikai felfogdsa, érdek-
16dése, sokszor személyes kapcsolatai — igy nagy befolydssal volt a mizeum fej-
16désére. A bizottsdg és az elnOkok tevékenységével — igaz fGként kOnyvtdri vo-
natkozasban — a legrészletesebben J6nds Kdroly: A képvisel6hdz konyvtirdnak
torténete (1918-1939) c. boOlcsészdoktori disszertdcidja foglalkozik, amely az
Orsziggyiilési Konyvtdrban kéziratban hozzférhetd.

Az 1927. évi janudr 25-ére hirdetett orszaggyiilés képviselbhdzdnak napldja, 17.
kotet. Budapest, Atheneum, 1929, 68.



10.

11.

Budapest leglitogatottabb muzeumai 1935-ben:

99.568 £6 Orsz. M. Szépmiivészeti M, (MNM) (1894)

97.212 6 M. kir. Kozlekedési M. (1899)

91.545 £6 M. kir. MezGgazdasigi M. (1896)

80.860 {6 Orsz. Természettudomanyi M. (MNM) (1802)

79.418 f6 M. Torténeti M. (MNM) (1808)

29.874 f6 Aquincumi M. (1888)

27.716 £6 M, kir. Tarsadalomegészségiigyi Int. és M. (1901)

25.687 {6 SzékesfGvaros Torténeti M. (1900)

24.581 {6 Orszaggyiilési M. (1923)

in: Magyar Statisztikai Evkonyv. Uj folyam. XLIII. 1935. Szerk. és kiadja a Ma-
gyar kir. Kdzponti Statisztikai Hivatal. Budapest, Atheneum, 1936. ( )-ben a hi-
vatkozott miiben megadott alapitdsi évszamok.

WNANAWNN~

Kozvetleniil Klebelsberg Kuné grof és Apponyi Albert grof haldla utdn megkeres-
ték az Ozvegyeket, akik szdmos értékes tdrgyat, fényképet ajindékoztak a mu-
zeumnak.

A fényképek gyiijtésével FejOs Imre, késObbi neves fényképészet torténésziink
foglalkozott.

Ilyen, az egykori latogatékban maig mély nyomot hagyé szimbdlum volt — mint
ezt elbeszéléseik tilkrozik — az un. Trianon szobdt korbefogd hatalmas rabldnc.

A kidllitdsok — mai szdval élve — latvanytervének készitGje, grafikai kivitelezGje
Istvanffy Hildegard (1902-1971) szobrdsz, festS volt, aki ezidGben sikeresen sze-
repelt olajképeivel kiilonbozd kidllitdsokon. Szinte expresszionistinak nevezhetd
hagyomadnyos muzeumi gyakorlattal. Korabeli parhuzamat a modern magyar épi-
tészek ipari és kereskedelmi installacidinal kereshetjiik. (Erre vonatkozéan 1d.
Merényi Ferenc: A magyar épitészet 1867—1967. Budapest, 1969. c. konyvét.)
A muzeum munkatdrsai és — elsGsorban — igazgatdja, Hollés Bilint (1890—1938)
Ujra torekvd felfogasinak koszonhetGen valésulhattak meg Istvanffy Hildegard e
modern installicids elgondoldsai, melyek mint fentebb lattuk, igen hatdsosak,
hosszii idSre emléket hagydak voltak.

Igen sikeres mds idGszaki kiallitdsok:

— A magyar politikai karikatiira 100 éves torténete, 1935

~ Kossuth, 1936-1938

— A magyar alkotmény torténete, 1936—1938

— Rdkéczi emlékkidllitas, 1937

— A vilasztéjog torténete, 1938

— Orszaggyiilések a XVIIL, szizad forduldjan, 1940

— Széchenyi az orszdggyiGlésen, 1941

A kidllitdsok minden alkalommal valamilyen aktudlis eseményhez kapcsolédtak.
Pl. Interparlamentaris Unié budapesti iilése, Rdkdczi szobor felavatidsa stb.
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,.Egy kiilén szoba mutatja be a trianoni béke revizidjaért folyd kiizdelmiinket. A
szobdt egy dridsi méretli plasztikus rabbilincs fogja koriil, amelyet az igazsag pal-
losa vag ketté. E szoba térképekkel és grafikonokkal, koztik a Pesti Hirlap altal
6t nyelven kiadott felvildgosité miivekkel (Igazsiagot Magyarorszagnak! Habori
vagy béke? Eurdpa vilasziton stb.) kifogistalanul fel van szerelve, ami kilf6ldi
latogatok felvilagositdsat rendkiviil megkonnyiti. Minden idegent elGszor ide kelle-
ne vezetni!” — mutatta be a szobdt a Pesti Hirlap 1935. oktdber 19+ szdma.

PL. Ujsig 1935. oktSber 20.

A Kkiallitds részletesebb elemzése, csakiigy mint a miizeum torténetének részletes
feltdrdsa, a MOL-ban Orz6tt iratanyag és a sajté alapjan tovdbbi kutatdst igényel,
amellyel a korszak mizeumpolitikdjdnak egy érdekes és jellemzé részérGl kapnédnk
pontosabb képet. E dolgozat keretében a részletes vizsgalatra nincs méd, csupin
jelezni kivanjuk a még teljesen feltaratlan teriiletet.

Az Orszaggylilési Muzeum iratai kozott taldlhaté feljegyzések alapjan dllitottuk
Ossze az aldbbi latogatdi statisztikat:

1934:14.202 f6
1935:24.581 {6
1936:27.110 f6
1937:32.460 f6
1938:25.806 f6
1939:22.934 16
1940:18.129 f6
1941:19.863 f6
1942: 9.828 f6

1943. februdr elejétSl kezd6dSen, tobb részletben, a parlament évéhelyeire szdl-
litottdk a miitdrgyakat. Id. MOL P. 1425/4. ¢s. Jegyzékek .

1944. december elején ,,Tasnadi Nagy Andris, a képviselShaz akkori elndke utasi-
tdsdra Rdcz Jend, a Fels6hdz akkori elndke a Muzeum aldbbi értékeit Sopronba
szallitotta, mégpedig:

— Apponyi Albert gr. részére Jaszberény varosa altal ajindékozott ,,Arany-
manddtum” képvisel6ségének 50-ik évfordulSjdra. Konyvalakban osszefoglalt
3 drb. 20 x 15 cm. nagysdgu aranylap, sulya 807 gramm. Leltdri szdma 8177.

— Kossuth Lajos tulajdondbdl 2 drb. kézeld- és 4 drb. mellgomb. Arany alapon fe-
kete email, igazgyonggyel kirakva. Leltdri szama 14.533.

— Teleki Mihdly és Veér Judit ndsztdnyérjai, 2 drb. Aranyozott eziist, erdélyi ot-
vosmunka 1610-b6l. Leltdri szama 7694.

— 1. Ferenc Jézsef korondzisi emlékérme, arany. Leltdri szdama 7112.” A tar-
gyak ezutdn nyugatra keriiltek, majd 1947-ben visszakapta Gket a mizeum. 1d.
MOL P. 1425/4. cs. A Nemzetgyilés konyvtari és muzeumi bizottsidgdnak je-
lentése, 1945. és 1947. évi iratok Ld. 1. mellékiet!

Az 1949. évi gyarapoddsban — tobbek kdz6tt — a Nemzeti Parasztpart 2 db, a Ma-
gyar Dolgozdk Partja 15 db valasztdsi plakdtja, tovdabbd az MDP 146 kiilonféle



18.

19.
20.

21.

23.

24.

25.
26.
27.

28.

29.

roplapja szerepel. Az Orszdggy(ilés konyvtdri és muzeumi bizottsdgdnak jelentése,
1949. MOL P. 1425/5. cs. Bizottsdgi jelentések.

Ld. 1848—1849 Centendris Kidllitas. Kataldgus. (h.é.n.)
Ld. a 2. melléklet!

MOL P. 1425/4. cs. 1949, évi iratok. Mdsolat a MNM Tandcsanak 1949. oktéber
18-i levelérdl. A MNM Torténeti Mizeuma két targyjegyzéket készitett cl, amelye-
ken az atszallitott tdrgyaknak csak toredéke szerepel. Maig sem késziilt tételes ki-
mutatds a teljes dtvett anyagrol — tobbek kozott a tobbezres grafikai gyljtemény-
6l sem, amelyet a Térténelmi Képcsarnokban helyeztek el és leltdroztak —, bar a
tirgyak nagy tobbségének nyilvantartdsiban jelolt, hogy az Orszdggyiilési Mu-
zeumbdl keriilt a MNM-ba. Ld. 3. és 4. melléklet!

Mint erre a 7. mellékletben kozolt , Jelentés” utal, 1d. ott!

Leltdrt nem taldltunk az iratok kézott, csupan egy elismervényt (67/1950. T.
Képcs. szimmal), mely szerint ,,Wekerle, Andrdssy és Gullner szobrat” adtdk &t.
MOL P. 1425/4. cs. ,,P.M. 4taddsa”.

Tobb elismervény ellenében az aldbbi tdrgyak keriiltek a Természettudomdnyi
Mizeumba. A tdrgyleirds szo szerinti. MOL P. 1425/4. cs.

,»— 1 db olajfestmény (Kossuth Lajos turini szobdja Parlagi Vilma utdn) dllvinnyal
90 1. sz. A hatlapjan Kossuth szoba tényképe.

— 1 db kézi lupe (foglalattal) 156 1. sz.

— 1 db nagyitdlencse 168 1. sz.

— 1 db Kossuth kézi novénygy (ijtéje 161 1. sz.

— Kossuth 2 db iratszekrénye 10.024 1. sz.

— Kossuth Lajos kagyldgyijteménye”

Ld. 5. meliéklet!
A leltart nem taldltuk az iratok kozott.
Ld. a 6. melléklet!

Az Iparmiivészeti Fdiskola tarlékat és mds berendezési targyakat vett at. MOL P.
1425/4. cs. ,,P.M. dtaddsa”. Az Ipari Gimndzium kiilon dtvételi elismervényét nem
talaltuk az iratok kozott.

1949. november 3-dn ,,.., 44 drb. olajfestményt. (25 drb. elnoki kép, 12 drb. héz-
nagyi kép, Vastagh: Széchenyi, Vastagh: Dedk, Benczur: I. Ferenc Jdzsef, Basch:

IV. Kiroly, Laszlo F, Horthy és 2 drb. vérkéﬁ.” 1949. november 11-én; ,,Benczur
Gyula: Tisza Istvdn, Pallé Ede: Szildgyi DezsG, Pallé Ede: Daranyi Kdlman. Hiazna-
gyi galéria: Hajnik Pdl.” MOL P. 1425/4. ¢s. ,,P.M. dtaddsa”

Ld. 7. melléklet!
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30.

31

32.

33.

34.
35.

36.
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,»AZ Orszaggylilés elnokének 2608/1949. szamu engedélye alapjdn a Muzeum dt-
adta a Magyar Munkdsmozgalmi Intézetnek az Intézet megbizottja altal kivdloga-
tott a magyar munkasmozgalom torténetére vonatkozo fénykép-, irat-, nyomtat-
viny-, hirlap, stb. emlékeit és ezeket leltirdbé! leirta.” in: Az orszaggyilés konyv-
tari és miuzeumi bizottsiginak jelentése, 1949. MOL P. 1425/5. cs. Bizottsagi
jelentések. Ld. 8. melléklet!

,»A Miszaki Hivatal elGterjesztésére az Orszdggylilés elnokének engedélyével a
Muzeum atadott a Miiszaki Hivatalnak és leirt leltdrdbdl 22 drb. a miilt rendszer
kdrhozatos politikdjaban szerepelt egyéneket dbrazolé bronz szobrot, amelyek
anyaga az Orszdghidza fGkapujat diszitG elpusztult oroszlanszobor wjradntéséhez
hasznéltatott fel. (3961/1949. sz.)” in: Az orszdggyfilés konyvtdri és miizeumi
bizottsaganak jelentése, 1949. MOL P. 1425/5. cs. Bizottsigi jelentések. Ld. 9.
melléklet!

,1I. Rdkdczi Ferenc hamvainak hazaszillitdsa 1906.

Az orszaggyilés megnyitasa, 1927 és 1939.

Kormanyzohelyettes vdlasztds 1942.

I. Ferenc Jozsef temetése, 1916.

IV. Kdroly korondzdsa 1916.

Mussolini milanéi beszéde,

Wolff Karoly beszéde,

Az Interparlamentdris Unio XX. konferencidja.’”” c. filmeket kapta meg a film-
gydr, 1950. szeptember 29-én. Egy film (1912. V. 23-i budapesti tiintetésen
késziilt), amelyet a Munkasmozgalmi Intézetnek adtak koélcson, nem keriilt ekkor
filmgydrhoz. MOL P. 1425/4. cs. ,,P.M. dtaddsa”.

MNM Torténeti Tar 1949. évi jelentés és 1949. évi iratok. Ez természetesen csu-
pan a miitargyak ,fizikai”’ elhelyezését jelentette.

Rézsa Gyorgy: Szazéves a Torténelmi Képcsarnok. FolHist 12, 1984. 176.

MOL P. 1425/1-8. cs. Az 1—4. csomdban taldlhatdk az eredeti levelezések, ame-
lyek a tdrgyak tulajdonosaira, eladdira vonatkozdan tartalmaznak gazdag anyagot.
Tovdbbd a K. 774-780, 1143 —1144. jelzetii iratok. Utdbbiak a cikk leaddsa utin
jutottak tudomdsunkra, igy itt még nem haszndltuk fel. A két jelzet iratai tobbsé-
gilkben egyezGek: az egyikben a mizeum sajdt irattdra, a masikban az elndki hiva-
talnak dtadott iratok taldlhatok. Osszevetésiik a késGbbickben sziikséges.

Az itt kozolt, 1945-ben készuilt jegyzék mellett az 1948. dprilis 6-dn készitett
kimutatdsban, a felsoroltakon kiviil, tovabbi 12 miitdrgyat jelentettek, mint vesz-
teséget:

,,— Csengery/Horthy bevonulasa Szatmarnémetibe, tempera, 52 x 62 cm, el-
veszett.

— Schmolla: Kossuth Lajos arcképe, olajfestmény, vaszon, 68 x 55 cm, elve-
szett.

— Ismeretlen fest6 XIX. szdzad, Dedk Ferenc arcképe, olajfestmény, vészon,
54 x 40 cm, elveszett.



37.

38.

39.

40.

41.
42,
43,
44.
45.
46.

— Liszl6 Fiilop utdn Didsy: Rdkosi Jend arcképe, olajfestmény, papirlemez,
80 x 68 cm, megsemmisiilt.

— Manyoki utdn Ismeretlen festé XIX. szdzad, II. Rédkdczi Ferenc arcképe, olaj-
festmény, vdszon, 74 x 62 cm, megsemmisiilt.

— Gord: Szilagyi Dezsd ravatala, ceruzarajz, 40 x 34 cm, elveszett.

— GOrossy: Megadjuk! Vizfestmény, 42 x 62 cm, elveszett.

— Hdry: Rudolf trénorokos Budapesten, tollrajz, 44 x 30 cm, elveszett.

— Kimnach: Klapka Gydrgy temetése, tollrajz, 30 x 28 cm, elveszett.

— Kollartz: A koronizisi jelvények dtvétele, ceruzarajz, 22 x 33 cm, elveszett.

— Steindl: Kett8 darab terve az Orszdghdza épitéséhez, vizfestmények, 86 x 36
cm, és 48 x 37 cm,, elveszett.

— Ismeretlen miivész, Dedk Ferenc mauzoleumdnak palyaterve, 2 darab vizfest-
mény, 102 x 77 cm, és 94 x 70 cm, elvesztek.”

Ugyanakkor Dollfuss kancelldr szobrit és a ,,Revizié” c. herendi szobrot ez a ki-
mutatds nem tiintette fel. Nem emlitette a Dedk lakdsahoz tartozo erdélyi szGnye-
gen kivill a tobbi ,elveszett ereklyetirgy-at sem. E miitdrgyak tényleges sorsd-
nak kideritése tovabbi kutatdst igényel. MOL P. 1425/4. cs. ,,Kdrosodds™ A kozlés
526 szerinti.

A szobor fényképét 1d. a Magyar Miivészet 1X, 1933/7. 199.
A szobor fényképét 1d. Magyar Miivészet IX, 1933/7. 197.

Dr. Janossy Dénesnek, a MOL igazgatdjdnak irott, 1945. dec. 6-dn kelt levelében
dr. FejGs Imre igy részletezte ezt a tételt: ,,A levéltari anyagbdl a Lovassy iratok
szenvedték a legnagyobb karosoddst. Nevezetesen elveszett Lapsinszky Jdnos
kémijelentéseibGl 18 drb. irat, tovabbd ugyancsak Lapsdnszky Jdnos vallomdsdnak
eredetije, a tObbi ardnylag szamszeriileg nagy veszteség torténelmileg kisebb ér-
téki iratokbdl adédik.” MOL P. 1425/4. cs. , Kdrosodas”. A MNM Adattdrdban
taldlhat leltdrkonyv tételesen és részletesen felsorolja az egyes iratokat.

Ezutdn a kézikonyvtart ért kdrosodds felsoroldsa kovetkezik, amelyet nem koz-
liink.

Az itt k6zo6lt jegyzéktSl részben eltérd adatokat tartalmaz az 1945. évi bizottsagi
jelentés, mely szerint a fentebb idézetteken kiviil ,,a metszetgyiijteménybSl mint-
egy 60—70 db, a plakitgyijteménynek pedig 75 %-a elveszett.” MOL P. 1425/4.
cs. ,,Kdrosodds”.

MOL P. 1425/4. cs. 1949. évi iratok. Sz4 szerinti kozlés.
MOL P. 1425/4. cs. 1949, évi iratok. Betiihiv. kozlés.
MNM Ujkori Osztéty (tqyébbiakban: MNM UO) 61.2086.
MNM Koézépkori Osztily 60.184.C.

MNM UO 61.2096. és 61.2097.

MNM UO 61.2094. 1-2. és 61.2095. 1-4.
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47.
48.
49.
50.

51.
52.

53.
54.
5S.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
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MNM UO 61.2098.
MNM UO 61.2091.
MNM UO 61.2092.
MNM UO 61.2090.

MNM UO 61.2089.

MNM UO 61.2088. Az 6rat 1933 nyaran az Orszaggy(ilési Mizeumbdl ismeretlen
tettes ellopta, a nyomozds eredrménytelen maradt.

MNM UO 61.2087.
MOL P. 1425/4. cs. 1949. évi iratok. Betiihiv koziés.
MNM UO Vegyesgyfijtemény (1974-t61 V leltarkonyvi jelzéssel) 1974. 38.
MNM UO V 1974 .44.
MNM UO V 1974.39.
MNM UO V 1974 .40.
MNM UO V 1974.41.
MNM UO V 1974.37.
MNM UO V ltsz. nélkiil
MNM UO V 1974 .43.

MNM UO V 1974.47. ,Wien. 1906.” utdlag, kézzel besztrva.
MNM UO V ltsz. nélkiil

MNM UOV ltsz. nélkiil.
MNM UO V 1974.53.

MNM UO V 1974.52.

MNM UO V ltsz. nélkiil

MNM UO V 1974 .45.

MNM UO V 1974 .46.

MNM UO V 1974.48. 1-2.
MNM UO V nem azonosithaté
MNM UO V nem azonosithaté
MNM UO V 1974.50. 1-2.



75.
76.
77.
78.
79.
80.

81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
9.
9s.
96.
97.
98.
99.
100.
101.
102.
103.

MNM UO 1974.54.

MNM UO 1961.1806.
MNM UO V 1974.51.
MNM UO V 1974 49.
MNM UO V 1974.30.
MNM UO V 1974.33.

MNM UO V 1974.35.
MNM UO V 1974.34.
MNM UO 1968.8.

MNM UO V 1974.31. 1-2.
MNM UO 62.77.

MNM UO V 1976.28. 1-19.

MNM UO V 1974 42.

MNM UO 61.1367.

MNM UO 69.10.

MNM UO nem azonosithatd
MNM U0 62.1370.

MNM UO nem azonosithaté
MNM UO L 52.667.

MNM UO L 52.668.

MNM UO L 52.669.

MNM UO L 52.666.

MNM UO L 52.662. =
MNM UO nem azonosithatd
MNM UO L 52.663.

MNM UO nem azonosithaté
MNM UO §2.671. 1-3.
MNM UO 1961.1384.
MNM UO L 52.670.
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104.
10s.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112
113.
114.

115.

117.
" 118
119.

120.

121.

122.
123.
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35 b6l 1 darabot adtak dt.

MNM UO L 52.664

MNM UO nem a:tonosithaté

MNM UO 1962.78. !
MNM UO ltsz. ;élkiil

MNM UO L 52.665.

MNM UO V 1974.36.

MNM UO L 52.641.

MNM UO L 52.672.

MOL P. 142;[4. cs. 1949. évi iratok. Betiihiv kozlés.

MOL P. 142§I4. cs. 1949. évi iratok. Betiihiv kozlés. .

A szOvegben emlitett jegyzékeket mellékletként nem csatoltdk a meglévd irat-
anyaghoz. ngrészﬁket kiildn megtaldltuk, a muzeumj vonatkozadsuakat az egyes
atvevd intézményeknél kozoltiik. A felsorolt 3 marvianyszobor: Wekerle, IV. Ka-
roly és Vais J ozsef szobra, a siremlékek egyike Hajnik Kdrolyé, a mdsik ismeret-
len. (Id. MOL P 1425/4. cs. egyéb iratai kozott.) MOL P 1425/4. ¢5.1949. évi
iratok. Betiihiv. kozlés.

E jegyzéket Fejds Imrének a mizeum leltirkonyvébe tett kéziratos bejegyzései
alapjdn dllitottuk Gssze. A tdrgyleirds betiihiv kozlés.

A tovdlbiakban (...)-al jeloljiik, azon, dltalunk a tdrgyleirdsokbdl kihagyott része-
ket, amelyek sordn darabokra vonatkoznak, amik ugyen egy leltan szamon szere-
peltek az dtadatottakkal, de Fejds Imre bejegyzése szerint nem v1tettek el.

Az eredeti beirdst: ,,Parasztzavargds az Alfoldén” 4thiztdk és £61é irtdk a fenti
meghatarozast : i

Az enden beirast: ,,Orszdggyiilés hivataldnak 3 drt: bélyegzGje a @nacskoztarsasag
idejébdl.” Kihiztdk és £61é irtdk a fenti meghatdrozdst. A

A 10560, 10562, 10564, 10601, 10610, 10614 ltsz. fényképeket 1934-ben vasa-
rolta a Mizeum Halmitdl, darabonként 2 pengdért.

A 10700, 10716, 10717. 10718, 10722, 10724, 10818, 10821, 10824 10827,
10834, 10836, 10855, 10856, 10858 Itsz. fényképeket 1935-ben vdsdrolta a mu-
zeum Harsdnyitol, darabonként 2—4 pengGért.

A 10861, 10882, 10884 ltsz. fényképeket 1935-ben vdsarolta a mizeum Halmi-
{61, darabonként 2 pengdért.

~ fer

78-bol adtak at 7 darabot.
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124.
125.

126.
127.
128.
129.

130.

Az eredeti gépelt listdba kézzel, utdlag irtdk be.

Egy példanyt adtak at.

Az iratok koziil semmi, a 17 db hirlapkivagas koziil egy adatott dt.
7 pld. F.” kézi bejegyzés.

Egy példany adatott at.

E jegyzéket FejOs Imrének a muizeum leltirkonyvébe tett bejegyzései alapjan dl-
litottuk Ossze. A targyleirds betiihiv kozlés. A hidnyzé 6t szobor azonositdsa a ren-
delkezésiinkre allo adatokbol nem lehetséges.

A szobor fényképét 1d. Magyar Miivészet I1X, 1933/7. 196.
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Das Parlamentsmuseum von Ungarn (1923 —-1949)

Nach dem ersten Weltkrieg beschloss das ungarische parlament, die
Andenken ungarischer Landstage, Gegenstinde, Dokumente hervorragender
Politiker in einem Museum zusammenzusammeln. Nach diesem Beschluss
begann man 1923 das Parlamentsmuseum zu organisieren, welches 1929 dem
Publikum Tiir und Tor 6ffnete, und zwar in Budapest, im neugotischen Par-
lamentsgebaude am linken Ufer der Donau. Man hielt die Pflege der Idee des
Parlamentarismus, die Vorstellung der wahren und vermeinten demokratischen
Zige der ungarischen Gesetzgebung im Interesse einer aktuellpolitischen Ziel-
setzung — der Bekriftigung der Revision des Friedensvertrages von Trianon —
fur erforderlich. Diese war die einzige 6ffentliche Sammlung, die mit diesem
Zweck ins Leben gerufen wurde. Das Museum wurde — mit Hilfe einer vom
Parlament gewihlten Kommission — vom jeweiligen Prasidenten des Abgeord-
netenhauses geleitet. Fir die Facharbeiten waren ein leitender Direktor und
zwei Museologen beschiftigt, es bestand die Moglichkeit, dussere Mitar-
beiter — z.B. Ausstellungsveranstalter — anzustellen. Dank ihrer anspruchs-
vollen, in jeder Hinsicht das Neue anstrebenden Tatigkeit wurde die Samm-
lung 1935 eines der dichtbesuchtesten Museen von Budapest. Sie waren die Ers-
ten, die eine systematische Sammlung von Fotografien — welche zu dieser
Zeit in Ungarn noch keinen musealen Wert hatten — erzielten, weiterhin Ge-
genstinde aus der neuesten Zeit (also ihrer eigener Zeit) sammelten; die mo-
dernen Gedenkquellen (Film, Tonmaterial), die sich durch die Entwicklung
der Technik ergaben, nicht ausser Acht lassend. Auch in der Ausfihrungs-
technik ihrer Ausstellungen suchten sie neue Wege im Vergleich zu den dama-
ligen ungarischen Traditionen. Ein grosser Teil der Museumbesucher war von
den geistreichen, besonders dekorativen, aber zugleich entsprechend durch-
dachten Symbolen, mit denen die geschichtlichen Objekte ihrer Ausstellung
umgeben wurden, entziikt. Diese Art der Ausstellungsveranstaltung setzte
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sich in erster Linie in ihren Sonderausstellungen durch, wo auch im Rahmen
von planmassig abgehaltenen Vorlesungen Filme und Tonmaterialien vor-
gezeigt wurden, welche die Gesamtwirkung bereicherten. Besonders beacht-
enswert ist die Tatsache — wie es die erhalten gebliebenen Dokumente
zeigen —, dass die innerhalb der alt-ehrwiirdigen Mauern des Parlaments ver-
anstalteten Ausstellungen, welche man fast expressionistisch nennen konnte,
viele Moglichkeiten zur Deutung des ausgestellten Materials gaben und blieben
nicht in dem von den Begriindern bestimmten politischen Rahmen. Zur Zeit
des .zweiten Weltkrieges, 1942 wurde das Museum zugeschlossen, nach dem
Krieg wurde es wegen der verinderten internationalen Situation und innen-
politischen Verhiltnissen nicht wiedererdffnet. Der Beschluss des Prisidialra-
tes der Ungarischen Volksrepublik vom 28 September 1949 betreute das
Ungarische Nationalmuseum mit der Verwahrung von 20 000 Gegenstinden
des Parlamentsmuseums. Da das Material aus dem Parlamentsgebidude sehr
dringend abgefordert werden musste und das Nationalmuseum schon zu
dieser Zeit an Raummangel litt, verteilte man das Material in drei Institutio-
nen. Bei der Ubernahme stellte man nur von einem Teil der Gegenstinde
Listen zusammen, deshalb versank die Herkunft des wertvollen Materials
zum Teil in Vergessenheit.

Die Studie stellt die kurze Geschichte des Parlamentsmuseums
mit besonderer Hinsicht auf die Umstinde der Verteilung dar. In der Anlage
wurden der Beschluss des Prasidialrates, der Bericht iiber die Durchfiihrung,
die Liste der im Krieg zunichte gewordenen Objekte, die Ubernahmelisten
verschiedener Museen und bei den im Nationalmuseum unterbrachten, laut
einer Liste iibernommenen Gegenstinden die heutigen Inventarnummern
angegeben.
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1. Az elsG fiiggetlen magyar minisztertandcs karosszékei az Orszaggy tilési Muzeum
1929-ben megnyitott dllandé kidllitasan. (Ltsz. MMM 3872/1957.fk.)

2. Enterieur Kossuth Lajos turini lakdsanak butoraibdl. ElGtérben Parlaghy Vilma
Kossuth lakdsat abrazold festménye. (Ltsz. MMM 3054/1957. fk.)
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3. Dedk Ferenc utolsé lakdsanak rekonstrukcidja. (Ltsz. MMM 3883/1957. fk.)

4. Részlet az un. ,,Dedk-szobd’’-bdl. (Ltsz. MMM 3885/1957. fk.)
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5. Az Orszaggytilési Mizeum bejdrata a ,Husz év politikai torténete” cimii id&szaki
kidllitds idején. (Ltsz. MMM 69.660.)
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6. Részlet a ,,Husz év politikai torténete”
cimd kidllitasbol.
(Ltsz. MMM 3899/1957. fk.)

7. A ,,Revizids szoba’ részlete
a ,,Husz év politikai torténete’” cimi
kiallitasbol.
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Temesvary Ferenc:

Fejezetek a Magyar Fegyvergyar
torténetébsl VIL

1941 mdsodik felében és 1942 elején egyre inkdbb megmutatkozott, hogy az
ipari termelést a hadiesemények alakuldsa milyen mértékben befolydsolja.
A katonai vezetés elStérbe helyezte a hadsereg modernizdldsdt, ami elvdlaszt-
hatatlan volt a termelés kiszélesitését6l, a munkdslétszdm novelésétsl. A gya-
rak gépi berendezése, az akaddlyozé tényezGk ellenére, viszonylag gyors
iitemben béviilt, de ugyanakkor a munkaid§ és intenzitds novelése a gép-
park id6 el6tti elhaszniloddsdhoz vezetett. Az elvdrdsok elsé szakaszdnak tel-
jesitéséhez igényelt 41 millié nem dllt ugyan a magyar dllam, vagyis a kiza-
rolagos megrendeld és fogyaszté rendelkezésére, de a Nemzeti Bank az el6le-
gek folydsitdsit megkezdte. A termelés teljes dtszervezése, a nemzetgazdasig
egészének dtdlldsa a hadigazdasdg mindendron vald kielégitésére, az dllami be-
avatkozds totdlissa vildsa ,,... a monopolkapitalizmusnak a hadidllam mono-
polista kapitalizmusba valé dtnvése folyamatat jelzi.””°!

Az ipari mozgositds természetesen nem lehetett zavartalan. Ez a ma-
gyar gazdasdg egészének szerkezetébdl, pillanatnyi helyzetébdl és nem utolso-
sorban a mgyar uralkodé osztdly belsS ellentéteibsl adédott. A mondottak-
bol kovetkezik, hogy a lehet&ségek kindlkozdsa dltaldban, de egyes lizemek
viszonylatdban sem vonta maga utdn a termelés sziikség szerinti novekedését.
Az lzemek bdvitését, uj létesitmények alapitdsdt engedélyhez kototték, s
az clektromotorok szigori ellendrzésével a feleslegesnek tiing telepeket sza-
balyoztdk. Az anyaggazdilkodds koordindldsa az 1942-ben feldllitott Magyar
Kirdlyi lIpari Anyaghivatalra és az Ipari Anyaggazdilkoddsi Tandcsra
harult.”°?

1942 jamyadrjaban Joachim von Ribbentrop és Wilhelm Keitel német
vezérkari fonok ldtogatdsa meghatdrozonak litszott az ipar egésze, de kiilono-
sen a hadiipar szempontjdbél. Németorszag kénytelen volt beldtni, hogy a
magyar ipar elnyomdsdnak politikdja nem id&szer( dtmenetileg, s6t ipari
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bizisainkat fejlesztenie kell. Ha lassan is, de megkezdddott a licencek dtaddsa
és rendszeresebbé valt a nyersanyagszallitis, Mindez kevésnek bizonyult a
magyar hadiipar alapvet6 gondjainak felszimoldsdhoz. Igy a figyelem a hazai
alapanyagtermelés fokozdsdra, a visszacsatolt teriiletek hatékonyabb kiak-
ndzdsdra és a semleges orszigokben rejlé adottsigok kimeritésére irdnyult.
A magyarorszdgi nyersanyaglelShelyek termelési mutatéi is novekedtek, de
csak toredékében tudtdk kiszolgdlni azt az ipart, amely a maga egészében a
habori szolgilataban 4llt. Igy a redlpolitikusok szemében a tényleges helyzet
elferditésének tint 1942 februdrjdban a Magyar Nemzeti Bank elnokének,
Baranyai Lipétnak azon kijelentése, hogy er6s vir ma a magyar gazdasdgi élet,
,»-.. s ami még fontosabb, anyagtartalékai is vannak...””%3

Erdély és a Felvidék bdnydi, hadibdzisai a termelésiiket megemelték
ugyan, de a banydk, nagyteljesitményi kohcdk dllapota és nem utolsésorban, a
tdvolsdg nagy inveszticiokat igényelt. A Magyar Gydriparosok Orszdgos Szo-
vetsége, a GYOSZ és az Orszdgos Kereskedelmj Egyesiilés, az OMKE, a semle-
ges Torokorszdg, Svdjc és Svédorszdg elérhetd, s ha rizikdval is, de szillithaté
nyersanyagdban ldtta a megoldds kulcsdt. Torokorszaggal Weiss Manfrédnak
sikeriilt egyezséget kotni. A Vezérkari Fénokség és a Kiilkereskedelmi Bizott-
sag engedélyével 38 millié pengds szdllitast eszk6zolt oly médon, hogy min-
den kiszdllitott tonna 4ruért hirom tonna nyersvasat kapott.”®® Jugoszlavia
és a Szovjetunio elleni hadmiiveletek nyomdn, ha révid idére is, de megnyilt
Ukrajna és a balkdni teriiletek kiakndzdsinak lehet&sége is. A Honi Ipar a
helyzetet elemezve megdllapitotta, hogy ,,Magyarorszag is joggal szamithat
az ukrdn gazdasaggal valé hasznot hajté egyiittmikodésre, aminek el6nyeit
legkozvetlenebbil a magyar gydripar fogja megerezni, amely mdr az ukrdn
teriiletekhez valé kozelségénél fogva is azokat természetes gazdasagi hdtte-
renek tekintheti.”’° Amig 1940-ben a behozatal 532 000 pengé volt, 1941-
ben ez az osszeg 10 233 000 pengdre emelkedett. Németorszdg viszonylatd-
ban 1941 és 1943 kozdtt a behozatal és kivitel pengé értéke az aldbbiak
szerint alakult:

Ev Behozatal  Osszbehozatal %-a Kivitel Osszkivitel %-a

1941 329414 000 58,1 477 034 000 59,9
1942 483 332000 51,1 632 501 000 549
1943 612 372 000 534 776 569 000 60,3

A feltiintetett értékek mintegy 10 %-al vdltoznak, ha Németorszag
szovetségeseit is figyelembe vesszik.”%®
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Ukrajna nyersanyagdnak felhaszndldsdra a targyaldsok 1941-ben mdr

megkezdbdtek, de a megdllapodds csak 1942 elején jott létre a Transkdrpatia
rt.-on keresztiil, amelyet Alfred Rosenberg — 194161 a keleti teriiletek biro-
dalmi minisztere — ugy értelmezett, hogy Magyarorazig bekapcsolédott ,,Ke-
let gazdasagi ujjdépitésébe.”
A Honi Ipar a balkdnon mutatkozé lehetSségek kihaszndldsara hivta fel a fi-
gyelmet, mondvin: ,,Véleményiink szerint tehdt ismét itt van az idé, amikor
gondoskodni lehet a balkani piacnak megszerzésér6l a magyar ipar részére s
minden remény megvan arra, hogy végre hazdnk elfoglalja az 6t megilleté he-
Iyet a Balkdn félsziget gazdasdgi-kereskedelmi életében ...”"°"

Tanulmanyunk VI. fejezetében madr utaltunk arra, hogy milyen sze-
repet jatszott a bérmunka a kiszolgdltatott magyar hadiipar vonatkozdsd-
ban.”® A kormiényrendeletek ugyan meghatdroztik a teljesitheté bérmunka
millié peng6s értékét, de ennek betartdsdra a szovjet hdbori meginduldsa utdn
gyakorlatilag mar nem volt lehetdség. A német segitséggel épitett izemek ka-
pacitdsabol Magyarorszdgnak megmaradt 30% az egyre ndvekvd katonai vesz-
teségek pétldsat sem tette lehet6vé.

1942 kozepét6l — mdsodik felét6l Németorszdg a magyar ipar egé-
szének kiakndzdsdra: tOrekedett. 1942 méjusdban a megrendelések értéke
elérte a 235,4 milliét, ami maga utdn vonta a fegyvergydri kontingens 35 mil-
liéra emelését is. A hadianyag- kiszallitds értéke dprilisig 425,8 millié pengd
volt, mig a félkész gyartmdnyok 319,2 milliét tettek ki, s mindez az oridsi
osszegeket felemészt6 légiigyi szdllitdsok nélkiil.”®®

A bérmunkdkban rejlé izleti lehet6ségek csak ideig-6rdig hatottak
kedvezben. A géppark elhaszniloddsdt latva Bornemissza Géza ipariigyi mi-
niszter kénytelen volt megdllapitani, hogy ,,... a helyzet dllandéan sulyos-
bodni fog a jovében nemcsak a beszerzési lehetSségek csokkenése, hanem a
finanszirozds nehezedése folytan is.”7'® Vilagosabb kép bontakozik ki, ha
ramutatunk arra, hogy amig 1941-ben Németorszdg addssdga 14 millié mdrka
volt, 1942-ben 506 milliéra, azaz 800 millié6 peng6re emelkedett, mig 1943-
ban madr elérte az 1035 millié madrkdt. Németorszdg ennek rendezését a ha-
bori befejezése utdni évekre kivanta halasztani.’!! Az orszdg pénziigyi hely-
zetének romldsa a magyar gazdasdg minden dgazatdban éreztette hatdsdt, s
ez alol a hadiiizemek sem voltak kivételek. A fenntebb emlitett tényezok
hatiroztdk meg a Fémadru-, Fegyver- és Gépgyar fejlédését is 1942—1943-ban.

1942. janudr 9-én jelentették be a pénzigyminiszternek, hogy a
német hadvezet6ség a németorszagi megrendelések teljesitésének el6segitésére
Ké&banyén hadianyag-raktdrat kivan létesiteni.”? Ezittal mdr nem arrdl volt
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sz6, hogy egy nagy volumenii gyartisra Magyarorszdgon nagyon nehéz kapa-
citast szerezni, hanem arrél, hogy az id6ben megrendelt fegyver- és 16szerféle-
ségek elbdllitdsiban is nagy lemaraddsok mutatkoztak.

Az okokat vizsgdlva 1942. janudr 12-én jegyzSkonyvet vettek fel,
természetesen nemcsak a f6-, hanem az alvdllalkozéknadl is, a tényleges helyzet
felmérésére.”*3 A kialakult kép megdobben‘ette a katonai szakembereket.
A Danuvia Fegyver- és Loszergyar az 1939 M. éramiives gyujtébél 10 000 da-
rabot, a Gira és Becsey Fémarugydr az 1936 M., 37 mm-es pancéltors granat
lovedékhiivelyb6l SO 000 darabot nem szillitott le. Az ok szinte majdnem
mindig ugyanaz volt, vagyis az anyugot késén és rossz mindségben kaptdk
meg. Hirmann Ferenc tizeme az 50 mm-es, 1939 M. aknagrandt pillanatgyuj-
t6jdbdl — bar a napi teljesitményiik 2000 darab volt — 146 300 darabbal, mig
Hubert és Sigmund Acél- és Fémdrugydr az 1938 M. mdgneses bombagyijté-
bél 8700 darabbal volt adds. A lemaraddk kozott taldljuk az Igert Karoly Fi-
nommechanikaj Vallalatot, a Magyar Acéldrugydrat, a Mechanikai Gépipari
Villalatot is. Az utébbi az 1938 M. csappantyucsavarbdl 25 000 darabos hat-
ralékban volt, ami nem csekély, ha figyelembe vessziik, hogy az tizem napi tel-
jesitménye nem haladta meg az S00 darabot. Emliteniink kell még a Parket- és
Asztalosdrugydr kft., Rock-Gépgyar, Sterlow V. Gazkészilék Gyir, Vadasz-
toltény-, Gyutacs és Fémarugydr, Vasontdde kft. lemaradasait is. A Rock cég
az 1939 M., 50 mm-es aknagrdndt 16vedékhivelyébdl kozel 44 000 darabot, a
Vaddsztoltény kétféle drucikkb6l 134 000 darabot, mig a Vasontdde az 50
kg-os, 1936 M. bombatestekb&l 3394 darabot nem tudott a megrendelének
dtadni. A fGvéllakozé Fegyvergydr lemaraddsait az aldbbi tdbldzattal kivinjuk
érzékeltetni:

Minta Megnevezés darabszdm

1936 M. 37 mme-es szalagozott pancéltord grandthiively és 25 000
fenékcsavar

1939 M. 40 mm-es szalagozott légvédelmi repeszgrandt- 98 010
hiively

1939 M. 50 mm-es aknagranat 16vedékhiively és fenékcsavar 36 511

1938/40 M fenék- és pillanatgyijtd 100 000

1936 M. 40 mm-es légvédelmi tolténytar 7 500

1929 M. 9 mm-es pisztolytoltény 1225 000
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Minta Megnevezés darabszdm

1936 M. 37 mm-es pancéltord granat nyomjelzével 58 0600
1936 M. 40 mm-es légvédelmi repeszgrandt toltény

dtszerelése 1938/40 M. gyvijtéval 137 505
1936 M. 37 mme-es pancéltors granidt fényjelzdvel 55 000
1939 M. 40 mm-es légvédelmi repeszgrindt toltény 100 000
1939 M. 50 mme-es éles aknagrandt 16vés 141 000
1929/32 M. 50 kg-os éles bomba 8 500
1936/38 M. 250 kg-os éles bomba 1 700

A lemaradds okdt a Fémadru-, Fegyver- és Gépgyir rt. is az akadozo
nyersanyagelldtdssal indokolta. Péidaként emlitették a MAVAG-ot, amelynek
a megrendelést mdr 1941 szeptemberében dtadtdk, de 1942 janudrjdban a
szallitds varhat6 idépontja sem volt még ismeretes.”**

A készletek csokkenése kihatdssal volt a kiilf6ldi megrendelések telje-
sitésére. Janudrban ugyan sikeriilt 3000 db 1898/40 M. puskaalkatrészt,
illetve puskit utnak inditani Breslauba’'®, engedélyt kértek 30000 db
1937 M., 7,62 mm-es pisztoly kiszallitisira,”'® s&t elkésziilt Németorszig
részére 60 000 db puska, de bejelentették a Honvédelmi Minisztériumnak,
hogy a megrendelés alatt dll6 100 000 16fegyver elGéllitdsit a Németorszdg-
bél vért anyag hidnya miatt nem tudjidk megkezdeni és 2 munkdsokat el kell
bocsdtani.”!”

Néhdny nappal késébb az Ipariigyi Miniszternek irt leveliikben kérték
a kozbelépést a gyalogsigi fegyvergyarté részleg 650 munkdsa érdekében.”’ 8
A Gréndtizem még janudrban 5000 darab Bofors rendszerli, nyomjelzds
grandtot kiildott Németorszdgba.”'® Ilyen korillmények kozott inkdbb ne-
hézséget, mint eldnyt jelentett, hogy a HM valéjaban kis mennyiség(i 6 mm-es
verseny puskdt rendelt, amelyhez a 18szert a Vadasztolténygyir biztositotta.” 2 ©

Allanddan visszatéré problémat jelentett mar 1942 elején a vas toltény-
hiivelyek gyartdsa. Példanak hozhatjuk fel az 1929 M., 8 cm-es hiivelyt, amely-
nek eléallitdsdndl 30% selejt keletkezett, s mindez elsSsorban nem a gydr
technoldgidja, hanem a Mavag és a Rimamurdnyi-Salgétarjani Vasmd rt. selej-
tes nyersanyaga miatt.” %!
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A kiadott rendelések ardnytalan elosztdsit a fegyvergyiri alvallalkozék
szdmdnak gyors novekedését eredményezte. Ebbdl adédott, hogy a vdllalati
adminisztrdcié egyre fontosabb szerepet kapott. A Fegyvergydr igazgatosdgi
tandcsa és a MAH szakemberei mindinkdbb arra a kévetkeztetésre jutottak,
hogy a vdllalat nyilvdntartdsi rendszerében valtoztatdst kell végrehajtani, mert
nincs egy olyan szerv, amely megfelel6 szinten koordindlnéd a megrendeléseket,
ellenGrizné a hatdridGket, s — el6re tekintve — a béketermelésre valg attérés
legfontosabb feladatainak elGkészitését Gsszefognd.

1942 februdrjaban nyujtottdk be az 1j adminisztraciés rendszer térve-
zetét. Ebben az egyik legfontosabb kérdésnek tartottdk egy uj szdmozdsi
szisztéma bevezetését, amelynek segitségével kovethetd lett egy drucikk itja
az anyagigényléstdl az eladdsig, s igy ki lehetett volna kiiszobdlni a zomében
dllamilag tamogatott gydrtmdnyok nyersanyaganak mds célra torténd felhasz-
néldsira vonatkozo vitdkat. Létrehoztik a Reviziés Osztélyt, a szakembereket
és a vizsgdlatokhoz sziikséges eszkozoket Osszevontik, s ezzel az egyes oszta-
lyok min&ségellenGrzése megsziint. Az drut a Revizios Osztédly vette dt és to-
vébbitotta a raktdrakba. Ennek a kérdésnek a megolddsa fontos volt ugyan, de
az ligykezeléssel kapcsolatos dltaldnos, és az 1942-t kovetd terjeszkedéssel
egyre jobban siirlisédé gondok nem oldédtak meg. A bajok gyokerét a fel-
mérd jelentések a fuzibkor dtvett és konzervéalédott lampagydri adminisztrativ
berendezésekben lattdk. Az 1935 utdn felépllt Fémmi és a Torokbalinti
SzerelGiizem, a tobbszorosére emelkedett vallalati forgalom és a megnoveke-
dett Ggyintézés a gydr miiszaki személyzetét oly mértékben igénybe vette,
nem keriilhetett sor. Igy a ldmpagydri — a fiizi6 el6tt némileg modernizalt —
rendszer nehézkes, aprélékos mivoltdval szinte megoldhatatlan feladatok elé
illitottak a Fegyvergydrat. A vizsgilat az tizemi ligyvitellel ellentétben a keres-
kedelmi tigyvitelt, ha nem is hosszi tdvra, de elfogadhaténak tartotta.”*2

1942 elején szigoru rendeletek szabalyoztdk a hadiiizemek életét. A fel-
villalast, illetve a teljesitést a M.Kir. Allami Hadianyaggydrnak kellett jelen-
teni, nemcsak a német hadsereg részére tervezett gyartds esetén, hanem egy
egyszer(i viztartaly dtbainditdsakor is.”?> Minden aprésdg az ipari mozgési-
tdssal fiiggott Ossze, amely a Honi Ipar dllasfoglaldsa szerint ,,... csak akkor
jarhat eredményességgel, ha az ipari kozigazgatds dllandéan szdmbaveszi és
szdmon tartja egyfel6l minden hadiiizem technikai teljesit6képességét, terme-
lési eljdrdsainak fejlettségét, mdsfels] minden egyéb iizem alkalmassigdt kész-
druk, félgyartminyok és nyersanyagok szdllitdsira, illetve megmunkdla-
sdra.”724
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A termelés sokrétiisége, az anyagelldtds bizonytalansdga késztette a
gydrat arra, hogy torekvésében a meglévd, hosszu évek alatt kiérlelt tipusok
gyartdsitél — ha lehet — csak jé uzlet reményében térjen el. 1942 marciusd-
ban a Fegyvergydr valéjdban még vdlogatni tudott a kindlkozé megrendelések
kozott, mint ez a pancéltord dgyu eldéllitasdval kapcsolatban is ldthat6. A
felkérésre adott vdlaszban a Honvédelmi Minisztériumra hivatkoznak, amely-
nek utasitdsa értelmében repiilégép lizem el6készitésével kell foglalkozniuk.
Ebbél addédik, hogy ,,... a padncéitord agyu gydrtasinak feladatdt mindaddig
nem vallalhatjuk, amig e tekintetben végleges dontés nem térténik.”’25 A
két feladat egyidejii megolddsdt nem tartottdk lehetségesnek a rendelkezésre
allé miszaki személyzet és a szakerk alacsony létszdma miatt, s ezért az ar-
ajanlat megkiildése aldl felmentést kérnek. Ugyanakkor javaslatot tesznek az
1933 M., vasbdl elddllitott, tdbori sebességmérén alkalmazott atrap gyujté-
ra’ 2%, 1942 marciusdban médositjdk az 1935 M. puska billentyiijét. A bil-
lentyd alakjdra kiterjedd véltoztatdshoz a Haditechnikai Intézet hozzéjdruldsdt
kérik.’?7 Alig két héttel késGbb e puska agyit és foganty(jat ujraszerkesz-
tették, s mdrcius 31-én ehhez is az Intézet tdmogatdsit szeretnék megkapni.

A hdboruis gazddlkodds eredményessége sokban milt a véllalati koope-
raciotél. A rendelkezésekbdl kitiinik, hogy ezen a téren nem volt minden a
legnagyobb rendben. A gydrak alapvetd technologidt nem értintd kérdésekben
is elzdrkoztak, az informdcidkat megtagadtdk. ,,A jovére nézve elvirom —
hangsulyozta leiratdban a honvédelmi miniszter —, hogy a hadianyaggyirté
iizemek egymast kolcsonodsen segitsék, mert csak igy lesz elérhetd, hogy a
16szergyadrtds a fokozott kovetelményeknek megfeleljen és az egyre erdsodd
nyersanyaghianybél eredé nehézségeket idejében legyézze.”” 28

A honvédelmi-, az ipariigyi miniszter és a katonai vezetés elképzelése,
miszerint ,Mindenkinek ma egy igyet kell szolgdlnia” és el kell érniink a fel-
késziilésnek azt a fokdt, amelynek birtokdban hozzdfoghatunk &si teriileteink
visszaszerzéséhez, teljesen figyelmen kiviil hagyta a villalat és az e mogott dllé
bankhélézat érdekeit.”?® Lényegesen kevesebb gondot jelentett a fgvéllal-
kozo és az alvillalkozdk kozotti kapesolat az eltitkolt technolégidk és nyers-
anyagforrdsok szempontjdbol, de a hatdrid6k, a minSség és az elGlegek
folyégsitasa szinte folyamatos forrdsit képezték a nézeteltéréseknek. A meg-
rendel8 a févallatkozéval volt kapcsolatban, de a Kincstdr hozzdjdruldsa nél-
kil a munkédknak a toredékét sem lehetett kiadni egyrészt a hadititok, mds-
részt a helyszini ellenérzés biztositdsa miatt. A Fegyvergydr sziinet nélkiil
jelentette a Honvédelmi Minisztériumnak az alvdllalkozékra vonatkozé ada-
tokat, nemcsak egy-egy megrendelés tovabbitdsakor, hanem esetenként
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osszesitS jelentésekben.” > Elsadédott, hogy a minisztérium a kivilasztott
alvillalkozét nem tartotta megbizhaténak és a févallalkozét kotelezte a ter-
mék legyartdsdra. Itt elsGsorban technoldgiai kérdésekrdl volt szé. A bizalmat-
lansdg jogossdgdt mutatja a Fegyvergydr esete is, ahol az évtizedek 6ta rutin-
munkédnak szdmité feladatok elvégzésében hidnyossigok mutatkoztak. Aldta-
masztdsul szolgdlhat a gyalogsagi fegyverekben a gyar dltal el6dllitott hiively-
vondk és rugdk torése, annak ellenére, hogy a Honvédelmi Ellen6rzési Kiren-
deltség Feliigyelete a munkafolyamatokat naponként ellendrizte,” 3!

1942 4prilisdban oktatdsi célra haszndlatos 1937 M. pisztoly, 1907/31
M. géppisztoly, 1931 M. és 1935 M. puska metszeteire adtak drajénlatot.”>?2
Aprilisban elfogadtdk a M .Kir. CsendSrségi Felszerelési Anyagraktdr Parancs-
noksdgdnak a megrendelését 600 darab 1931 M. — 1895/ 31 M. — puskdra és
400 darab karabélyra.’>® A majus 28-dn kelt jelentésbsl kittinik, hogy a
Fegyvergydr megkezdte a nehézpuskdk gydrtdsit, miutdn az ellenérz6 szervek
megallapitottik, hogy az tizem erre felkésziilt.”>* Jinius 2-4n 8300 darab
6 mm-es l6vészpuskira kotottek egyezményt. Ez volt az 1941 M. puska,
amelynek leirdsa az els6 szdllitds idejére nem késziilt el. A megdllapoddsok
szerint az 50 mintadarabot decemberben kellett bemutatni. Az elsé nagyobb
tétel hatdridejéiil februdrt jelolték meg. Ez a szdim még nem haladta meg a
800 darabot, de 1943 madrciusdtol a havi termelést mar 1500 darabban dlla-
pitottdk meg.”?° A sziikséges rajzok, idomszerek elkésziiltek ugyan, de az
1936 M. puska egyidejii megrendelése, a MAVAG késedelmes anyagszillitdsa
és a rendszeresités hidnya az id6pontok betartdsit nem tette lehetévé. Gydr-
tasdit még el sem kezdték, mdris médositottdk. A gombszeri tdmasztégomb
helyett a makkos gombot hagytdk jovd.”3® Egy 1943. jinius 11-én kelt
miniszteri leiratb4l tudjuk meg, hogy az elGallitds kérdése 1943 kozepén még
nem megoldott, s ezért a miniszter vizsgilatot helyezett folyamatba.

A Fémairu-, Fegyver- és Gépgyar az 1940 M., 40 mm-es pancéltors
agyu gydrtdsdban, mint egy, a fels6bb szervek 4ltal 1étrehozott munkako6zos-
ség tagja, valGjdban alvdllalkozdként vett részt. A gydr a munkafolyamatbol
az ékzdrak eldallitdsit volt hajlandé véllalni, ha idGben rendelkezésére bocsat-
jék a szakrajzokat, szerszdmok rajzait és egy teljes készlet gydrtasi idomszert.
Az emlitett feltételek biztositdsa esetén is 4—5 hénapra volt sziikség 40 dara-
bos ékzarkapacitds eléréséhez. Meglepetésként hat a feltételek kozott, hogy
szakgdrddrél a HM-nek kellett gondoskodni. Ennek szdma a hasonlé munkdt
végz6é Vaddsztoltény gydrndl 245 f8 volt.”?” Hogy az ékzdr gyértdsa sem
ment zavartalanul, bizonyitja a Fegyvergydr benyujtott panasza, amelyben a
gyartasi rajzok és idomszerek koriil kialakult helyzetet ismertetik.”>®
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1942 juniusiban megbizdst kapott a gydr zsdkmdnyolt IGszerek lesze-
relésére. A miniszter rendeletébdl késziillt osszeirdsban taldlunk 448 000
darab 1877 M., 11 mm-es Werndl toltényt, 172 000 darab 1886 M., 8 mm-es
francia toltényt és tobbek kozdtt 29 258 angol puskagrandtot.”3?

1942 juniusdban hosszii huzavona utdn elkésziilt a csappantyd és
gyutacsiizem. Az el6zetes tervek szerint mar 1941-ben meg kellett volna kez-
deni a termelést, de a Németorszdgbol megrendelt berendezések késése miatt
erre csak 1942-ben keriilhetett sor.”*® Az uj létesitmény azonnal szemben
taldlta magdt a katonai vezetés szervezetlenségével, ugyanis az 1939/36.901/
eln. 3. sz. alatt tortént, a Torokbalinton létesitett csappantyd- és gyutacs-
lizemre vonatkozé megdllapodds elSirta, hogy a csappantyiik durranéhigany-
nyal késziiljenek. 1942. junius 26-dn viszont a Haditechnikai Intézet kozolte,
hogy az 1907 M. csappantyui helyett a szinoxidos, 1942 M. csappantyit
rendszeresitették. Ekkor egyben jelezték a tobbi durranchiganyos csappantyt
bdr az iizem készen dllt, ennek gydrtdsdra nem volt méd. Ezért a Fegyvergyir
felvette a kapcsolatot az A. G. Karlsruhe céggel, amely a szinoxidos csappan-
tyd tulajdonsidgaival azonos csappantyiszabadalommal rendelkezett. A tdr-
gyaldsok azonban juiniusban még nem vezettek eredményre. Kisérletképpen a
gydr legydrtott egy ujabb tipusi durranéhiganyos csappantyit, amelynek
kisérleti sorozatit megkiildte kiprobdlas végett a Veszprémi Lészermiiveknek.
A jelentések szerint a vélemény igen kedvez$ volt. Erre hivatkozva kérte a
gydr, hogy amennyiben a hadiigy szindékat nem hajlandé megvéltoztatni,
a fegyvergyiri 4t4lldst anyagilag timogassa.”*!

Ugyancsak hozzdjaruldst kértek az 1939 M., 50 mm-es aknagrédnadt éles-
re szereléséhez sziikséges torokbadlinti épitkezésekhez. Az elGzetes tervezés
szerint az anyagi kihatdsok nem haladtik volna meg a 120 000 pengét, az
alapos szdmitdsokndl azonban kitlint, hogy az j létesitmény 150 000 pengdbe
fog keriilni. Ehhez a Honvédelmi Minisztérium 40 000 pengls hozzdjdruldst
igért, amit a FFG vezetése kevésnek tartott.”*?

A nagyobb katonai megrendelések teljesitése mellett a csendSrség
részére gyalogsagi —, hosszi és rovid lovassigi kardokat, 1935 M. és 1931 M.
csendérségi d6f6szuronyokat is elddllitottak.” *® Ezzel egyid6ben kisérleteket
folytattak az 1939 M. géppisztolyhoz egy 40 toltényes tdrtolté elkészitésére,
de a probalkozdsok nem jartak sikerrel. Ezért a miniszter a 10 toltényes
tirat rendszeresitette.”** Ugyanakkor, részben az 1937 M. pisztoly alkatré-
szeinek felhaszndldsdval, sikerrel szerkesztették meg az 1942 M., 26 mm-es
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1942 kozepén, amikor az ipar mozgésitisa, a polgdri igények egyre
nagyobb méretii korldtozdsa vilt jellemz6vé, a Honi Ipar az ipar béketerme-
lésre valé el6készitésérdl az aldbbiakat irta: ,,A kormdny dllispontja szerint
a magdntevékenység mostani, kényszerii Kkorldtozdsat fokozatosan le kell
bontani és vissza kell adni az iparnak és dltaldban a gazdasdgi életnek a maga
természetes mozgdsi szabadsigit, az élet lehetGségét biztosité rugékony-
sdgdt.””*¢ Ugyanakkor a valésdg djabb és tjabb hadiiizemek létesitése. Ezek-
nek egyike volt a Honvédelmi Korményzat szorgalmazasira alapitott Pest-
szentl§rinci Ipartelepek Rt., ismertebb nevén PIRT is. A Magyar Altaldnos
" Hitelbankban Perényi Istvdn ismertette a létesitmény részleteit. EbbSl meg-
tudjuk, hogy a FFG és a Magyar Pamutipar kozott Filtex fuzié néven jott
létre a megdllapodds 5 500000 pengbért. A Fegyvergydr az 0j részvény-
tdrsasdg alapitisit nem akarta bankhitelhez kotni, s mivel szabad t6kéje nem
volt, az 5 440 000 pengd értékl alaptSkét 54 400 darab 50 pengd névértéki
részvény kibocsdtdsaval 2 720 000 pengével tervezte megemelni. Az eladdsi
drat 110 pengGben hatdroztik meg. A kiilonbséggel, amely 3 264 000 peng6t
tett ki, a tartalékalapot kivintik novelni. A mandverezéssel a gydr alaptGkéje
8 160 000 pengére emelkedett.”*” Ezzel eldélt az a harc, amely még 1941
els6 felében kezd6dott, amikor Németorszdg részérdl felmeriilt a magyar
hadiigyi kormdnyzat dltal is tdmogatott azon kivdnsdg, hogy a Fegyvergyar
a k6bdnyai zomancgydrat sziintesse meg €és a megiiriild csarnokokban repiils-
gépgydrat rendezzen be. E kérdésben a német igényeket tdmogaté vezér-
igazgatdi dllasponttal a véllalat vezetSségének tobb tagja szembehelyezkedett,
azzal az indokldssal: ,,... a terv megvalGsitdsa esetében a véllalatnak egyik leg-
régibb és ugy bel-, mint kiilféldon igen sok sikert elért tizemdga megsziinne,
mégpedig nemcsak a hdbort tartamadra, hanem még az azutin kovetkezd
id6re is...”*®” Mivel az utébbi nézetet a vallalat mogott 4ll6 Magyar Altaldnos
Hitelbank is magdévd tette, csak késGbb, 1942 végén keriilhetett a megvald-
sitds stddiumdba, s a mdr felfejlédésre képtelen iizem a tervezett havi 15 gép
helyett 1943-ban Osszesen 17 repiillSgépet tudott elSdllitani. Ez a szdm 1944
oktdberéig 32-re emelkedett.

A Fegyvergydr, a MAH és a korminyzat kiilonboz3 érdek-dsszefono-
dottsdgairél mar a kordbbiakban emlitést tettiink. Ennek egyik ékes bizonyi-
téka az 1942. szeptember 21-én kelt jelentés is, amely beszdmolt gr. Karolyi
Gyuldnak, a kormdnyzé vejének repiilégép-szerencsétlenségérsl. Kdrolyi ot
éven 4t, 1938 és 1942 kozott a gyar mérnokei kozé tartozott.”*°

A katonai események gyors vdltozdsa az 1942. jinius 10-ét kovetd uj
német offenziva meginduldsa utdn; Franciaorszdg teljes lerohandsa, az orosz-
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orszagi elGrenyomulds, a megszallt terilletek biztositdsa a katonasagnak és a
technikdnak egyre nagyobb lekotését eredményezte. Magyarorszdg szerepe,
a kormdnyzat félelme és megosztottsiga ellenére, novekedSben volt, amit a
termelési mutaték hatdrozottan tiikkréznek. A mondottakat tdmasztja ald
Funk birodalmi miniszter kijelentése is, aki ugyan a jov6r6l beszélt, de
ugyanakkor a pillanatnyi helyzetet is értékelte: ,,... a most foly6 hdboru be-
fejezése utdn Magyarorszdg ismét hozzdjut ahhoz a gazdasigi nagyhatalmi
szerephez, amelyet a torok hodoltsdg el6tti idében téltott be.”” > © Az ipari
szakemberek a mondottakat azzal egészitették ki, hogy a gyGzelem egyma-
gidban még nem jelenti a prosperitast, s alig egy hénappal kés6bb ,,Ldtszat és
valésdg” cimen a magyar gazdasdg legalapvet&bb ellentmondadsait fogalmaztdk
meg. Normalis koriilmények kozott — irta a Honi Ipar — a gydrtdst a rentabi-
litds hatdrozza meg. A hadigazdasigban villalni kell az onkoltséges, vagy
veszteséges termelést is.”®! Mindezt az elkotelezett magyar uralkodéosztily
csak ugy tudta a magyar gazdasigi életre rderGszakolni, hogy az dllami fel-
ugyeletet kiterjesztették, létrehozva a Kozérdekeltségek FeliigyelGhaté-
sagat.”s?

1942 mdsodik felében a Fémdru-, Fegyver- és Gépgydr az dltaldnos,
nagyvolumenti feladatok ellitisa mellett a Haditechnikai Intézet megrende-
lésére az 1939 M., 40 és 50 mm-es orosz granatvetSkhoz magassdgi irdnyzékot
allitott el6. Kisérleteztek az 1939 M., 9 mm-es pisztolytdltényekhez hasznal-
haté toltSlécekkel. Bdr a réznek lakkozott vaslemezre valé felvaltdsa a gyakor-
latban nem vdlt be, a hadiigy 200000 darabot megrendeit. Gydrtottak
gazorakat, mérGkészilékeket, bojlerokat a polgdri ipardg fenntartdsa érdeké-
ben, de sokszor alig 100 kilogramm aluminiumlemez felszabaditdsdn muilt,
hogy megrendeléseket vissza kellett utasitani. Térgyaldsok folytak az 1936
M., 37 mm-es pancéltord dgyu betétcsévének legydrtdsdrdl, amit a Fegyver-
gyar azzal a feltételle] vdllalt csak el, hogy az dtvétel nem lGszabatossig
szerint torténik. Ennek oka a kozponti gytjtdsu 16szerben kereshetd, amely a
gyar véleménye szerint nem megfelelS szérast eredményez.”* 3

Az dllami feliigyelet kiterjesztése nem oldotta meg alényeges kérdése-
ket, nevezetesen nem tudta felszamolni a termelésben mutatkozé, alapvetSen
a nyersanyagellatdsra visszavezethetd anarchidt. A gondokat tetézte a katonai
vezetés kapkoddsa, a szervezetlenség, amely a meglévé nyersanyag elosztdsdt,
felhaszndlasit bizonytalannd tette, Esetenként az anyag szillitdsaban féléves
késések jelentkeztek, sok volt a selejt és a rossz Stvozet. Tovdbbra is jellemzd
maradt, hogy a Honvédelmi Minisztérium a kiadott és mar folyamatba tett
megrendeléseket visszavonta, megsziintette, vagy dtdiszponilta és egészen Uj
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jellegl sorozatgydrtdst rendelt el. Az uj igényeknek megfelel6 géppark meg-
szerzése, telepitése, a régiek atdllisa egyrészt az ipar érdekeit nem szolgilta,
mdsrészt a honvédelmi megrendelések teljesitésében a lemaraddst Sridsi mér-
tékben novelte. Valéjdban ennek a helyzetnek felmérésére tartottak 1942,
november 24-én egy értekezletet, amelyen képviseltette magit a Honvédelmi
Minisztérium 3/c, 17/b, 17/c osztdlya, a HTI, KAB, KAB.IMAL és a Légiers.
A tdrgyalds szinhelyéiil a Fegyvergydrat jelolték ki.

Vizsgilat targydt képezte a fegyvergyaritermelésésteljesités, aFegyver-
gyar és az alvallalkozok kozotti kapcsolat, valamint ezzel Gsszefiiggésben az
alvdllalkozok lemaraddsa. Megdllapitdst nyert, hogy minden igyekezet elle-
nére a nyersanyag-kérdésben, szervezésben, munkaerShidnyban javulds nem
dllt be. A Baross Szovetség az 1936 M., 40 mm-es 16szerekhez gyartott ladak-
bél 2744 darab dtaddsdt nem tudta teljesiteni. A mondottakbdl kitlinik, hogy
fabal is nagy hidny volt, ami nemcsak a puskaagy gyirtdsanal nélkilézhetet-
len diéfara, hanem a gyengébb minSségi faanyagra is vonatkozott. ValGjdban
ezzel magyarizhaté, hogy az 1935 M. és az 1943 M. puskdndl a biikkfira
tértek 4t, amelyre a lehetSséget a megosztott agyfa szerkezete kindlta.”’?
Itt jelentkezett annak hatdsa, hogy 1942-ben 110 000 kébméter j6 minSségi
fat vittek ki Németorszdgba, amit kiegészitettek még 80 000 kobméter fenyd-
fival, zomében a polgdri kontingens terhére.”**

A vizsgdlat kideritette, hogy Brenner Elek, aki az 1938/40 M, pillanat-
és fenékgyijtébol 50 000—50 000 darab hdtrinyban volt, a szillitdsi hatdr-
idére a nyersanyagot és az elGdllitdshoz szitkséges idomszereket még nem
kapta meg. A Hubert és Sigmund cég a 250 kg-os, 1936 M. bombatestekkel
nem az anyaghidny miatt maradt tartozdsban. Technolégiai hibik meriiltek
fel, s igy nem tudott megfeleld minGséget elGillitani. A hadsereg bizonytalan-
koddsit legjobban a Neuschloss—Lichtig cég fogalmazta meg: ,,... a megren-
delés kézhezvétele utdn kozvetleniil a gydrtds a HTI dltal ledllittatott, s még az
{ij rajzok sem adattak ki.””*° Az ipariigyi miniszter ugyan személyesen fog-
lalkozott a késedelmes szallitisok lgyével és a szdllitdsi hatdridék lerovidité-
sével, de a kialakult helyzeten viltoztatni nem lehetett. A felelGsségrevonds
hangoztatisa oda vezetett, hogy — az alvéllalkozok szamanak ndvekedése
mellett — egyre gyakrabban fordult elé a megbizatds elhdritdsa. A mondottak
aldtdimasztasira szolgdlhat a Csavar- és Kovicsiarugydr is, amely azonos a
Brevillier et Tdrsa és Urban A. et Fiai részvénytarsasiggal, amely egy 2 000 000-s
megrendelés el6l tért ki, mondvdn az {izem két régi automatdja a kivint
minéségre, gyartdsra alalmatlan.”®” Nem 4dllt jobban a févallalkozé sem.
Egyes tételekbGl 60 000, masokbdl 115 000 darab lemaraddsa volt, amelynek
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okdt a vastdltény-hiivelyek és vezetSgyfirik hidnydval magyariztik.”*®
A gydr kapott ugyan 1942-ben utasitdst fémtoltényhiivelyek legyartdsira, de
a hiivelyek, paldstjuk felsé részén, hosszirdinyban megrepedtek. Igy a pisztoly-
toltény-kapacitis novelését a Fritz Werner Berlin céggel kivantdk megoldani.”*®

Az 1942, év Ssszesits jelentését agydr 1944 mdrciusaban készitette el.
A Fegyvergyidr életében bedllt vdltozast, a termelési értékek alakuldsat tobbé-
kevésbé tiikroz6 szamadatok a megvdltozott koriilmények és a novekvd
inflécié miatt biztos tdmpontot mér nem nyujtanak a Kutaté szdmdra. Altald-
nos érvényl megdllapitdsként elfogadhatjuk a Pesti Magyar Kereskedelmi
Bank 1943 februdrjdban kozzétett megdllapitdsdt, miszerint ,, Az ipar jovedel-
mezlsége miatt azokban az ipardgakban is, amelyek kapacitdsuk teljes kihasz-
ndldsdval dolgoztak — az elmult év folyamdn fokozatosan romlott. A termelési
koltségek az engedélyezett eladdsi drakat szdmosiparagakbanmeghaladjdk.”” ¢°

Ilyen kériilmények k6zott bizonyos hatdrokon beliil mar nem a terme-
1és, hanem a meglév6 géppark felijitdsa és a béketermelésre 4tillithaté beru-
hdzdsok keriiltek el6térbe. Ennek eredménye, hogy a beruhdzds 1941-hez
viszonyitva dupldjira emelkedett. Részleteiben a gydri beruhdzdsok megosz-
l4sdt az aldbbi tabldzat mutatja: ¢!

VALTOZAS

1936. jan. 1. 1936-1941. 1942, Allag 1942. december 31-én:
1. Grdndt

épiilet 312 000,— 31 000,— 343 000,

gépek 3106 227,53 414 272,17 3520 499,70 3921 818,37

berendezés 58318,67 58 318,67
1L Téltényhiively

épiilet 155 000,- 31 000,- 186 000,—

gépek 475276,93 148420 476 761,13

berendezés 38000,— 38 000,— 700 761,13
Il Gyujto és

csappantyu

épiilet 155 000 31 000,— 186 000,—

gépek 508 860,16 329891 512159,07

berendezés 38 000,— 38 000,— 736 159,07
IV. Kiskaliberit I0szer

épiilet 155 000,— 31 000,— 186 000,—

gépek 180 250,74 25 345,30 205 596,04

berendezés 38 000, 38 000,— 429 596,04
V. Fegyver

épiilet 312 000,- 37 961,50 349 961,50

gépek 4 006 749,71 363 448,16 71842506 5088622,93

edzdberen- .

dezés 356 938,31 356 938,31

berendezés 38 000,~ 38 000,— 5833522,74
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1936. jan. 1.

VALTOZAS

Allag 1942. december 31-6n:

1936-1941. 1942.
V1. Szerszémmiihely —
épiilet 155 000,— 31 000,~ 186 000,~
gépek 229 581,48 206 007,81 435 589,29
berendezés 38 000,— 38 000,— 659 589,29
VII. T.B. Szerelde
épiilet 2613073,43 261307343
gépek 261 689,48 75125,84 336 815,32
berendezés 211 302,68 211 302,68 316119143
VIIL. Chvil
épiilet 314 680,- 129 942,47 444 622,47
gépek 2012 238,20 362 693,37 16 889,16 2391 830,73
berendezés 165 906,63 165 906,63 3002 359,83
VilLa. Soroksdri iti
uj épiilet 631 521,07 631 521,07 631 521,07
1X. Fémmii
épiilet 691 847,94 1602 960,11 497 150,94 2791 958,99
gépek 8 000,~ 1952 876,10 598 970,73 2559 846,83
berendezés 1360 256,41 1360 256,41 6 712 062,23
X. Zomdncmii
épiilet 1155 441,51 205 358,69 1 360 800,20
gépek 837 277,59 251 214,69 43 926,79 1132 419,07 249321927
XL [Irodai gépek 101 264,46 84 152,90 185 417,36 185 417,36
XIL Aurs 149 136,40 16 981,90 166 118,30 166 118,30
X1ll. Lakohdzak 235495,45 2 349,03 81 000,— 156 844,48 156 844,48
XIV. Telkek 570 865,40 46 121,25 616 986,65 616 986,65
XV. Csappantyugydr
épiilet 659423,18 126 324,53 785 747,71 785 747,71
gépek 129 536,14 259 168,19 388 704,33 388 704,33
XVI. Légoltalmi
berendezés 139 318,64 139 318,64 139 318,64
XVI. Félig kész gépek 359122,78 156 721,44 515 844,22 515 844,22

11076 595,80

L]

16 996 930,49

3163 255,87

31236 782,16

31 236 782,16

A tdbldzat egyes rovatainak egybevetése a kordbbi években kozzétett
adatokkal jol tiikrozi a gydr fejlédésének vonaldt. 1936 és 1939 koz6tt vala-
mivel tobb mint 13 és fél millié volt a beruhdzdsi érték. 1940-ben viszont
mdr nem érte el a kétmilliét, mig 1941-ben alig haladta meg a madsfélmilliét.
A lakéhdzakat nem tekintve az épiiletek felujitdsdra, Gj csarnokok létesitésére
csak a Fémmiiben és a Csappantyugydrban keriilt sor, minden egyéb beruh-
zds a géppark fejlesztését szolgalta.” ®? A Fémmii bovitése azért valt sziiksé-
gessé, mert réz hidnydban 4t kellett a gydrnak dllnia kénnyiifémek, f6képpen
a repiil6géptestek kivitelezésénél is alkalmas anyagok felhaszndldsira. A Fegy-
verosztdly 1942-re teljesen elavult, s igy a mintegy 700 000 pengGs moderni-
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zdlds indokoltnak mondhat6. A megnovekedett gyartdsi feladatok sziikség-
szerlien vezettek a szerszammithely 200 000 pengds igényének kielégitéséhez.
Ezek a beruhdzisok mar a kordbbi években felmeriiltek, de az ismert beszer-
2ési nehézségek miatt csak 1942-ben valdsulhattak meg. Bizonyos dtmeneti
megolddsnak szdmitott, hogy a gyarban eldéllitott gépek nagyrészt nem
keriiltek ki a forgalomba, hanem sajdt bGvitésiil szolgdltak.

A gydr forgalmdnak alakuldsa 1942-ben

pengében

Hadimegrendelések nettd forgalma 30324 248 48
Ebbdl alvdllalkozok forgalmaztak 3032 000 00
Alvéllalkozék nélkiili sajat forgalom 27292 248 48
Exportforgalom 6 005 000 00
Polgidri forgalom 13726 162 00
Osszesitett sajat forgalom 4702341062
Hadi és polgiri teljes forgalom 5005541000
A hadiforgalom %-o0s megoszldsa 2%

A polgdri forgalom %-0s megoszldsa 28%, ami az tizem

hadigazddlkodasra val6 4tdllitdsat jo! mutatja.”¢3

A polgidri forgalombdl a petréleumldmpa- és csillarforgalom 1 751 000
pengdt tett ki, ami az el6z6 évnek lényegében megfelelt. A vasontvények
forgalmat az Anyaggazddlkoddsi Hivatal nyersanyagkiutaldsa hatdrozta meg,
s igy a termelés ezen a vonalon tovabb csokkent. A gdzmérd, autogejzir,
szeszmér§, vizérdk gydrtdsa — ami az 538 000 pengdértékével meghaladta
ugyan a kordbbi évek termelését —, bar az Osszforgalomhoz viszonyitva cse-
kély volt, mégis erSltették, mert a béketermelésre valé dttérés szempontjabdl
fontosnak tartottdk.

A zomdncedénygyartds az el6z8 évi gyartdsi érték keretében mozgott.
A forgalomérték az 1941-ben kimutatott 2,3 milliéval szemben elérte a
3000000 peng6t,de ez nem a termelés novekedését,hanem az drak emelkedését
tiikkrozi.” ¢ Ugyancsak az dremelkedésekkel magyarizhaté a polgiri fegyverek
forgalmdban kimutatott peng8érték, amely az el6z8 évi egy milliérél
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1 300 000 pengére moédosult. A Fémmid 5 800 000 peng6t szdmldzott le,
amelybdl 1 600 000 pengGérték gyari felhaszndldsra keriilt. Egészében véve
ezek a mutatdk is megkozelitéleg az 1941. évi szinten mozogtak.” ¢ *

A hadimegrendelések alakuldsa 1942-ben

1941 decemberében a maradék megrendelés 28 000 000 pengd
1942 decemberéig uj megrendelés értéke 98 000 000 pengd
Osszesen: 126 000 000 peng6

A megrendelésekbdl 1943-ra 101,1 milliét vittek dt, bar ebbdl még
1942-ben jelentds szdllitisokat kellett volna eszk6zolni. Hasonldan nagy le-
maraddsok voltak a kilfoldi megrendelések teljesitésében is. 1942. janudr 1-én
a kiilfoldi megrendelések értéke 27,5 millié pengdt tett ki. 1942-ben az ij
megrendelések 17,3 millid pengd értékkel az osszeget 44,8 milliéra novelték.
1943-ra 35,2 millié6 pengSt vittek dt, ami gyakorlatilag azt jelentette, hogy
az 4 évet 136,3 milliés megrendeléssel kezdték a polgdri megrendelések
nélkul.

Egy oldalrél a megrendeléseket a gydr nem tudta kielégiteni, mds
oldalrél viszont a raktdri készlet félgydrtmanyokban, félkész és kész druban
19,6 milliérdl 26,8 milliéra névekedett. A hitelez6k eladésoddsa 28,2 milli6-
rol 37,3 millidra modosult. Ezen folyamat tendencidi a kovetkezdkben
érezhetSen emelkedést mutatnak.

A gydri kimutatds szerint a munkasok 5572-r6l 6756-ra, mig a tisztvi-
sel6k szdma 501-r6] 604-re véltozott. Ez 20%-0s novekedést mutat az 1941.
évi adatokhoz viszonyitva Igy 1 tisztviselre valamivel t6bb mint 11 munkds
esett. A tisztvisel6k szdmdnak gyors novekedése azzal magyarazhatd, hogy a
rendeletek értelmezése szerint az ipariskoldsokat a tisztvisel§-kategéridba kel-
lett dtsorolni. Ezek figyelembe vételével a tényleges emelkedés a vizsgdlt id6-
szakban 53 6. A munkdslétszam kedvez$ alakuldsa, a tobb miiszak bevezetése
a munkadrdk szdmdnak novekedését eredményezték. Mindezek hatisit le-
mérve Varga Jozsef ipariigyi miniszter arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
,»... ipari termelésiink tehat a silyos id6k ellenére nemhogy hanyatlott volna,
hanem még fokozédott is.”” ¢©

Az egyre sulyosbod6 nyersanyaghianybdl adédott, hogy kiilkereske-
delmiinkben Németorszdg megtartotta vezets szerepét, de a szamitdsi érté-
kek csokkend tendencidt mutattak. A behozatal 1941-ben 58% volt, ami
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1942.-re 51,8%-ra esett, mig a kivitel 60%-r6l 54,9%-ra alakult. A Cseh-Morva
Protektordtussal és a Lengyel F6kormdnyzodsaggal egyiitt a behozatali érték
61,1%-161 54,9%-ra, a kivitel 64,4%r6l 59,1%-ra médosult.”®” A masik nagy
kereskedelmi partnere Magyarorszignak Svédorszdg volt. 1941-ben behozata-
lunk 12 millié svéd korondt tett ki, mig kiviteliink 18,5 milliét. 1942. mdrcius
1. és augusztus 31. kozott, vagyis egy féléves idészakban a behozatal 10 milli6-
ra, mig a kivite] 20 milli6 svéd koronara emelkedett. 1942 szeptemberében
tijabb egyezményt kotodttek, illetve parafiltak Stockholmban.”®® Mindez
azonban kevés volt ahhoz, hogy a haditechnikdban jelentkez6 nagy veszte-
ségeket, illetve a kimeriil6ben 1év6 nyersanyag lerakatokat potolni lehessen.

A Fegyvergydr alapt6kéjét a Pestszentldrinci Ipartelepek rt. alapitdsa-
nak indokdn, miként erre mdr utalds tortént, 5$440000 pengdrél 8 160000 pen-
gore emelte fel, s ezzel a teljes értékii részvények szama 163200 darab lett.
Ebbdl 123 738, vagyis a részvények 75,8%-a a MAH birtokdban volt, ami az
1941. évi 65%hoz viszonyitva lényeges emelkedést jelent. Az aldbbi Gssze-
allitds szerint a MAH részesedése mdr az Uj tSkekibocsdjtds el6tt is noveke-
d6ben volt.

Pontosan nem tudjuk, hogy az adott id6szakban a Fegyvergyar meny-
nyi FFG részvénnyel rendelkezett, mert az osszesitésekben az egyéb érdekelt-
ségek is benne foglaltatnak. A Magyar Altaldnos Hitelbank kimutatdsdbol
ismerjiikk a fegyvergydri, MAH tulajdonban levé részvények szimit, igy meg-
kozelitSleg a fegyvergydr részesedése is megdllapithatd.

A részvények megoszlisa 1941 XII. 31. 1942 . V. 18.
MAH részvények szama: 70 600 73 000
FFG részvények szdma: 36 309 33909
Ismert magdnrészvények: 1891 1891
108 800 108 800

Az 1891 maganrészvény 21 f6 kozott az aldbbiak szerint oszlott meg:

Részvényesek Részvények Részvények Részvéenyek
szdma szdma osszege érteke
1 300 300 15 000
2 280 560 28 000
1 260 260 13 000
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Részvényesek Részvények Részvények Részvények

szdma szdma Osszege értéke
2 200 400 20000
1 67 67 3350
1 80 80 4 000
2 50 100 5000
1 40 40 2 000
2 20 40 2 000
1 16 16 800
2 10 20 1 000
1 4 4 200
4 1 4 200
21 1328 1891 94 550

A feljegyzésekbdl egyértelmiien kimutathat6, hogy a nagyrészvénye-
sek legtobbje egyben az igazgatSsig tagja.” ®®

A gyir év végi mérlegében az ingatlanok 51 769 pengével, a gépek
értéke 2481 462 pengdvel emelkedett. A nyereséget 1 204 504 pengdben
hatdroztdk meg, amelybSl 60 000 peng6t az igazgatdsig javadalmazdsira,
a maradékot 6 pengds részesedésre forditottdk.”7°

1942-ben a termelés fokozoddsa, az anyagdr és a munkabér emelke-
dése, valamint a hitelsziikséglet tovdbbi novelése vilt jellemzvé. A tobb terme-
lés ellenére a piaci igényeket a nagy felvésirldsok miatt kielégiteni nem tudtdk.
Bdr a munkdsjéléti intézeteket 960 000 pengével timogattdk, a fesziiltség
egyre szélesebb korben jelentkezett. A munkdssdg elégedetlenkedd részét
frontszolgdlatra kiildték. ErezhetSen kiterjedt a Szocidldemokrata Pirt be-
folydsa. Ennek ellensilyozdsdra egy dllam dltal létrehozott munkéspart
szervezésének gondolatdt vetették fel, de elsé lépésként az ellenSrzés szigori-
tasdval és a munkakdnyvbe bevezetett szimozadssal igyekeztek a munkahelyek
Onkényes elhagydsdt neheziteni.

A magyar hadiipar 1943-ban elérte termelGképessége maximumat, ami
elsGsorban nem azt jelentette, hogy a meglévs hadiiizemek felfejlGdtek. A
Honvédelmi Minisztérium a polgdri termelés rovdsdra minden alkalmas kis-
izemet, miihelyt bevont a termelésbe, ami a hadianyagtermeléssel foglalkozé
izemek mutatdinak gyors emelkedéséhez vezetett. Amig 1939-ben ezen léte-
sitmények szdma 757 volt, 1943-ban mdr 1370-et tartottak nyilvdn. Termé-
szetesen nem hagyhaté figyelmen kiviil a hadianyaggydrak fejlesztése sem,
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amely a villimhdborus tervek Osszeomldsa utdn egyre inkdbb a német elkép-
zeléseknek is megfelelt. ElGtérbe keriilt a gyalogsigi és tuzérségi 18szerek
gyartasdnak tokéletesitése, amelyre mintegy 31 millié peng6t irdnyoztak el.
Ennek a programnak keretében kapott nagyobb hangsilyt a fiizf6i Nitro-
kémiai 16por- és robbandanyag iizem fejlesztése is.

Németorszdg kovetelésére a repiil6program keretosszegét egy millidrd-
rél 2,7 millidrdra emelték fel, amelyb&l nemcsak a Dunai RepiilSgépgydr és
a Magyar Vagon- és Gépgydr részesedett mintegy 50 milliéval, hanem a
Fegyvergyar PestszentlGrinci Ipartelepek rt.-a is kiszakitott 60 milliét, amely-
lyel havi 15 darab Junkers Ju 52-es repiilSgéptest gydrtdsdra rendezkedett
be. A kordbbiakban csak a magyar mezdGgazdasigban gondolkodé német
katonai vezetés dlldspontjanak valtozdsdt — amely természetesen nem vilaszt-
hato el a keleti fronton kibontakozd, egyre sulyosabb helyzett6l — a magyar
katonai és pénziigyi korok is ki akartdk haszndlni, mondvdn: ,,A felszerelési
cikkek eldidllitdsinak megkezdésére most megvolna az alkalom, késGbb ugya-
nis nem valdszinii, hogy a németek részérél meglesz a hajlandésdg a magyar
felszerelési ipar tdmogatdsdra, mig most a németek ezt szivesen litndk...”” 7!
Kilonosen az olyan ipardgak fejlesztését szerették volna elérni, amelyek a
hdbord utdn a béketermelésben kaphattak volna helyet. Ennek kovezkez-
ménye a pancélozott jarmivek, rohami6vegek gydrtdsinak felkaroldsa is.

A Honvédelmi Minisztérium egyfeldl elvarta a hadiiizemek termelési
tervének betartdsit, illetve felgyorsitdsdt, ugyanakkor a gydrtdsi elSlegek
folydsitasdndl tovdbbra is nagyfokd merevséget mutatott. A Fegyvergydr
mdr 1942, november 2-dn beadvinyt intézett a III. Csoportfénokséghez
hétranyos helyzetének megvaltoztatdsa céljabol. A szokasos 20%-os el6leget
40—50%-ra kivantdk megemeltetni a Minisztérium adminisztricijdnak las-
sisdga miatt. Valdjdban ide kapcsolédott a biztositott 20%-ot érinté elGlegek
ugye is. Ez ugyanis két sulyos feltételhez volt kotve. Egyrészt anyagiremelés
esetén el8legre felirat a Honvédelmi Minisztérium nem téritett, mdsrészt els-
leg esetében a nem kotbéresitett szdllitdskor is — bar a késés a nyersanyag-
termeld vallalat hibdjabol, tehdt indokoltan kovetkezett be — késési kamatot
kellett fizetni. A Fegyvergydr észrevételezte tovdbbd, hogy a Minisztérium
pénziigyi szervei a szdllitdsokat kovetd jogos kifizetések 30%-dt visszatartjdk
a végleges drmegillapitds liriigyén, ugyanakkor az drmegdllapitds esetenként
évekre elnyulik. Az elmondottak aldtimasztdsira a gydr kimutatdst készitett,
amelybdl kitlint, hogy 1941 és 1942-ben 4 699 803 pengé értékd drura nem
dllapitottdk meg a végleges drat.””?

Az iizem kiaddsait igen megterhelték a szillitdsi tdvolsigok. A 27,5 t
teherbirasu 9 gépkocsi csak 75%-a volt az 1941. évinek.” 73
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1943 elején az energiahidny egyre bénitébban hatott a termelésre. A
torokbalinti lizemegység energiasziikséglete 400 000 kW6 volt, de a korldtozas
miatt csak 23 888 kWo-t haszndlhatott fel. ElényGsebb helyzetben volt a
Soroksdri 1ton a kozponti telep, mivel sajdt dramfejleszt6 berendezésével
3 508 500 kW6 energidt tudott termelni, de ez is az osszfogyasztdsnak csak
40%-it jelentette. Ezért a vidllalat az ipariigyi miniszter 77.900/42 szdmu
rendeletére hivatkozva a korldtozés aléli mentességet kérte.? 7

Februdr elején tiizérségi 18szergyartdssal 717 f6 foglalkozott, ebbél
618-an kozvetleniil a termelés lincolatdban. Az év végére a létszdm ugyan
emelkedett, de vdltozatlanul silyos gondot jelentett a gydr életében a munka-
erShidny. A hadigy egyre tobb embert vonultatott be, ugyanakkor a termelés
felgyorsitdsit kovetelte az egyre fogyd, osszetételében gyengiils erSk it-
csoportositdsaval. Javaslatok hangzottak el az uzemek koncentricidjira,
ugyanis ,,... nagyon sok elsérendii szakmunkds szabadulna fel a kisebb iize-
mek megsziintetése dtjan, akik még mindig jérészt polgdri munkikkal vannak
foglalkoztatva.””7® Bor Jend vezérémagy, a IX. csoport fénoke féleg a mii-
vezetShidny pétldsdt érezte siirgetSnek, annak ellenére, hogy a vas- és gép-
iparban szdmuk 1943-ban 2453, vagyis 192-vel t6bb volt, mint a megelz§
esztendSben. A Hadianyaggydrtds Orszdgos FeliigyelSje szerint a zavartalan
termelés 50 000 1j munkdst igényelne. Hasonlé volt a helyzet az ipar egészé-
ben, ahol tobb mint 206 000 munkahely bet6ltetlen volt.

Nem viéltotta be a hozz4 fiiz6tt reményeket akormany 194 1-benhozott
hatdrozata sem, amely engedélyezte 6000 f6 részére a németorszagi idGszaki
munkavéllaldst. Igy reméltek a gép- és repiil6gép iparban szakmunkasgirdd-
hoz jutni. A magyar munkdsok életkoriilményei Németorszdgban kedvezétle-
niil hatottak ezen elképzelésekre. A véndégmunkdsok szdima mdr 1942-ben
4500-ra zsugorodott, s egyre nagyobb gondot jelentett a kivint kontingens
feltoltése.

A munkaerShidny csokkentése érdekében a honvédség hozzijirult,
hogy a zdszléaljaktél 38 mérnokot és felsGipariskoldst a Fegyvergydrba
vezényeljenek.” 7® Aprilista elkésziiltek a fabarakkok a munkésszazadok
elhelyezésére, de nem taldltak a gyar teriiletén olyan helyet, ahol ezeket fel
lehetett volna 4llitani.””” A munkaszolgilatosok, zsidok, mez&gazdasigban
felszabadult parasztok, vagyis zomében szakképzetlen tomeg egyrészrél ugyan
novelte a munkdsok szimdt, ugyanakkor az év mdsodik felében ezeket tigy
tekintették, mint akikkel felszabaditanak frontszolgdlatra alkalmas koroszta-
lyokat. 1943. november 4-én a munkaer6kérdés koordindlisira létrehoztik
a Honvédelmi Munkaszervezetet, amely feladatdt betdlteni mdr nem tudta,
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mert csak kiskoriak és nyugdijasok 4lltak rendelkezésére. Nem segitette el6
a hadilizemek munkaerékérdésének megolddsit a bérszabdlyozds sem. Amig a
hadiiizemekben a drigasigi potlék 1939-hez viszonyitva elérte a 60%-ot, a
lényegesen kevesebb kotottséget jelentd polgdri létesitményekben is elérte a
30-50%-ot.

A gépiparban alkalmazott munkdsok szdmdnak alakuldsa
1938—1943 kozott

Ev Férfi Né Osszesen %
1938 33519 6 864 40 383 100
1939 43 308 9236 52 544 130
1940 56914 18 776 75 690 187
1941 61015 15523 76 538 188
1942 72 654 20918 93572 231
1943 85210 27 561 112771 281

Ezek szerint a gépipari munkadssdg l1étszimdnak emelkedése 1943-ban
19 199 6 volt. Nemek szerinti megoszldsban 12 556 férfi és 6643 ns.” "8

1943. mércius 5-én a Fegyvergydr megbizdst kapott a Danuvia rt. dltal
gyartott géppisztolyok elddllitdsi lehetGségének tanulmdnyozdsdra. Ez a fegy-
ver az 1939 M., Kirdly-féle géppisztoly volt, amelyrdl viszonylag gyorsan
megdllapitottdk, hogy a szakrajzok kézhezvételétsl 6 hénap elegendd a szer-
kesztésre, s mintegy 3 hénapot igényel a szerszdmok legydrtdsa. A termelés
meginditdsdhoz, a havi 1000 darabos kapacitds biztositdsdhoz, ha a gyir
pisztolygydrtdsi programjit megvéltoztatjdk, 9 hoénap sziikséges. Pisztoly-
gyartds Németorszdg részére bérmunkdban folyt az 1942. dprilis 7-én, majd
julius 9-én kelt szerz8dés értelmében. A német megrendelés teljesitése a
német nyersanyag-szallitmanyok elmaraddsa miatt lemaraddsban volt, ezért a
gydr a mdsodik 30 00O pisztoly gydrtdsa alol felmentést kért, s egyben dllds-
foglaldst a géppisztolygydrtds meginditdsa, az lizemrész dtalakitdsdnak kér-
désében.””?

A 39 M. géppisztolyt 1939-ben rendszeresitették, de 1943-ban kiala-
kitottdk modern, behajthatds, valltimaszos véltozatdt. A gyartds elhdzoda-
sdnak okdt a zdrszerkezetben jelentkezs, feltételezhetSen potanyag fel-
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haszndldsdbdl szdrmazé torésekkel magyardztik. A nemes anyagokra vald
visszatérés utdn a fegyvergyiri kapacitas kivint mértékét 2—-3000 darabban
jelolték meg, a Danuvia gydrhoz hasonléan. Annak ellenére, hogy Németorszig
nehezményezte, hogy a magyar géppisztoly nem a német parabellum lGszert
tiizeli, a megrendelést kiadtdk.

A Fegyvergydr német igények kielégitésére gyartotta még az 1898/40
M., 7.9 mm-es puskdkat. Viszonylag gyorsan attért az 1935 M., 8 mm-es és az
1943 M., 7,9 mm-es puska elGdllitisira. Az 1936 M., 37 mm-es pincélt6rd
dgyukhoz betétcsoveket készitett 8, illetve 5,4 mm-es viltozatban. ElGtérbe
keriilt az 1942 M. géppuska gyartdsa is, ami feleslegessé tette ugyan az 1931
M. és az 1907/12 M. Schwarzlose géppuska elddllitasat, mégis az 1942 M.,
7,9 mm-es Grunov (,,villim”) géppuska gydrtdsi jogdnak és gydrtdsi szak-
rajzainak megérkezéséig — ezeket Szombathelyi Ferenc, a vezérkar fénoke
mdr februdrban megigényelte — az 1907/12/31 M., 8 mm-es géppuskdk
Mauser 16szerre valé dtalakitsit megkezdték.’®° Az atalakitishoz két varid-
ciét dolgoztak ki. Az elsd szerint a cs6 hossza maradt, s igy a viltoztatds az
éles csbre, gyakorlé csGre, adogatdtengelyre, zdrtombre, az irdnyzék fogas
ivére, valamint az irdnyzékdobra terjedt ki. A mdsik vdltozatban a géppuska-
csé mérete, mint a cseh géppuskdndl, a Mauser karabély hosszdnak felelt meg.
A viltoztatds érintette az éles- és gyakorld csovet, az adogatotengelyt, a zar-
tombot, a teljes irdnyzékot, cseh minta szerint csapd kivitelben. Hosszabb
lett a hiitdburok és a cs6méretnek megfelelden a g6zcsS a hiitéburokban.
Mindkét esetben alakitani kellett a tokon és az adogaton, az utobbin elsGsor-
ban a bevezetésre keriild fémhevederek miatt. E géppuska kialakitdsandl, a
csé méretezésénél és firdsdndl a német egységes géppuska, a cseh géppuska
és a Fegyvergyar néhany évvel kordbban szerkesztett Mauser géppuskdja szol-
galtak alapul.

Egységes német Cseh gpu. Fegyvergydri gpu.
gpu.
Furat 7,91+-002 7,77 7,83
Huzag 8,2+—005 8,07 8,17
Huzagemelkedés 240 mm 250 mm 245 mm
Csszakolds
mértéke 0,34 0,46 0,40
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1943-ban a Fegyvergydr puskagyartdsinak havi kapacitdsa 12 000
darab volt,amit némi beruhdzassal 18 000-re kivdntak felemelni. A termelés felét
Németorszdgba széllitottdk. 1943-ban a gydr 170 000 darabra kapott megren-
delést, amib6l jinius kozepéig 37 000 darabot adott 4t. A megrendelések
kozott taldlunk még 1410 db 50 mme-es grandtvetSt, 1525 géppuskdt, 250
nehézpuskit és 9500 darab rakétapisztolyt, de az utébbinak gydrtdsdt anyag-
hidny miatt az év kozepéig nem kezdték el.”®?

Ot héttel a voronyezsi vereség utan, februdr 18-dn, Németorszdg végre-
hajtotta a totdlis mozgésitdst, amelynek hatdsa Magyarorszdgon is megmu-
tatkozott. Hazdnk kénytelen volt a fogyasztdsi cikkek gydrtdsat toviabb csok-
kenteni és ugyanakkor a bérmunka villaldsi lehetGségeket novelni. 1943-ban
az engedélyezett keret elérte a 660 milliot. A lehetGségek felhaszndlasit a
DIKO, azaz a Deutsche Industrie Kommission in Ungarn nevezetli szerv
végezte. Ennek megfeleléen a Fegyvergydr haditermelésének csaknem 80%-a
a német hadsereget szolgilta.”®? A gydrtds koltségeit az dltaldnos gyakorlat-
nak megfelelGen a bankok biztositottdk, jéllehet a kiaddsok 30%-dra volt csak
fedezet. Magyarorszdg bankjegyforgalma 1930-ban 400, 1938-ban 800 millié
pengd volt, ez 1943-ra 4 millidrdra emelkedett.”®* Kallay Mikiés miniszter-
elndksége idején Németorszag eladésoddsa elérte a 800 millié madrkat. ,,Nem
lehet teljesen visszautasitani a magyar kormdny kijelentését — irta Clodius,
Joachim von Ribbentropnak —, hogy a hitelek dllandé novelése veszélyezteti
a pengb és a pénzigyi helyzet stabilitdsit. Magyarorszdgon, amely eddig a
legtobb eurdpai orszdgndl jobban d6vta gazdasdgi rendjét, éppen az utébbi
hénapokban 1épnek fel aggasztd tiinetek, amelyek részben ezekre a hitelekre
vezethetSk vissza.”784

A Honvédelmi Minisztérium 7. M. Osztdlya mdrcius 23-dn megkezdte
targyaldsait a Fegyvergydr torokbalinti részlegének tovabbfejlesztésérdl. Ez-
uttal harckocsi elharité aknak gydrtdsa, illetve szerelése keriilt napirendre. A
megbeszélés eredményeként dontés sziiletett arrdl, hogy nitropenta — tritol
keverék ontésére alkalmas berendezést létesitenek. Biztositani kellett még a
16szergydrt6 részlegtdl figgetleniil egy robbandanyag- és készanyag raktdrat,
valamint egy lizemi helyiséget szerelésre. A tervezést azonnal megkezdték és
az Ontékazdnok gyartdsaval Szmercsdnyi Erng cégét biztik meg. Az 1j 1étesit-
mény kapacitdsa havonként 7000 darab akna volt, amelybdl a Honvddelmi
Minisztérium 40 000 darabot kivint készittetni.”®* Az el6készit tirgyaldsok
mdr kordbban megkezdSdtek és egy nagyardnyl kolcsonre vonatkoztak. A
Honvédelmi Minisztérium arra torekedett, hogy pontosan hatdrozza meg a
kolcson felhaszndldsdt, amivel a gydr csak részben értett egyet. ... Ezen
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vallalat gydrtdsa oly természetd — hangsilyozta a villalati vezetés —, hogy a
gépészeti berendezése békegydrtds esetén is kitiinden felhaszndlhaté; az dlta-
lunk kiépiteni kivant izletag viszont olyan, hogy semmiféle békecikkre valé
felhasznaldsa nem lehetséges...”” 3% A kélcsonoket 6t év alatt 5,5%-o0s kamat-
tal kellett visszafizetni, de elszdmolhattdk a termelvényekben is. Amennyiben
a vdllalat a fizetési feltételeknek nem tudott eleget tenni, a hadiigy a terheket
dtvdllalta, a javak viszont megfeleld ardnyban a Honvédelmi Minisztérium
birtokdba mentek ét.

1943 februdrjdban a Fegyvergydr az 1943 M. puska rendszeresitési
javaslatdit nmegkiildte a Honvédelmi Miniszternek és a Honvéd Vezérkar
Fénokének. Altaldnos kivitelezése az 1935 M., 8 mm-es puskadra hasonlitott,
de 8 mm-es, 1931 M. I&szer helyett 7,9 mm-es, perem nélkiili, német Mauser
16szert tiizelt. A fegyver két viltozatban készilt. Németorszagban 1898/40
jhv. (Magyar Fegyvergyar kodjele) jelzést kapott, mig Magyarorszdgon 1943
M. puska néven ismert. A német viltozatndl miszaki kikotés volt a niluk
rendszeresitett szurony alkalmazdsa, a fogantyu lehajtdsa, irdnyzékcsapé
mindkét oldalon valé szémozdsa, az irdnyzékiv sajit szerkezeti rajz szerinti
alakitdsa. A legnagyobb viltoztatist a tokon kellett eszk6z6lni a t6ltSléc
elhelyezhet&sége miatt. A konstruktSrok az elstitéberendezésen nem kivintak
viltoztatni, vagyis a tok korvonal-adatait megtartottik, mert ezzel az osztott
agy és a hozzdkapcsolt dsszes méretek viltozatlanok maradhattak. A méretek
meghatdrozdsindl figyelembe vették a rendelkezésre dllo, Mauser rendszerii
hadifegyvereket és a késGbb a német hadvezetSség részérsl dtengedett 1898 k.
(kurz — rov.) M., 7,9 mm-es ismétlokarabély hiteles szerkezeti rajzait. E
segédlet alapjan a toknak az a része médosult, ahol a t6ltények a toltényiirbe
lépnek. A szekrény kialakitdsiban is eltértek a Mauser fegyverektdl. Ezek
eredetileg egyetlen kovdcsolt darabbdl késziiltek, s ez dltal megmunkaldsuk
rendkiviil korilményes volt. A Fegyvergydr j technoldgidval, egyszerd
lemezanyagbo6l dllitotta el6. A szekrényben az adogaté és rugdja német minta
szerinti igényeket elégitett ki. Az irdnyzék emelkedési gorbéjének helyességét
két alkalommal Németorszagban végzett 16kisérletekkel ellen&rizték.

Marcius 23-dn a Haditechnikai Intézet az dtvételt az 1935 M. puskidhoz
képest leegyszerisitette és elrendelte, hogy az 1930-as évektSl bevezetésre
tervezett, magyar gydrtdsi Mauser 16szer elkésziiltéig dtvétele lengyel, illetve
jugoszlav ,,SS” Mauser I6szerrel torténjék, s javasoltdk, hogy e célra a Fegyver-
gyirnak 400 000 darabot utaljanak ki.”®’

Az ij magyar Mauser 16szert tiizel§ puska 1940-ben keltette fel Német-
orszag érdeklGdését. Az akkori tdrgyalisok alkalmdval a gydr bemutatta az
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1938-ban kidolgozott és mdr gydrtdsra részben elGkészitett fegyvert, amelybdl
hamarosan 20 darab mintapéldinyt, ballisztikai kisérleteik elvégzésére, a
német szakemberek atvettek. Elsé alkalommal Németorszdg ebbdl a puskabél
60 000 darabot rendelt, majd egymadst kovetSen kétszer 100 000 darabot.
A leszillitds szabdlyszerien megtortént. Lényegbevdgd észrevételt Német-
orszdg nem tett, bar késGbb a fegyver szabdlytalan toltésébdl adéddan toré-
sek keletkeztek. Ennek tisztdzdsdra késziilt az 1943. 4prilis 7-én kelt, a 43 M.
puska szerkezetével kapcsolatos jelentés, amelynek véleményezésére a gydr a
Haditechnikai Intézetet kérte fel.”®8

A Fegyvergyir a Honvédelmi miniszternek ajanlatot tett még 100 000
darab 1942 M. puskdra. ,,A 42 M. elnevezést dnhatalmilag, megkiilonbozte-
tésitl védlasztottuk a 35 M. puskdval szemben. Szerkezeti kivitelben a 43 M.
puska dltaldban a 35 M. puskdval azonos, azonban a hasznilni tervezett
Mauser 16szernek megfelelGen szekrény része a tok megfeleld kiképzett részé-
ben és a fadgyban beliil nyer ethelyezést.”’”®°® Az dgyazat az 1935 M. puskd-
hoz hasonléan osztott kivitelben késziilt. Nem véltoztattak a foglalvinyokon
és a szuronyon sem. A zdrszerkezet az utolsé 16vés hiivelykivetése utin az
adogaton megakadt, s igy ujratoltésre figyelmeztetett.

A gydr 1943 janudrjdban visszakérte a Németorszag dltal lekotott pus-
kagyartdsi kapacitds 50%-dt. Igy sikeriilt az 1943 M. puskdbdl a nydr folyamdn
a magyar hadsereg veszteségének pdétlisira 50 000 darabot szdllitani. Ezt
kovetden két honapig havi 12 000 darab puskdt Németorszag részére kellett
volna biztositani, de a nyersanyaghidny ezt nem tette lehet6vé.

Az iizem fels6bb utasitdsra tovdbbra is kisérletezett a vashuvelyekkel.
Hogy ez a kérdés nem volt ujkeleti, bizonyitja a gydrnak egy 1941. évi jelen-
tése, mely szerint ,Részben kezdeti nehézségek, részben anyaghiba miatt
cca 50%-os selejtiink volt.”7°° Feldjitottdk az elSkésziileteket, amelyek
annyira eredményesek voltak, hogy a gyartdsi terveket biztosité Langhein-
Pfanhauserwerke-Leipzig céghez nem kiildtek ki eldmunkdsokat. Viszonylag
sikeresnek lehet mondani a 4 cm-es hiively gydrtdsit, amelybd6l a napi terme-
1és elérte a 2000 darabot. A gépsorok kapacitdsdnak teljes kimeritését akada-
lyozta a galvanizdlé lizem 4tdllitdsa. A berendezések egy részét Németorszdg-
bol szdllitottdk, s ez nagy kihagydsokkal tortént. Mdsrészt, a német cég
iltal 4tengedett szakrajzok alapjin kimunkdlt szerszdimokkal a gydrtdst le-
bonyolitani nem lehetett. Ezen az 1942 elején kialakult helyzeten kivdnt
a gydr valtoztatni juniusban, amikor Gj sorozat szerszamot készitettek. Végiil
Németorszdg a még mutatkozé hidnyokat pétolta, s igy novemberben a ter-
melés megindulhatott, mert a 16prébak is kedvezéen alakultak.”®?
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A vashiively gyartdsardl késziilt tablazat az 1943 tavaszdn kialakult
helyzetet tikrozi:”®?

Gyalogsdgi I6szerek
Tipus Gyir Napi kapacitds/db
8 mm Weiss Manfréd 200 000
Magyar Lészermiivek 600 000
9 mm Fegyvergydr 90 000
Magyar Lészermiivek 600 000
Weiss Manfréd 50000

Nehézgyalogsagi és tiizérsegi liszerek

20 mm Weiss Manfréd 2 000
. Danuvia 20000
30 mm Weiss Manfréd 2 000
Fegyvergyir 2000

40 mm MAVAG 4 000
Fémlemezgyir 3000

75 mm Fegyvergyar 1,5 000
Weiss Manfréd 0,3 000

80 mm Fegyvergyar 0,6 000
MAVAG 2 000

Fémlemezgyir 1 000

105 mm Fegyvergyir 0,2 000

Az aluminiumhiivelyek mellett tovdbbra is gyakorlatban volt a réz-
hiivelyek alkalmazdsa, esetenként erre kildtt tiizérségi hiivelyeket haszndltak.
Igy is gyakori volt a repedés. A KAB 1943 dprilisiban 125 000 darab
1939 M., 9 mm-es tétel dtvételét hasonlé okok miatt megtagadta.”®3

1943 kozepén a hadigy ujrakisérletet tett a Fegyvergydr bovittetésére.
Az el6zetes megbeszélések mdr 1942-ben megkezdddtek, de a gydr akkor a
dontést sikerrel eloddzta. A gydrtelep bGvitésével kapcsolatban felvetddott a
gydrtelepre beékel6dd Schramm Kristéf és Gruber Janos gyartelepének meg-
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vétele, de az érintettek a felszlitdsra nem is vdlaszoltak. Dammang Andris,
a gydr vezérigazgatdja gy vélte, hogy a 16szerprogramhoz nagyobb teriiletre
van sziikség, ezért inkdbb a Févdrosi Tandccsal javasolt egyezkedést a Gubacsi
it tiloldaldn fekvs telek megszerzése targydban.”®*

A Fegyvergyir életébendllandéanvisszatérs problémakéntjelentkezett
a géppuska, illetve a géppuskaalkatrészek gydrtdsa. Ezek kozé tartozott a
toltényheveder is. Még 1941 marciusdban és dprilisdban a gyar az 1907/12/31
M. géppuskdhoz tartozé fémheveder szerkesztésére kapott megbizast. Novem-
ber 20-dn a kisérletek befejezGdtek. 1942 juniusdban csapatpréba ald vették
a kisérleti darabokat és ennek eredménye birtokdban oktéber 9-én a gydr
benyujtotta drajanlatit 40 000 darabra. November 17-én a hadiigy csak
10 000 darabot rendelt meg, mert a 34 P/darab drat magasnak tartotta. Az
iizlet megtartisa érdekében a Fegyvergyir mérsékelte az drat és havi 2500
darab elGdllitdsdt vallalta, de a termelési koltségek csokkentése érdekében
tovdbb folytattdk a kisérleteket. Elfogadtatdsit elGsegitette a nyersanyaghidny,
ami miatt a gydr dltal javasolt 0j anyag felhaszndldsdhoz a fels6bb katonai
szervek hozzdjérultak. Egy csaknem hisz nappal késgbbi dtiratbdl viszont ki-
deril, hogy az iizem az eredetileg véllalt 10 000 darabos vasheveder meg-
rendelést sem teljesitette és kénytelen volt hosszabbitdst kérni. Schmoll
Endre vezér6magy viszont kijelentette: ,,... meghosszabbitdst nem &l mé-
domban adni, mert a kivizsgdlds eredménye alapjan megdllapitottam, hogy a
szdllitdsi késedelem féként a Cim magatartdsa miatt dllt el6, mert a HTI
altal elSirt anyag siirgds megrendelése helyett mds, sajdt maga dltal kikisérle-
tezett anyag felhaszndldsit szorgalmazta, s kézben az id§ elmnilt. A jovSben
hasonlé eljardstél tartézkodjék, mert az ilyen eset, mivel felkésziiltségiinket is
érinti — siilyosabb kovetkezményeket is maga utin vonhat.”” >

Az egységes géppuska ligyében 1943, jiinius 4-ére hivtak egybe értekez-
letet. A pillanatnyi elképzelések szerint a Fegyvergydr és a Danuvia kapta meg
a gyartds jogdt. Az elvirds havonként 1000—1000 darab volt, de a konkrét
adottsidgok miatt havi 500—500 darabban dllapodtak meg. A kapacitdst els6-
sorban befolydsolta a 42 M. géppuskihoz tartozd, viszonylag nagyszamd,
fegyverenként 8 darab csdszitkséglet. Ez az emlitett SO0 géppuska esetében
4000 csovet jelentett, amelynek biztositdsdt csak a puskakapacitds terhére
lattdk elérhetSnek. A gydrtdsban harom itemet kivintak elfogadtatni. Az els6
iitemben minden sajtolt alkatrészt még Németorszdg szillit. A mdsodik Gitem
jellegzetessége, hogy mar magyar sajtolé szerszamokkal, de még eredeti német
anyagbdl dolgoznak. A harmadik Gitemben térnének r4 a teljes hazai gydrtdsra,
amelynek id6pontjdt 1945 jiniusara tették.”®®
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1943 juniusdban kezdett format olteni a PIRT, azaz a Fegyvergyir
tulajdondban levé PestszentlSrinci Ipartelepek rt. eladdsinak igye. Megvé-
telére a Danuvia nyijtott be ajinlatot, de Dammang, a gy4r vezérigazgatdja
az eladds ellen foglalt dlldst, mert a gyar ezzel elesett volna a repilégépgyAr-
tassal kapcsolatban vdrhaté aluminium félgydrtminy megrendelésektsl és
elsésorban ez az Uzemegység volt a legalkalmasabb a béketermelésre valé
dtdllisra. Eladds esetén drdt a pillanatnyilag bejegyzett 5 milli6 pengés név-
érték folé kivantdk emelni, mert ez a gydregység névértékénél léhyegesen
tobbet ért.”°7

Az ilizem anyagi kiaddsai k6zott jelentds helyet foglalt el a széllits.
A tdvolsdgok az iizemegységek kozott, az orszdgos uthdlozat megkodzelitése
csak részben volt a gydr beliigye. A szillitds biztonsdga érdekében a kézpont-
tél 21 km-re fekv6 torokbalinti izem és a balatoni miiit kozoétt miniszteri
rendeletre, sajit koltségen kellett bek6tGutat épiteni, st annak karbantartd-
sdval is a gydrat kivintdk megterhelni. Egy jiliusban kelt, betonut épitésére
vonatkozé valaszlevélb8l megtudjuk, hogy a gydr a felszélitds elsl kitért,
mondvan: ,,... a miutat és a gydr k6zOtti Osszek6td utat... igen siirlin kii-
16nb6z8 kincstari jarmivek is haszniljak.”” 98

A nyomaszt6 anyaghidnybdl adédott, hogy az 1898/40 M. puskdk
gyartdsaval kapcsolatban Németorszag javaslatot tett a puskaagynak rétege-
zett lemézbdl valé elGallitdsdra. Ennek a kérdésnek a megoldasa érdekében
a technolégidt a gyar szakemberei Németorszagban tanulmanyoztik.”®®

1943 kozepére esett, hogy az 1937 M. pisztoly helyett a Honvédelmi
Minisztérium a német szolgdlati pisztoly bevezetését tervezte. A kérdés a
Haditechnikai Intézet részérdl gy meriilt fel, hogy a gyar képes-e ennek
gyartdsira, milyen kapacitdst tud elérni, igényel-e az 4tdllds uj gépeket. A
Fegyvergydr vilasza egyértelmd volt, hiszen a fegyvert Németorszdg részére
médr 9 mm-es viltozatban gydrtotta. Jelentették, hogy az 4tdllds 12—14 héna-
pot jelent, de mivel tdrgyaldsokat folytatnak az 1939 M. és az 1943 M, gép-
pisztoly gyértdsinak folyamatba tételérdl is, az itfutdsi id6t tobb tényezd
befolydsolja.® °® Gyakorlatilag a gydr ezen tdrgyaldsokkal egyiddben megter-
vezett egy kisérleti pancéltoré puskdt is, amelynek szerkezeti rajzait és leg-
jellemzGbb adatait hdarom viltozatban terjesztették el6. Az elsS véltozat
tirmérete 13 mm volt, az ormdzatok szima 8, emelkedés hossza 700, mig a
maximadlis giznyomds 5000. A mésodikndl az eltérés az egyenes huzagoldsban
jelentkezett. A harmadik vdltozat {irmérete 8 mm, az ormézatok széma 6,
emelkedés 650, mig a cs6 huzagolt részének hossza 1500 mm volt,°!

Julius végén a széllitdsi hatdrid6k kérdését a Honvédelmi Minisztérium
kilonboz6 osztdlyainak bevondsival dttekintették. A gydr igéretét tett arra,
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hogy 1943 M. puska 4dtaddsdt, a megrendelt 17 000 darabot 1945 februdrjdra,
a kitlizott hatdrid6 elStt hat honappal befejezi, s kdzben Németorszdg részére
is szdllitdsokat eszkozol. A jegyzS8konyvbdl kidertil, hogy a csShidny 50%-os,
a leszdllitott puskdkhoz is még 11 000 szuronyt kell potolni. 50 000 gép-
pisztoly szurony elkészitését anyaghidny késlelteti. Ugyancsak késedelmet
szenved az 1907/31 M. géppuska és heveder szillitasa is. Hasonl6 okok miatt
nem tudta a hadsereg megkapni az 1939 M. grandtvetGket, csoveket, tartalék-
készleteket és alkatrészeket.

Az 1941 M. l6vészpuska megrendelése 8860 darabra szolt. A teljesités
a gyari kapacitds dtprogramozdsa miatt elmaradt. Szillit még a gyar verseny-
1936 M. nehézpuskit, 4tvételi idomszereket, de a nagyobb tételeket a nyers-
anyag beszerzése mindenkor befolyasolta.®°?

Jiliusban a hadiigy arrdl tdjékozdédott, hogy a gydr képes-e a nyers-
anyag kozhezvételétsl szamitott 6 héten beliil napi 3000 darab szereletlen kézi-
grandtot elGéllitani. Augusztus elején az 1942 M. grandtbdl megrendeltek
1 milli6 darabot. Ebben, mint alvdllalkozé a Fiileki Iparmiivek rt. is részt
vett.8%3 A gyar elvillalta az 1943 M. repeszgrndt gydrtdsat is, ha ehhez
Mannesmann csoveket kap, viszont — edzGberendezés hidnya miatt — vissza-
utasitotta a 7,5 cm-es pancélgrandtra benyujtott igényt.®%*

1943 masodik felében a Fegyvergyarat egyfelsl a termelés bovitése,
mdsfelSl a hdboru utdn vdrhaté béketermelés foglalkoztatta. Szeptember 6-dn
Sugdr Péter nyujtott be vitaanyagot, amely részben a hagyomdnyos gydrtdsi
dgazatokra, részben dj termelvényekre épilt. A legnagyobb gondot a pilla-
natnyi helyzetet jellemz6 80% — 20% hadi — polgiri forgalomban jelélte meg.
Javasolta a fémhengermii szdmdra az Glomcs6 gydrtds meginditdsdt, a sodrd-
mi felallitdsdt és a termelés kiszélesitését csapigyfémek, egyéb 6tvoz6anya-
gok terén. A zomdncdrugyar kildtdsait jobbnak vélte, mert az edénygydrtds
Magyarorszagon mindig kiemelked$ szerepet jdtszott. A meglévd ismert
kollekci6t specidlis edényekkel kivdnta frissiteni, ami azt jelentette, hogy az
aluminiumedényekt6l a patkdvasakig szinte mindent a nemzetkozi piacot j6l
ismer szakemberek figyelmébe ajinlott. Célul tiizte ki a lemezkddak koz-
kedveltté tételét, jollehet a piac a vaskddak irdnt érdekl&dott. Szikségét
érezte egy olyan cikk kivdlasztdsinak, ami 6nmagiban milliés hasznot hozha-
tott. Ilyennek ldtta a varrat nélkili csévet, amelynek gyartdsdrél 1931-t61
vitatkoztak, de a tobb milliés beruhdzds igénye miatt meginditdsdt az igazga-
tosdg elvetette. Kés6bb kartell-érdekeltségek miatt vették le a napirendr6l.
A nemzetkozi kartellnak tagja volt a csepeli Weiss cég is, amely e gydrtdsi
dg berendezési cikkeinek beszerzését is megnehezitette. A hdbori alatt
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azonban a Kartell felbomlott, s elérkezettnek litték a német, svdjci, amerikai
cégek miiszaki berendezéseinek rajzait megvenni és a Ganz — Langgydr be-
vondsdval legydrtani. Felvet6dott még a konszern korébe tartozd, nagyrészt
ontottvas csovek termelésével foglalkozé Siemens-Friedrich Miivek rt.-vel valé
fiizié gondolata is.®%° Sugdr Péter vitaanyagit nem tartottdk kielégitének,
ezért oktober 26-an felkérte az igazgatdsdg Rohdcs Lajost, az emlitett Siemens
Miivek vezet$ igazgatdjdt, aki megdllapitotta: ,,... a Fegyvergydr békebeli
termelését olyan irdnyba kellene dtdllitani, hogy termelvényeivel a magyar-
orszagi vaskereskedSknél az eddiginél erdteljesebb poziciéra tegyen szert.””® ©
Sugdr Péter elgondoldsait er&sen kritizdlta, mert az majdnem az Osszes vas-
kereskedelmi forgalom tdrgyat képezd cikket figyelembe vette, amit a piacok
sziik kore, a konkurrensek nagy szima, s esetenként a még meglévé kartell-
érdekeltség kildtdstalannd tett.

A béketermelésre valé dttérés vetette fel djra az iizemi adminisztracio
helyzetét. Megdllapitottik, hogy az utols6, 1942 elején beadott jelentés nem
hozott vdltozast. Az azéta eltelt id6 is megmutatta, hogy a Fegyvergyar sza-
mira sziikség van egy gydrtast elokészitS és ellenérzé szervre 807

Hasonl6 gondokkal kiizd6tt a Vaddsztoltény-, Gyutacs- és Fémdrugydr
részvénytarsasig is. Ok a radi6 és elektromos ipar csévesziikségletét igyekez-
tek kielégiteni, E gydr szdmadra a problémadt a kupos cséve jelentette, amelyet
a magyar ipar 90%-ban haszndlt, de a gyar gépparkja ennek elGallitdsira alkal-
matlan volt. Mdr 1943-ban tervbe vették az 1j gépsorok beszerzését, hogy a
piac 1/3-4t biztositani tudjdk maguknak.®°®

1943 midsodik felében a magyar gazdasagi élet egésze, ezen belil a
nyersanyag, energia és munkaer6 ellitds egyre kildtdstalanabb helyzetbe jutott.
Ezt tdmasztja ald a Fegyvergydr szeptember 28-dn kelt jelentése is, amelyben
utaltak az ErGtelepek rt. néhdny napos széntartalékara, g6z és villamosenergia
ellatasuk katasztréfdlis helyzetére.®°® Tetézte a bajokat, hogy a BART, a
balatoni miititon kozlekedS autdbusziizem, anyagellitdsa is akadozott, s a
IGszeriizem torokbilinti és nagytétényi munkdsai nem jutottak el a munka-
helyre. Igy a gydr kénytelen volt a honvédség tamogatasit kérni a kozségen-
ként 150—200 munkds szdllitdsdhoz.®!® Minden igyekezet ellenére a katonai
vezetésnek nem sikeriilt a hadilizemek munkdsait megkdtni, de még a tiszt-
visel6k kozott is el6fordult, hogy a Vaddsztoltény gydrban kapott 300 pengGs
fizetést a Bonyhadi Zomancmii 800 pengds javadalmazisival cserélték fel®!!

A gyédrakban uralkodé helyzetet litva a honvédelmi miniszter altalinos
észrevételeket tett, s elrendelte, hogy leiratdt a gydrak az alvillalkozdk részére
kiildjék meg. ,,Az utébbi id6ben — irta a miniszter — tapasztalom, hogy egyes
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16szergyarté cégek a kiadott megrendelések teljesitésével kapcsolatban nem
érzik 4t azt a nagy fontossdgot, amit a mai idSk rdjuk rénak. Messze vannak
attdl az eszményi dllapottdl, hogy minden er6t faradsigot, s6t anyagi dldoza-
tot is — kiemelés t6lem, TF — a magasabb orszdgos érdekek szolgdlatiba dllitva
a lehetetlennek ldtszot is elkovessék, vagy legaldbb is megkiséreljék azt a leg-
nagyobb gydrtasi teljesitmény elérésére. .. Ezzel szemben — sajnos — a legtobb
gydrtd cégnél azt tapasztaltam, hogy a megrendelés teljesitése érdekében csak
annyit tesz, hogy a mulasztds, vagy vétkes gondatlansdg vidja ne érhesse.”® 12
A miniszter felmérte a tényleges helyzetet, de nem tett emlitést a nyilvinvalo-
an jelentkez8 szabotdzsakciokrdl. Ennek a feltételezésnek jogossdgdt tdmasztja
ald a Liang Gépgydr értesitése, hogy a szdllitdsit azért tudja csak csokkentett
mértékben teljesiteni, mert a kapott nyersanyag 70%-a hibds.®! 3

A munkaerShidnyt a gydr Uj gépsorok beszerzésével kisérelte meg eny-
hiteni 1943 oktéberében, de mint ez a pisztolytoltény-berendezés esetében is
lathato, a torekvés nem mondhaté zavartalannak. A megrendelést a Deutsche
Waffen- und Minitionsfabriken A. G.-nél tették. A poseni lizem legkésdbb
1944 elejére villalta a szdllitdst, de a gépek jelentSs részét a karlsruhei izem
dllitotta eld, s ezek csak a juliusi teljesitést igazoltdk vissza. Az id6pontok le-
roviditése érdekében fordult a gydr a honvédelmi miniszterhez.®!* A gyors
elintézésben biztak, mert a minisztérium a gydrnak kiadott egy 3 300 000
darabos, 9 mm-es 1929 M. pisztolytoltény megrendelést.

Ennek teljesitését szerették volna az elGirt vashiivellyel szemben sirga-
rézb6l végezni. , Kérésiinkkel kapcsolatban arra hivatkozunk — irtdk felter-
jesztésikkben —, hogy meglévé berendezésiink segédiizemi része nem alkalmas
a vastoltényhiively gydrtdsira mindaddig, amig a megrendelés alatt 1év6 pisz-
tolytolténygydrtd Gj berendezésiink Németorszagbdl meg nem érkezik.”®!®

A gyirban folyd tevékenység sokrotiiségét igazolja, hogy végezték a
Hofherr—Schranz-ndl megrendelt 1936 M., 250 kg-os bombatestek Ossze-
szerelését, s a rakéta 18szer gyartdsdhoz sziikséges csovek elGallitdsit a Weiss
Manfréd cég termelésének kiegészitésére. Esetenként a kordbbiakban rutin-
munkdnak szdmit6é feladatokkal sem tudtak megbirkézni, mint a 300 000
darab, 1936 M. kézigrindtnak 1934/a M.-re vald dtszerelésével. A hibdk ki-
kiiszobolésére a gyar a technolégia felillvizsgdlatdt kérte. Ugyancsak vizsgdlat
targydt kellett, hogy képezze az 1934/a M. gyutacs is, amely gyenge inicidl6-
képességlinek bizonyult. Az 1943 M. géppisztoly gydrtdsit egy 11 000 darabos
megrendelés inditotta el. A havi 1000 darabos kapacitds elérését a Kincstar
1 millié pengével timogatta.®!®

A munkdsok mellett a mérnokhidny is nehezitette a termelést. Igye-
keztek ugyan zsid6 szakemberekkel megoldést taldlni, mégis sziikségessé valt a
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HEK részére a termelés folyamatossiga érdekében engedményeket tenni.
Ennek eredménye volt a termékek formai leegyszeriisitése.® ' 7 A lemaraddsok
azonban igy is egyre nagy obb méreteket oltottek.

A mondottak alatimasztisdul szolgilhat egy december 18-din kelt
osszedllitds. A felsorolt tételekre a megrendeléseket 1941-ben adtik ki, a fel-
mérést pedig 1943. november 30-4n végezték.®>!®

Minta Megnevezés darab Hatdrido Lemaradds
1939 M. 40 mm-es repesz-
granat 50000 1942. VIIL. —
1929/32 M. 8 mm-es légvédel-
mi repeszgrandt 15 000 1942, VIIL 11 500
1929/32 M. 40 mm-es re-
peszgrandt 10 000 1942. VIII. 10 000
1939 M. 40 mm-es légvé-
delmi repesz-
grandt 100 000 1943. X11. 35000
1939 M. 40 mm-es pan-
céltord repesz-
grandt 23 000 1943. XII. —
1936 M. 40 mm-es légvé-
delmi pancél-
granat 144 000 1943. V. 44 000
1936 M. 40 mm-es pan-
céltord granat 105 000 1943. X. 75 000
1936 M. 40 mm-es pan-
céltord grandt 284 000 1944. 11 284 000
1929 M. 9 mm-es pisz-
tolytoltény 5 000 000 1943. VIIL. -
1942 M. 8 cm-es pancél-
tor6 repesz-
grandt 17 000 1943.11. 17 000
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Minta Megnevezés darab Hatdrido Lemaradds
1942 M. 10 cm-es pdn-
céltord repesz-
granat 31 000 1943. VI. 31 000
1942 M. 10,5 cm-es pan-
céltord repesz-
grandt 40 000 1943. VI. 40 000
1942/aM. 37 mm-es nye-
les pr. grénat 64 000 1944, VIIIL. 64 000
1942 M. 40 mm-es nye-
les pr. gréanat 159 000 1944.1V. 159 000
1942/aM. 40 mm-es nye-
les pr. granat 72 000 1944 111. 72 000
? 47 mm-es pan-
céltord grandt 15 000 1943. V. 15 000

Kiegésziti a mondottakat Dombrddy Lordnd Gsszedllitdsa is, aki sz4lli-
tdsi részjelentésekbdl, a Hadianyaggydrtds Hadbiztossidgdnak anyagdbél készi-
tette el 1938-ig visszamendleg a honvégség részére megrendelt és szillitott
gyalogsdgi fegyverek mennyiségi mutatéjét.

Tipus

1941

1942

1943

Osszesen

39M.,9mm
géppisztoly

8650 3625

8650 3625

43 M., 9 mm
géppisztoly

61350 -

61 350 -

35M., 8 mm
puska

43 M, 7,9 mm
puska

171 000 -

- 70 000

171 000 70 000

31 M, 8mm
golydész6rd

1800 850

3583 500

5383 2550

7{31 M., 8 mm
géppuska

1850 -

1850 621

34[37 M., 8 mm
géppuska

132
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1941 1942 1943 UOsszesen
Tipus
R Sz R Sz R Sz R Sz
T H H

34/40 A M., 8 mm
hk. géppuska 686 275 540 300 658 1261 1198
40A. M., 12,7 mm
rep. géppuska 300 - - 51 - 182 300 233
36 M., 20 mm
nehézgéppuska 870 60 220 470 120 349 1210 879
39 M., 50 mm
grindtvetd - - 400 146 1200 442 1600 588

3656 1042 177328 1707 71620 771077 252 604 79 826

Tehdt kutatdsi id6szakunkban,; 1941 és 1943 k6zott a megrendelt darabszdm
252 594 volt, de ennek 70%-a, 172 778 darab nem Kkeriilt leszallitdsra.’!'®

Az 1943. év osszesits tizleti jelentése nem dll rendelkezésiinkre, s igy
a hdbort utdn benyijtott feljegyzések nydjtanak csak némi timaszt. A villa-
mosenergia felhaszndlds, mint ez az aldbbi tdbldzatbdl is kitlinik, 2 657 939
kWé-val névekedett meg a hirom telepen, s ez csaknem megfelelt a kGbdnyai
telep 1942. évi teljes fogyasztdsdnak, mégis a feladatok megolddsdhoz kevés-

2 2Lz s

kent.®2°
A./ Villamos energia fogyasztds
Id6szak »S” telep »K” telep ,» I B’ telep
1939 7 404 200 kW6 2901 052 kW6 316 040 kWé
1940 8 759 728 kW6 3272 104 kW6 398 720 kW6
1941 4 887 7110 kW6 2 631 588 kW6 181 601 kWé
1942 6 880 050 kW6 2 892 456 kW6 219 270 kWé
1943 9 151 840 kW6 3225 005 kW6 272 870 kW6
B./ Vildgito gdz fogyasztds
1939 521610 m3 2379 786 m®
1940 657 150 m® 3091 110 m? Gz csatlakozds
1941 501419 m? 2982961 m? nincs
1942 569 656 m® 3051 890 m?
1943 465714 m® 2833591 m?
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Az 1943-as lizletév 6sszforgalma 73 443 392 pengd volt. Ebbél a hon-
védelmi igények kielégitésére 58 852 850 pengd, vagyis 80%, amig a polgari
forgalomra 14 590 542 pengd jutott.®?' Ebben az iizletévben a vadaszfegy-
verek gydrtdsa teljesen ledllt, mert az Arkormanybiztossig drat olcson hatd-
rozta meg.®?? 1943. mdrcius 20-dn hoztak hatdrozatot a limpagydri tiszt-
visel6i, altiszti, miivezet8i ingatlanok dtirdsdra, ami mutatja, hogy az 1935-ben
végbement egyesités igyei még mindig nem zérultak le véglegesen.®23

A munkdsok Osszlétszama 1943 decemberében 9137 volt. Ebbél a
Soroksdri titon 6869, Kébanyin 1216, Térokbalinton 1052 munkds dol-
gozott.824

A Fémiru-, Fegyver- és Gépgydr rt. vezetését 1943-ban az aldbbiak
latték el:

Igazgatosdgi tagok: Egry Emil, Scitovszky Tibor, Szinyei Merse Istvan,
Dr. Bud Jénos, dr. Perényi Istvin, Hohenlohe Ferenc, dr. Gerléczy Gyula,
Niamessny Mihily, vitéz baré Roszner Istvdn, Ottlik Gyérgy és Kallay Rudolf.

UgyvezetS igazgaték: Dammény Andris, Péchy Tamds és Matuschek
Richard.

Aligazgaték: Lukdcs Ernd, Salgé Gyula, Méré Nindor, Pélossy
Matyds, Princz Kdroly, Dullien Karoly, Dr. Miiller Pél, Vitdlyos Laszl, Véros
Laszl6 és Ullmann Péter.

CégvezetSk: Iby Kalman, Ivinyi Liszl6, Téth Janos, Seemann Kidroly,
Heckenast Frigyes, dr. Hartmann Vilmos és Borhegyi Egon.®2*

Tanulminyunkban emlitést tettiink arrél, hogy a megrendelések rend-
szertelen kiaddsa az alvallalkozok szamanak gyors novekedését eredményezte.
A teljesség igénye nélkiil tessziik kozzé a Fémdru-, Fegyver- és Gépgyar rt.
termelaésben 1942 és 1944 kozott folyamatosan feltiinG hadiiizemek jegy-
zékét.8 26

AGROLUX, Kozségeket és mezdgazdasigokat villamosité rt. Budapest,
XIV., Francia ut 11.

ALFA SEPARATOR rt. Tejgazdasagi, mezdgazdasdgi és hiitégépek gydra.
Budapest, XI., Csurgdi u. 15.

AUTOMOBILTECHNIKAI ES FEMONTOGYAR rt. Budapest, XIV., Kere-
pesi ut 26.

BAROSS SZOVETSEG TAGJAIBOL ALAKULT IPARI ES KERESKE-
DELMI SZOVETKEZET. Budapest, VIII., Mizeum u. 17.

BRENNER ELEK, Fiistcsd és lemezarugyar. Gyér.
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BUDAY BELA, ifji-, Motor és gépiizem. Budapest, Rakospalota, Bocskai
el 1s

BUDINSZKYNE—BODENLOSZ, Vasontdde és raditorgyr. Vic.
CARDO, Faipari és butorkereskedelmi rt. Gydr.
CABA JOZSEF, Famegmunkal6 iizem. Fiilek.

CSATHY LAJOS, Epiilet és mibutorasztalos izem. Budapest, Rébert Karoly
krt. 64.

CSONGRAD ES VIDEKE IPARTESTULET. Csongrad.

CSONKA JANOS GEPGYAR rt. Budapest, XI., Fehérvari it 50.

DANUVIA FEGYVER- ES LOSZERGYAR rt. Veszprém, Alséerdei gyartelep.
DANUVIA FEGYVER- ES LOSZERGYAR rt. Budapest, XIV., Angol u. 10.
EGYESULT GEP ES FEMARUGYARAK rt. Budapest, VI.,Lportdru.9-11.
ELZETT VASARUGYAR rt. Budapest, XIII., Bence u. 1-5.

EMAG, GAZDASAGI GEPGYAR rt. Budapest, V1., Vdci 1t 19.

EMAG, GAZDASAGI ES KERESKEDELMI rt. Budapest, VI., Véci ut 19.

EMAG, ELEKTROMOS, FEMARUGYAR ES VASONTODE rt. Budapest,
VL, Vici it 19.

EMAG, SZENTENDREI SZERSZAM ES KASZAGYAR rt. Szentendre.

EMAG, VACI VASONTODE ES RADIATORGYAR. Azonos a Budinszkyné-
Bédenlodsz vasontédével. Vic.

EMAG, LABASSI-FELE MEZOGAZDASAGI-, IPAR- ES GEPGYAR rt.
Torokszentmiklos.

ENGEL KAROLY, Elektromos szerelési anyagok és késziilékek gydra. Buda-
pest, VIIL., Vorésmarty u. 16.

FREINDL KAROLY, Mechanikai és gépipari vallalat. Csepel, Dedk Ferenc
u. 8.

FULEKI IPARMUVEK rt. Fiilek.

GAMMA, Finommechanikai- és optikai mivek rt. Budapest, IX., Kozraktar
u. 20.

GANZ ES TARSA, Villamossagi-, Gép- és Waggon- és Hajogyar rt. Budapest,
X., K6bényai it 31.
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GANZ ES TARSA, Villamossigi gyar. Budapest, II. Lov6haz u. 39.
GANZ ES TARSA, Hajégyér. Budapest, V., Meder u. 9.
GANZ ES TARSA, Térzsgydr. Budapest, 1., Ganz u. 11.

GIRA ES BECSEY, vitéz-. Fémdrugydr. Budapest—Pestszenterzsébet, Horthy
Miklés it 50.

HATTYAR ANDRAS ES TARSAI, Mechanikai- és iivegtechnikai gépek gydra.
Budapest—Ujpest, Kolozsvari u. 8—10.

HOFHERR—-SCHRANTZ—-CLAYTON—SHUTTLEWORTH, MAGYAR GEP-
GYARI MOVEK rt. Budapest—Kispest, Hofherr Albert it 3—15.

HUBERT ES SIGMUND, Acél és Fémdrugydr kft. Budapest, X., Fert6 u. 14.

IGGERT KAROLY, Finommechanikai Villalat. Budapest, II., Szdsz Kdroly
u. 4.

ISOLA MUVEK rt. Budapest, XIII., Uteg u. 28.
JELY GYULA ES TARSAI, Faipari Villalat és Lidagyari Uzem. Nagyk&ros.

JOANNOVICS FERENC, Epiilet és miibitorasztalos izem. Csongrdd, Szent
Gyodrgy u. 9.

KUHNE, Mezdgazdasagi Gépgyar rt.
LANG Gépgydr rt. Budapest,

LITTECZKY ERNO, Miibiitor és asztalos iizeme, Szatmdrnémeti, Veselényi
(sic!) u. 20.

LUGOSSY TESTVEREK Krolupper Mfivei. Budapest, X., Monori ut 1-3,
LUKA FERENC lakatos. Kolozsvir, Mikes Kelemen u. 12—14,

MAGYAR ACELARUGYAR rt. Budapest, XIII., Vici it 95.

MAGYAR ACELARUGYAR rt. — Fiéktelep — Kolozsvir.

MAGYAR FEMLEMEZIPAR rt. Fémhengermi, fém-, rid- és csGsajtolémii,
aluminiumedény és bddoggyar. Budapest, XIV., Erzsébet kirdlyné
utja 57—61.

MAGYAR KIRALYI ALLAMI HADIANYAGGYAR. Budapest, [X. Ull8i
ut 1.

MAGYAR KIRALYI ALLAMI VAS-, ACEL- ES GEPGYARAK. Budapest,
X., K6bdnyai ut 21.
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MAGYAR KIR. ALLAMI GEPGYAR. Budapest, X. Kébdnyai ut 21.
MAGYAR KIR. ALLAMI VAS- ES ACELGYAR. Diésgyér.
MAGYAR LOSZERMUVEK rt. Veszprém.

MAGYAR OPTIKAI MUVEK rt. Budapest, XII., Csérsz u. 35—43.
MAGYAR VEGYIPARI GEPGYAR rt. Budapest, X., Noszlopy u. 1.
MAGYAR WAGGON ES GEPGYAR rt. Gyér.

MAGYAR ZOMANCMU ES FEMARUGYAR. Bonyhdd. Azonos Perczel
Béla bonyhadi miihelyével.

MECHANIKAI ALTALANOS GEPIPARI VALLALAT. Budapest, III.,
Bécsi 1t 96/A

MEISTER TESTVEREK, Fadrugyir, furnir- és gdzflirésztelepe, Budapest,
XIV., Pillangé u. 1-6. és XIV., Kerepesi it 64—70.

MESZAROS DEZSO, Fémipari rt. Budapest, XII., Maroc u. 19.

MORICZ MIKLOS FEMARU UZEME. Budapest, XI., Baranyai u. 29.
METALIA, Fém- és bidogdrugydr rt. Szabadka, Vimhdz u. 17.
NEUSCHLOSZ, Lichtig Repiilégépgyar és Faipari rt. Budapest—Albertfalva.
OETL ANTAL, Vasont6de és Gépgyir rt. Budapest, Asztalos Sdndor ut 9.

PARKET ES ASZTALOSARUGYAR kft. Budapest, XIII., Szent Lészl6
u. 196—198.

PERCZEL BELA, Magyar Zomdncmfi és Fémarugy4r. Bonyhad.

PERINGER PETER ES TARSAI, Vas és Fémont6de Motoralkatrész- és
Gépgydr. Budapest—Pestszenterzsébet, Baross u. 82—86.

PESTSZENTLORINCI IPARTELEPEK rt. Budapest—Pestszentlérinc,
Gyo6mréi it 85-91.

PINTSCH JULIUS, — Strelow — Gdzmérdkésziilékek Gydra. Budapest,
XI1Il1., Jasz u. 53.

PYROCHEMIA, Miiszaki és Vegyipari kft. Didsd.
RAB ISTVAN, Villalkozé gyaros. Budapest, VILI. Priter u. 73.

ROESSEMANN—-HARMATTA, Gép és.CsGgydr rt. Budapest, Ill., Rémai-
furds.

ROCK ISTVAN GEPGYAR rt. Budapest, XI., Budafoki it 70.
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RUSZINYAK JOZSEF, Gépgyir és Vasont6de. Kassa, Blanir Béla u. 21.
SOPIANA GEPGYAR ES VASONTODE rt. Pécs.
SELMECZY MIKLOS SORETGYAR. Ujpest.

SUMMA FEMARUGYAR, Budapest, XI., Baranyai u. 29. Azonos MORICZ
MIKLOS FEMARU UZEME-vel.

SUSS NANDOR, Preciziés Mechanikai és Optikai Intézet rt. Budapest,
XII., CsOrsz u. 37—41.

SZABO ES MATEFFY, Villamosipari és Gépgyar rt. Budapest, X., K&-
bdnyai ut 41/c.
SZENTES ES VIDEKE IPARTESTULET, Szentes, Harucker u. 30.

SZMERCSANYI ERNO, Vas és Fémipari Villalat. Budapest, XI., Baranyai
u. 29.

TELEFONGYAR rt. Budapest, XIV., Hungdria krt. 126—128.

VADASZTOLTENY-, GYUTACS- ES FEMARUGYAR rt. Budapest, V.,
Mérleg u. 3.

VADASZTOLTENY-, GYUTACS- ES FEMARUGYAR rt. Budapest—
Nagytétény.

VADASZTOLTENY-, GYUTACS- ES FEMARUGYAR rt. Magyar6vdr.

VADASZTOLTENY-, GYUTACS- ES FEMARUGYAR rt. Székesfehérvar.

VASARUGY AR kft, Sopron.

VASONTODE kft. Gépalkatrész és Ontottvascs§ Gyar. Budapest, XIII.,
Vici it 69.

WEISS MANFRED, Acél és Fémmiivek rt. Budapest—Csepel.

VILLAMOS ES VEGYIPARI MUVEK. Székesfehérvar.

VIRTUS, Hiboriban Résztvett Magyar Katondk Gazdasdgi Szdvetkezete.
Budapest, IV., Bastya u. 5.
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Berend T. Ivin — Rdnki Gyorgy, Magyarorszag gyaripara a masodik vildghdborui
eiGtt és a haboru idészakdban 1933 — 1944 (Budapest 1958) 336.

Uo., 355.

Baranyai Lipot — a Magyar Nemzeti Bank elndke, — ErGs var a magyar gazdasagi
élet. Honipar 3 (1942. februdr 15.) 1.

Berend T. Ivdn — Rdnki Gyorgy, Magyarorszdg gyaripara. . . i.m. (701) 353. El6-
térbe keriilt Svdjc és Svédorszag nyujtotta lehetGségek kiakndzdsa is.

Sz.n., Ukrajna és a magyar ipar. Honi Ipar 3 (1942.februdr 15.)13. A ,,. . . magyar
ipar csak oly mértékben kér részt a keleti teriiletek nyersanyagkincseib6l és ella-
tdsibol, ami megfelel Magyarorszdg vér- és gazdasdgi dldozatokkal kiérdemelt
pozicicjdnak az uj Eurépdban.”” Uo.

Berend T. Ivdn —~ Rdnki Gyorgy, Magyarorszag gydripara. . . i.m, (701) 352.
Cs. J., Gyariparunk €s a Balkan. Honi Ipar 4 (1943. januar 1.) 11.

Eldzményeket 1ésd: Temesvdry Ferenc, Fejezetek a Magyar Fegyvergydr torté-
netébdl. Folia Historica 5 (Budapest 1977) 139-176., 6 (Budapest 1978) 161—
190., 9 (Budapest 1981) 115-190., 11 (Budapest 1983) 134--203., 12 (Budapest
1984) 123-172. és 13. (Budapest 1985) 169-216.

Berend T. Ivdin — Rdnki Gyorgy, Magyarorszag gyaripara. .. i.m. (701) 344.

Bornemissza Géza, lpari termelésiink problémadi. Magyar Gyadripar 33 (1942.
aprilis 20.) 2.

Berend T. Ivdn — Szuhay Miklos, A t6kés gazdasag torténete Magyarorszdgon
1848-1944. (Budapest 1978) 267-268.

FFG levele a péniigyminiszternek. OL. FFG. Z—1085. 3. cs. Honvédelmi Eladdsi
Osztaly Iratai. 5. d. Iktatott iratok 94/1942.1. 9.

A jelen fejezet végén kisérletet tesziink a leggyakrabban eléfordulé alvillalkozok
jegyzékének Osszedllitdsdra.

FFG-ben felvett jegyz6konyv. OL. FFG. Z--1085. 3. cs. 5. d. 354/1942. L. 28.
Az ellenGrzés idSpontja janudr 12.

Levél az Allami Hadianyaggydrnak. Uo. 188/1942. 1. 16.
Levél a honvédelmi miniszternek. Uo. 2. cs. 4. d. 4271/1942. 1. 27.
Levél a honvédelmi miniszternek. Uo. 3. cs. 5. d. 332/1942. 1. 27.

Levél Varga JSzsef épitésziigyi miniszternek. Uo. 372/1942. 1. 29.
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Levél a M.Kir. Allami Vas-, Acél- és Gépgyarak A[5-0s osztdlydnak. Uo. 333/
1942. 1. 28.

Levél a M.Kir. Honvéd Haditechnikai Intézet — a tovdbbiakban Haditechnikai
Intézet — Parancsnoksdginak. 136/1942. 1. 19.

Levél a Honvédelmi Minisztériumnak. Uo. 5§33/1942. 1. 10.

Jelentés a Fémadru-, Fegyver- és Gépgydr rt. iigykezelésének revizidjrél. OL.
FFG. Z-466. Titkarsagi Iratok 1. cs. 7. d. 1942. II. 26. i.m. 2.

Levél a M.Kir. Allami Hadianyaggydrnak — tovidbbiakban Allami Hadianyag-
gyar — OL. FFG. Z-1085. 5. ¢s. 7. d. 1215/1942. 1II. 17. V6. Levél a honvé-
delmi miniszternek. Uo. 4. ¢s. 6. d. 1005/1942. III. 15.

Varga Jozsef, Az ipar a honvédelem szolgdlatdban. Honi Ipar 3 (1942. aprilis 1.) 7.

Levél a Honvédelmi Minisztérium 3.a. osztalyanak. OL. FFG. Z-1085. 5. cs.
7.d.1370/1942. I1I. 23.

Arajénlat a Honvédelmi Minisztérium 3.c. osztdlydnak. Uo. 1369/1942. 1II. 23.

A 35 M. puskabillentyti rajzmddositdsi kérelme. Levél a Haditechnikai Intézetnek.
Uo. 1202/1942. 1I1. 16. Megjegyzem, hogy ez az intézet Budapest, XI., Horthy
Mikios it 24-ben mikodott.

A honvédelmi miniszter 1. 24-én kelt, 3198/eln. 3. c. szdmu rendelete. Uo.
1490/1942. marcius 30.

Varga Jozsef, Az ipar a honvédelem szolgélatiban. i.m. (724) 7.

A Vaddsztoltény rt.-nal megrendelt cikkek részletes bejelentése. Levél a honvé-
delmi miniszternek. OL. FFG. Z—-1085. 5. ¢s. 7. d. 1240/1942. 111. 20.

Levél a Haditechnikai Intézet Parancsnoksdgdhoz a VIIL. hdt. gyalogsdgi fegyver-
zetben mutatkozé hidnyossdgokrdl irt jelentésével kapcsolatban. Uo. 1347/1942.

Puska és pisztoly metszetekre drajanlat. Levél a honvédelmi miniszternek. Uo.
1303/1942.1V. 9.

Tivmondat a FFG részére. Uo. 1234/1942. V. 9. A mondottakat v6. Levél a
Honvédelmi Minisztérium 3. a. osztdlydnak. Uo. 1238/1942.

FFG-ben felvett jegyzGkonyv. Uo. 4.¢s. 6.d. 1187/1942.

Levél a M.Kir. Hon. Kézponti Atvételi Bizottsdgnak. — Tovabbiakban KAB-nak —
Uo. 797/1942. VI. 2. December 12-én deriilt ki, hogy a megvaltozott viszonyok
miatt a hatdrid6k nem tarthatdk be, bdr a rendszeresités iigye megoldddott. A
MAVAG csak 1943 kozepére véllalt 3—4 hénapnyi anyagszallitast.

Nehéz kiviteli versenypuska tdmasztégombjanak mddositasa. Miniszteri leirat.
Uo. 6. cs. 8. d. 2977/1942. XII. 3. )

Arajanlat 500 db 40 M., 40 mm-es pct. megrendelésével kapcsolatban. Uo. 2863/
1942. V1. 12.
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A megolddst a miniszter egy 1942. jilius 29-re 9sszehivott értekezletben latta.
Ennek kimenetelérSl nincs tudomdsunk. Pdncéltérd dgyi legyadrtdsaval kapcso-
latos értekezlet. Levél a M.Kir. Allami Vas-, Acél- és Gépgydraknak. Uo. 7. cs. 9.
d. 3297/1942.

Arajanlat zsikmdnyolt I8szer leszerelésére. Uo. 6. cs. 8. d. 2849/1942. VI. 13.
Az angol technika és hadianyag gyors novekedése a keleti hadszintéren 1942. V.
26-a utan kovetkezett be, amikor megkoOtotték az angol-szoviet segélynyujtasi
szerzGdést.

Levél a Honvédelmi Minisztérium 3. ¢. osztdlyanak. Uo. 6. cs. 8. d. 3013/1942.
VI. 25. A gydr felépitését — bdr katonai iizem volt — szillitdsi nehézségek is
hdtrdltattdk. A Magyar Epité Részvénytdrsulat 180 tonna cementet FelsSgalld-
10! Torokbdlintra csak miniszteri segédlettel tud eljuttatni.

A 42 M. pisztolycsappantyd rendszeresitése. Haditechnikai Intézet 56.245/eln.
H.T.1./42. szdm leirata. Uo. 3014/1942. VI. 26. Az anyag a 3013-as iigyiratban
elhelyezve.

Levél a Honvédelmi Minisztérium 17. b. osztdlyanak berendezési hozzdjarulds
felemelése targyaban. A gydrrészleg épitését a 89.736/17. b., 1942. marcius 26-dn
kelt rendelkezés irta elS. Uo. 5. ¢cs. 7. d. 1488/1942.

Arajanlat csendrségi szdlfegyverekre és alkatrészekre. Uo. 7. cs. 9. d. 3254/1942.
VIL. 9.

A 39 M. pisztolytoltény csomagoldsa léccel. Uo. 3542/1942. VIIL 5.

Sz. n., Idejekordn elS kell késziteni az ipart a béketermelésre. Honi Ipar 3 (1942.
augusztus 15.) 8.

JegyzGkonyv a Fémaru-, Fegyver- és Gépgydrban 1942. szeptember 3-dn tartott
iilésrél. OL. MAH. Z—-58. 35. cs. Jegyz8kényvek. 139. d. Elnoki Iratok.

Vezérigazgatosdg feljegyzése Varga Istvdn allamtitkdarnak 1946. februar 8-in.
OL. MAH. Z-58. 41 cs. Munkaiigyi Osztaly Iratai. 151. d. Feljegyzések a vdllalati
megbeszélésekrdl.

FFG rt. 1942. szeptember ho 21.-i rendkivilli kozgyiilési jegyzGkonyve. OL.
FFG. Z-463. Kdzgyiilési Iratok. 1. cs. 1. d.

Sz. n., Elismerés az elismert magyar iparnak. Honi Ipar 3 (1942, szeptember 15.) 5.

Sz. n., A hdbori utani feladatok. Honi Ipar 3 (1942. oktéber 15.) 5. Vo. M. I,
Latszat és valosag. Uo. 3 (1942. november 15.) §.

Sz. n., Allami feliigyelet kiterjesztése az iparban. 3 (1942. november 1.) 17.
Ettdl fiiggetleniil tovdbbra is funkcidban maradt a M.Kir. Honvéd Ellenérzd
Kirendeltség, a HEK, amely a térokbdlinti szerel§iizemben székelt.

Arajanlat kisegitd irdnyzékokra orosz grandtvet§khoz. Levél a Honvédelmi Minisz-
térium 3.a. osztalydhoz. OL. FFG. Z-1095. 8. ¢s. 10. d. 4118/1942. IX. 15.
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Lisd még: Arajinlat 39 M. Mauser pisztolytdltd lécre. Uo. 4991/1942, XI. 11.,
valamint: Arajanlat 37 M. pct.d. 37 mm-es betétcsdévekre. Uo. 7. cs. 9. d. 3602/
1942. XI. 18.

Levél a Honvédelmi Minisztérium 3. a. osztdlydnak didfa pallé targydban. Uo.
9.cs.11.d. 5669/1942. XII. 23.

Berend T. Ivdn — Rdnki Gydrgy, Magyarorszdg gydripara... i.m. (701) 343.

1942, november 12-én felvett jegyzdkonyv az FFG rt. dltal esedékessé vilt, le-
szallitdsra nem Keriilt 16szer megrendelések targydban. OL. FFG. Z—-1085. 9. cs.
7. d. 5246/1942. XI1. 12.

Arajdnlatkérés gyutacshiivelyre. Uo. 9. ¢s. 11. d. V. az 1942, december 3-in
kelt 5254/1942. szamu aktaval. Uo.

1942. november 10-én felvett jegyz8konyv. . . i.m. (756)

Pisztolytoltény vasanyagbdl. Levél a Haditechnikai Intézet parancsnokédnak.
3411/1942. Uo. 7. cs. 9. d.

Sz. n., A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank jelentése az ipar és az egyes iparagak
helyzetérdl. Honi Ipar 4 (1943. februar 15.) 13.

Az 1942. évi zdrszdmadasok. OL. MAH. Z-58. 39, cs. 142. d. Mérlegek —jelentések.

1942. évi mérlegmagyarazat figyelembe véve azon vdltoztatdsokat is, melyeket az
Elndki Tandcs a nyereség megillapitdsakor sziikségesnek ldtott. Uo. 38. ¢s. 142. d.
Mérlegvizsgdlati jelentés. Osszesen hdrom bérhdzrél tudunk. A X., Apaffy u. 34.
szamu hdz és a X., Allomdsu. 7. mellett egy villa is a gydr birtokdban volt Balaton-
aligdn. Az Apaffy utcai lakdssal kapcsolatban 11 lakdst emlegetnek. Ezekhez
fiirdészoba és belsé WC is tartozott. Addsvételi szerz6dés a balatonfGkajari
2237. sz. telek vétele ligyében 1942. februar 10. OL. FFG. Z—-466. Titkdrsagi
Iratok 2. cs. Ingatlan iigyek. 31. d.

1947, dprilis 10-€n kelt jelentés. Az Osszesités valamelyest eltér Berend T. Ivdn—
Rdnki Gyorgy, Magyarorszag gydripara. . . im. (701) 339. oldalin elmondottak-
kal. Ok ugyanis a hadianyagszdllitds értékét 24 milliéban jeldlték meg.

Az drak els6 szabdlyozdsa 1939. augusztus 26-dn tortént meg, s ez érvényben
maradt 1940 kozepéig. 1939 augusztus és 1941 juliusa kdzott a mezSgazdasdg-
ban az dremelkedés 66%, mig az iparban 30% volt. 1941 juilius és 1942 madjus
k6z6tt kedvezGbben alakult a helyzet az ipar szamara. Itt a mutatok 31%-ot
mutatnak, mig a mezdgazdasig csak 11%-ot tudott elérni. A kovetkezd drszabé-
lyozds 1943. julius 1-én lépett életbe. Fémdru-, Fegyver- és Gépgydr Részvény-
tarsasdg lizleti jelentése és zdrszdmaddsa az 1942, iizletévrdl. (Budapest 1944).

Jelentés az 1942. iizletiévrdl. 1943. V. 6. OL. MAH. Z-58. 35. cs. 139. d. Mdjus
19-én a gyar még arrdl panaszkodik, hogy az 1942-es jelentést nem tudjk el-
késziteni, mert az Arkormdnybiztossdg a gydrtmdnyok 4rdt nem éllapitotta meg.
Levél a MAH-nak. Uo. 39. ¢s. 142. d. A mondottakat vo. az 1942. évi mérleg-
magyarazattal. I.m. (762)

Varga Jozsef, 1parunk fejlédése. Honi Ipar 3 (1942. december 15.) 7.
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Sz. n., Hirom évtized- és 1942 kereskedelempolitikdja. Magyar Gydripar 34
(1943. mdjus 20.) 5.

Sz. n., Svédorszag kereskedelme Magyarorszdggal. Uo. (1943. februdr 20.) 5.

Az 1942. évi tizleti jelentés. L. m. (765) A részvények megoszldsdra ldsd: 1942,
mdjus 18-dn letett részvények, a kébanyai épitkezésekkel kapcsolatos dosszié-
ban. OL. FFG. Z—-466. 5. cs. 44, d. Jogiiigyek — részvényiigyek.

Megjegyzem, hogy a Lampart Gyartmdnyok Eladdsa kft. 1942. december 31-én
elkészitett mérlege szerint a kft.-nél a veszteség 48 000 pengS. OL. MAH. Z—58.
41. cs. Lampart Gyédrtminyok eladdsai. 148. d. A részvénytSke felemelésére
ldsd: uo. 1-6.

A Magyar Nemzeti Bank titkos irattardt idézi Berend T. Ivdn — Rdnki Gyorgy,
Magyarorszag gyaripara. . . i.m. (701) 451.

OL. MAH. 40. cs. Uzleti eladdsi jelentések. 142. d. Ldsd a 4835/1942. szdmi
1943. februdr 9-én kelt felterjesztést. Az drrogzitéssel kapcsolatosan elmondot-
takat (764) azzal egészitjiik ki, hogy 1941 jiliusatdl nyilt lehetSség a nyersanyag
ardnak emelkedését az drakban realizdlni. Pdrtos Szildrd, A magyar gydripar év-
konyve és cimtdra 1942-1943. (Budapest 1943) 33. A szerzé megemliti, hogy a
haszonkulcs behatdroldsa a nyereséget szinte lehetetlenné tette.

Egy 1943. februdr 10-én kelt 9sszedllitisbol megtudjuk, hogy a Fegyvergydrat
érintd 18szergyarak az aldbbiak voltak: 1. sz. Csepel, 3. sz. Orkénytdbor, 6. sz.
Nagykdros, 8. sz. Tapolca, 10. sz. Komdrom, 11. sz. Farmos, 12. sz. Pusztatenyd,
17. sz. Hej6csaba, 18. sz. Feldebrd. OL. FFG. Z-1085. 13. ¢s. 16. d. Tehergép-
kocsik elutasitott felmentés irdnti kérelmének mdsodszori feliilvizsgdlata.
2318/1943.

Levél az Ipari Anyaghivatal szénosztdlydhoz. 739/1943. II. 20. Uo. 11. cs. 14. d.
A mondottakat vo. OL. FFG. Z-466. 5. cs. 59. d.

Idézi Dombrddy Lordnd, A magyar gazdasag és hadfelszerelés 19381944 (Buda-
pest 1981) 159. Kozponti kérdés volt a kisipar elszivd hatdsa. ,,A kisipar fenn-
tartdsa hdborlis szempontbdl nem kivanatos, mert tul koltséges, til sok anyagot
és munkaerdt fogyasztott, a szdllitdsi hatarid6ket nehezen tudja betartani. ..
Hédboruban tobb baj, kir, adminisztracié van veliik, mint amennyi hasznos mun-
k4t a honvédségnek teljesitenek.” A IIL. CsoportfGnokség aktaibol idézi Dombrady
Lordnd, i.m. (775) 161.

Szakmunkdsok vezénylése a Fémdru-, Fegyver- és Gépgydr rt.-nak. 1113/1943.
II. 26. OL. FFG.Z-1085.11.¢s. 14. d.

Levél a M.Kir. Ipariigyi Minisztérium XVII. c. osztdlydnak. 1923/1942. IV. 3.
Uo. 12.¢s. 15. d.

Berend T. Ivdn — Rdnki Gyorgy, Magyarorszag gyaripara. . .i.m. (701) 464.

1943. IILI. 23-dn kelt jelentés. OL. FFG. Z-466. 12. ¢s. 121. d. V6. Levél a
Honvédelmi Minisztérium 3. a. osztalydnak. 15821943, IIl. 23. OL. FFG. Z-
1085.12.¢cs. 118. d.
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A 7/31 M gp. Mauser 18szerre vald atalakitds munkalatai. 1765/1943. IV. 27.

Uo. A betétcsovekre lisd: Atvételi utasitds a 37 mm-es 36 M. pct. betétcsovei-
hez. 181/1943. Uo.

Berend T. Ivin — Rdnki Gydrgy, Magyarorszdg gydripara. .. i.m. (701) 441.
Ezeket a pisztolyonként 5 db 34 M. révid jelzStdlténnyel, vagy hosszu vildgité
és jelzGtolténnyel prébaltdk ki. Késziiltek aluminium és vascsdvel is. Arajdnlat
42 M, vildgitépisztolyra. 1740/1943. Az 1942 M. vilagitépisztoly — rakétapisztoly —
az 1937 M. pisztoly részbeni felhasznaldsdval késziilt. Csove és reteszeld része az
1937 M. pisztoly teljes elsiitGberendezését tartalmazza. A cs6 elél hengeres, hitul
hasdbos. Reteszelését a kereszttengely koriil forgd csapzar végzi. Reteszeletlen
dllapotban a fegyvert elsiitni nem lehet. Sdtorvasat eltdvolitottik, hogy vastag
kesztylivel is el lehessen siitni. A prototipus részletes leirdsat lisd uo.

Berend T. Ivdn — Rdnki Gydrgy, Magyarorszag gydripara... i.m. (701) 345,

Berend T. Ivin — Szuhay Miklos, A tG6kés gazdasag torténete Magyarorszdgon
1848-1944 (Budapest 1975) 259.

Idézi Dombrddy Lordnd, Wilhelmstrasse és Magyarorszag. Doktori értekezés
542. oldalarél.

Ertekezlet harckocsi elhdrité akndk gydrtdsinak tdrgydban. 1788/1943. IIL 23.
OL. FFG.Z-1085.12. ¢s. 15. d.

Feljegyzés a Magyar Altalinos Hitelbank 1943. mdrcius 12-n tartott iilésérdl.
OL. MAH. Z-58. 36. cs. Ugyvezetd Igazgatdsdg Iratai 140. d. Feljegyzések
iilésekrdl.

A 43 M. puska rendszeresitési javaslata. Levél a Haditechnikai Intézetnek. 619/
1943. 1I. 4. OL. FFG. Z-1085. 13. cs. 16. d. V6. A M.Kir. Honvéd Haditechnikai
Intézet levele a 43 M. puskdk dtvétele tirgydban. 1719/1943. III. 23. Uo. 12. cs.
15. d. Ldsd még: Lengyel és jugoszldv 14szer felhaszndldsa 43 M. puskdk beldvé-
sére. 1859/1943. 111. 29. Uo.

Jelentés a 43 M. puska szerkezetérSl. Levél a Haditechnikai Intézetnek. 2405+
1943, IV. 7. Uo. 13. ¢s. 16. d. Ugy tiinik, hogy az 1j puskagydrtdssal fiigg ossze,
1500 darab megrendelt és kifizetett 35 M. puska gydrtdsdnak ledllitdsa. Honvé-
delmi Minisztérium leirata a 35 M. puska megrendelésével kapcsolatban. 2861/
1942. OL. FFG. Z-1085. 6. cs. 8. d. 1943, januar 25-€n kelt levélbGl kitlinik,
hogy kis széridban gydrtjak még a 36 M. puskat.

Arajanlat 42 M. puska szallitdsdra. 3927/1943. Uo. 7. cs. 9. d.

Levél a Honvédelmi Minisztérium 3. ¢. osztdlyanak 297/1943.1V. 30. Uo. 10. cs.
13.d.

Jelentés a vastOltényhiively gyartasarol a Honvédelmi Minisztérium XVII. oszté-
lydnak. 1631/1943. IV. 1. Uo. 12. cs. 15. d. A gyarak nagyrésze 1943-ban réz-
hidny miatt az igényeket nem tudta kielégiteni, vashiivelygydrtdsra viszont nem
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voltak berendezkedve. A katonai vezetés utasitotta a Weiss Manfréd gydrat, hogy
kapacitdsit 200 000-r61 500 000-re emelje fel. A Weiss cég eldnyben volt a tobbi
gydrtéval szemben, mert a szilkséges nyersanyagot maga éllitotta elS, mig a
tébbiek a Rimamurdnyi Vasmii és a MAVAG kiszolgaltatottjai voltak. Berend T.
Ivdn — Rdnki Gyorgy, Magyarorszdg gyaripara. ., i.m. (701) 440.

Uo. 441.

A 39 M., 9 mm-es pisztolytoltény atvétele. Levél a Haditechnikai Intézet parancs-
nokanak. 2019/1943. IV. 7. OL. FFG. Z-1085.12. ¢s. 15. d.

JegyzGkonyv a Fémadru-, Fegyver- és Gépgydr rt. 18szergyarté kapacitdsinak
targyaban. 7300/1943. IV. 16. Uo. 19. ¢s. 22. d.

Honvédelmi Miniszter levele a géppuska fémhevederek targyaban 5387/1943.
V. 24. Uo. 9. cs. 11. d. Lasd még: 2119/1943. V. 6-dn kelt aktdt. Uo. 12. cs.
15.d.

Az egységes géppuska gydrtdsi elGkészitésére valdjaban madr junius elGtt meg-
torténtek az elSkésziiletek. A fegyverenként megjelolt 8 darab csGsziikséglet
célszer(iségét megkérdGjelezte. A dontést abban a reményben hoztdik meg, hogy
késGbb a tartalékcsovek szdma csokkenthetd lesz.

Feljegyzés a Fémaru-, Fegyver- és Gépgyar rt. elndki tandcsanak 1943. junius 8-dn
tartott iilésérdl. OL. MAH. Z—-58. 35. cs. Elnoki Iratok. 139. d.

A Fegyvergydr elutasitott felmentés irdnti kérelmének mdsodszori feliilvizsgdlata.
2318/1943. IV. 20. OL. FFG. Z—1085. 13. ¢s. 16. d. V6. Levél a honvédelmi

miniszternek a torokbdlinti miut atépitésérSl. 3660/1943. V1. 23. Uo. 14. cs.
17.d.

Rétegelt lemez{i agyfa. 3297/1943. V1. 7. Uo.

Német pisztolyra vald dtallds. A Haditechnikai Intézet levele az FFG-nek. 3780/
1943. VI. 27. Uo. V6. a jilius 16-dn kelt valaszlevéllel. Uo.

Kisérleti pancéltoré puska szerkezeti rajzanak megkiildése. 4196/1943. VII. 8.
Uo. 15. cs. 18. d.

1943. julius 23-4n sz4llitdsi hatdridS tdrgydban felvett jegyzSkonyv. Uo.

A Fiileki Iparmiivek levele az FFG rt.-nck 4275/1943. VII. 24. Ue.

Feljegyzés 1943. VIIL 214n tartott értckezletrSl. 4844/1943. Uo. 14. ¢s. 17. d.

1943, szeptember 6-dn kelt felterjesztés. OL. MAH. Z—58. 41. cs. Miiszaki Osztdly
Iratai. 145. d.

Javaslat a Fémaru-, Fegyver- és Gépgydr rt. iizletvitelének békedllapotra vald dt-
szervezésére. Uo. 145. d. Rohdcs Lajos, Jelentés a vaskereskedelmi cikkek gyarta-
sardl. 1943, november 12. Uo. 41. cs. 145, d. Miiszaki Osztdly — Gyartdsi tervek.
Valamint Sugdr Péter, Eszrevételek Rohdcs Lajos urnak a vaskereskedelmi cikkek-
re vonatkoz6 1943. november hé 12-én kelt szakvéleményéhez. Uo. V6. Vilasz
Ebersz Kornél Ur dprilis havi jelentésére. Uo. 36. ¢s. 140. d.
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ElGzetes jelentés az FFG iizemi adminisztricidjdnak vizsgilatdrél. 1940. aug. 21.
Jelentés az FFG iizemi adminisztracidjanak feliilvizsgalatdirdl 1943. IX. 22.
Uo. 36. cs. 140. d. Szervezés, atszervezés.

OL. Vadasztolténygyar. Z—48S5. Kozgyiilési Iratok. 2. cs. 1. d. 1943. 1X. 23.
Jellemz4 tiinetként kell megitélni, hogy egy raktdrtiizb6l keletkezd kartéritési
dsszeget nem a raktdr vjjdépitésére, hanem a csévegydrtasi dg fejlesztésére, az
ontéde modernizildsira kivantdk felhaszndlni. Az iizem rendelkezésére 4llé
tombontdde csak durvibb eszk6zok gydrtdsira alkalmas. Békeinveszticié. Fel-
jegyzés 1943. X. S. Uo.

Uzemledllds szénhidny miatt. 5505/1943. 1X. 28. OL. FFG. Z—1085. 16. cs.
19. d. A szenet a gyar részére a Magyar Altaldnos K&szénbanya szdllitja. ,,A szén-
fogyasztds a nydri hénapokban, amikor csak ipari célokra haszndlunk gézt —
irjak felterjesztésiikben — az lizem terhelését6l fiiggben 10001500 g-ra tehetd,
a téli honapokban 2000-2500 q a fogyasztds havonta. Ezzel szemben viszont
a kiutalds mennyisége sem éri el a sziikségletet, a tényleges leszdllitds pedig annak
csak kis toredékét teszi ki.” 6390/1943. XI. 10. Uo. 19, ¢s. 22. d.

Levél az I. honvéd hadtest parancsnoksigahoz. 5551/1943. X. 1. Uo. 16. cs.
19.d.

OL. Vadisztolténygyar. Z-485. Titkarsagi Iratok 2. ¢s. 1.d.1943.7? 5.

Széllitdsi hatdridGk betartdsa 1Gszerszallitasok terén. 5554/1943/ X. 1. OL. FFG.
Z-1085.16.c¢cs.19.d.

Levél a Lang Gépgyar Igazgatosagdtdl, illetve Kereskedelmi Osztdlyatol. 6501f
1943. XI1. 11. Uo. 18. ¢s. 21. d.

Pisztolygépek. 5648/1943. X. 4. Uo. 17. cs. 20. d. V6. az 1631/1943. 1V, 1%¥n
kelt aktaval. Uo. 18. cs. 21. d.

Levél a Honvédelmi Minisztériumnak. 6151/1943. XI. 2. Uo. 11. cs. 14. d. A
mondottakat vO: Levél Bitor Elemér miniszteri biztosnak. 7427/1943. XII. 29.
Uo. 19. cs. 22. d.

Levél a Honvédelmi Minisztérium 3. c. Osztdlyanak. 6018/1943. X. 26. Jegyzd-
konyv a 15 cm-es rakétalGszer nyersanyaginak biztositdsa tdrgyaban. 5982/
1943. X. 13. Valamint: Levél a Haditechnikai Intézet parancsnoksaganak 6259/
1943. XIL. 4. Uo. 17. ¢cs. 20 d. A géppisztolygydrtas részleteire lisd: Az 1943 M.
gpi. megrendelés elismerése. Levél a Honvédelmi Minisztérium 3. c. osztdlyanak.
7337/1943. XII. 18. Uo. 19. cs. 22. d.

Levél az Ipariigyi Minisztérium XIII. osztdlydnak. 6407/1943. X1. 10. Uo. 17. ¢s.
20. d. A KAB rendeletre: 6251/1943. X. 23. Uo.

Jelentés. 2724/1943. XII. 18. Uo. 19. ¢cs. 22. d.
Dombrddy Lordnd, A magyar gazdasag. . . i.m, (775) 284-285.

Levél a M.Kir. Ipari Anyaghivatalnak. 1944. februar 7. OL. FFG. Z—-466. §. cs.
59.d.



821.

822.
823.

824.

82s.
826.

Ezeket az adatokat az 1947. dprilis 10-én kelt jelentésbdl ismerjilk. Megjegyezni
kivinom, hogy Berend T. Ivin — Rdnki Gyorgy, Magyarorszag gydripara. . . i.m.
(701) 339. oldaldn a hadianyagszallitds értékét 1943-ban 29 milliéban jelolték

meg.
1943. XI. 13-dn kelt megénjellegii levél. OL. MAH. Z—-58. 37. ¢s. 140. d.

Sziraki Kir. Jardsbirosdg telekkonyvi hatdésdgdnak végzése 1943. III. 20. OL.

FFG. Z-466. 2. cs. Titkdrsagi Iratok. 31. d. Villalati Ingatlanok iigyei.

Meliéklet az 5190/1943. sz. rendelet alapjdn a Fémdru-, Fegyver- és Gépgyar
rt. részér8l a villamosenergia és gdz fogyasztdsi mértékének felemelése irant be-
nyujtott kérvényhez. Uo. 5. cs. 59. d.

Hivatalos bizonyitvany. Uo. 1. cs. Titkdarsagi Iratok. 3. d.

1942 -1943-ban hasznalt gyari védjegyekbdl

L
2.
3.
4.
5./
6./
7.
8./
9./
10.]
11
12.]
13
14,
15.]
16.]
18,
19.]

Isola — Miivek rt.

Summa Fémarugyar, Méricz Miklos iizeme

Freindl Karoly, Mechanikai és gépipari vallalat

Engel Kdroly, Elektromos szerelési anyagok és késziilékek gyara
Fiileki Iparmiivek rt.

Rock Istvan Gépgyar rt.

Magyar Optikai Miivek rt.

Danuvia, Fegyver és |8szergyar rt. veszprémi részlege
Agrolux, Kozségeket és mezGgazdasigokat villamosito rt.
Pyrochemia, Miiszaki és vegyipari kft.

Magyar Vegyipari Gépgyar rt.

Peringer Péter és tarsai, Vas és fémontSde

Telefongyar rt.
Hofherr—Schrantz—Clayton—Shuttleworth rt.

Selmeczy Miklds Sorétgyar

Lugossy Testvérek Krolupper miivei

Hubert és Sigmind Acél és fémarugyar kft.

Alfa Separator rt.
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Ein Kapitel zur Geschichte der Ungarischen Waffenfabrik
VIL.

Im VII. Kapitel der Studie untersucht der Verfasser die Entwicklung
der Waffenfabrik in der Periode zwischen 1941 und 1943. In der Einleitung
stellt er fest, dass die vollige Umorganisierung der Produktion, der Ubertritt
der ganzen Nationalwirtschaft zur unbedingten Befriedigung der Kriegs-
wirtschaft, die Vollentfaltung des Staatseingriffes des Ubergangspozess
vom Monopolkapitalismus in den Kriegsmonopolkapitalismus andeuten. Die
sich bietenden Moglichkeiten im Allgemeinen, aber auch in Einzelféllen in
Betrieben, hatten — den notwendingen Produktionszuwachs — Nicht zur
Folge. Der Verfasser der Studie sieht eine Ursache dafir im Rohstoffmangel.
In Zusammenhang dainit bietet er einen kurzen Uberlick iiber diejenigen
Versuche, die den Zweck hatten, die ein heimische Grundstofferzeugung zu
erhohen, die Moglichkeiten der riickgliederten Gebiete und die verborgenen
Beschaffenheiten der nautralen Linder wirksamer auszuniitzen.

Von der Mitte, bzw. zweiten Hilfte des Jahres 1942 an erzielte
Dutschland die Ausniitzung der gesamten ungarischen Industrie. Die in der
Lohnarbeit liegenden Geschiaftsmoglichkeiten wirkten nur voriibergehend
fordersam, weil inzwischen das Abnitzungstempo des Maschinenparks
beschleunigt wurde. Deutschland beglich seine Schulden nicht. Die Ver-
schlimmerung der finanziellen Lage des Landes Liess sich in allen Gebieten
der ungarischen Wirtschaft spiren und hier konnten auch die Kriegbetriebe
keine Ausnahme bilden. Die obenerwihnten Faktoren beeinflussten grund-
legend auch die Entwicklung der Metaliwaren-, Waffen- und Maschinen-
fabrik AG in den Jahren 1942 und 1943.

In der Erfiilllung der Kriegsbestellungen zeigten sich bedeutende Riicks-
tinde. Die Bestandabnahme wirkte auch auf die Besorgung auslandischer
Auftrage aus. Auch der versprochene Rohstoff aus Deutschland kam nicht
an, deshalb konnte man mit der Herstellung von 100 000 Stiick Schiess-
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gewehre fiir Deutschland nicht anfangen. Auch die Herstellung von Patronen-
hiilsen aus Eisen bedeutete ein stindig riickkehrendes Problem. Als Beispiel
erwdhnt der Verfasser die 1929 M., 8 cm Hiilse, bei deren Herstellung 30%
Ausschuss gemacht wurde, wobei der Grund dafiir in erster Linie nicht in
der Technologie der Fabrik, sondern im — von MAVAG und von dem Eisen-
hiittenwerk von Rimamurany-Salgétaridn erzeugten — brackigen Rohstoff lag.

Aus der unebenmissigen Zuweisung der verteilten Auftrige ergab sich
ein rascher Zuwachs in der Zahl der Subunternehmer der Waffenfabrik.
Demzufolge wurde der Betriebsadministration eine immer wichtigere Rolle
zuteil.

Durch Ungeschmeidigkeit und Minuziositizstellte dasvonder Lampen-
fabrik iibernommene, vor der Fusion gewissermassen modernisierte System
die Waffenfabrik vor fast unlgsbare Aufgaben. Zu dieser Erkenntnis gelangt,
wurde der Plan fiir ein neues Administrationssystem der Fabrik ausgearbeitet
und vorgelegt.

In der erforschten Periode beschiftige sich die Waffenfabrik imamer
mehr mit der Frage der Nachkriegs- bzw. Friedensproduktion. Bei den neuen
Investitionen wollten sie erst mit der Hoffnung eines ertriglichen Geschiftes
von der Erzeugung jahrelang entwickelter Typen abweichen. Trotz dem
Gesagten wurden unter dem Druck der militdrischen Leitung die Bauarbeiten
des Kapsel- und Ziindhiitchenbetriebes beendet, die neue Anlage stiess aber
gleich auf das Hindernis der Unorganisiertertheit des Militirwesens. Die
modernen Maschinenreihen waren zur Herstellung der inzwischen einge-
filhrten 1942 M. Kapseln ungeeignet. Man sah einen Ausweg in der Erwer-
bung des Patentes der Firma A, G. Karlsruhe, aber die Verhandlungen erreich-
ten im Juni 1942 noch kein Ergebnis. Auf Betreibung von der Verteidi-
gungsregierung wurde die A. G. Industrieanlage in Pestszentl6rinc begriindet.
Durch Manovrieren erhdhte man das Grundkapital der Fabrik auf 8 160 000
Peng6 und damit nahm der Flugzeugbau seinen Anfang. Der Rohstoffmangel
wurde auch durch die erweiterte staatliche Aufsicht nicht beseitigt. Auf dieser
Weise konnte man tatt 15 Maschinen pro Monat im Jahre 1943 insgesamt
17 Maschinen herstellen.

Die anschaffung und Anlage eines den neuen Anspriichen entsprechen-
den Maschinenparks und die Umstellung des Alten standen nicht im Inte-
resse der Industrie, sie trugen sogar zum Riickstand bei der Erfillung mili-
tirischer Auftrage im besonderen Masse bei. Mit dieser Frage beschaftigte
sich die auf den 24, November 1942 einberufene Sitzung. Es war unver-
meidlich festzustellen, dass sowie die Waffenfabrik, als auch die Subun-
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ternehmer sich im grossen Riickstand befinden. Obwohl der Minister fir
Industrie sich selbst mit der Frage der verspiteten Lieferungen, mit der
Abkiirzung der Termine beschiftigte, konnte er an der Lage nicht dndern.
Neben dem Mangel an Rohstoff und Arbeitskraft war ein Grundproblem,
dass in vielen Industriezweigen die Produktionskosten die gewihrten Ver-
kaufspreise tberstiegen. Unter diesen Umstanden riickten die Erneuerung
des vorhandenen Maschinenparks und die schon erwihnten Investitionen
zur Friedensproduktion statt der effektiven Produktion bis zu einem gewissen
Grad in den Vordergrund. Es wurde dementsprechend 1942 im Vergleich zu
1941 doppeltsoviel investiert.

Bei der Zusammenstellung iiber das Jahr 1942 macht der Verfasser
die folgende Feststellung: obwohl der Kriegsumsatz sich auf 72% erhohte,
musste man infolge der vermehrten Auftrige viele Bestellungen — in der
Grosse von 136,3 Millionen Pengé ohne den Zivilbestellungen —, auf das
Jahr 1943 iibertragen. Einerseits konnte die Fabrik die Bestellungen nicht
erfiillen, anderseits lag als Lagervorrat uber 7 millionen Pengé mehr Geld
in Halbprodukten, Halbfertig- und Fertigwaren, als im vorangegangenen Jahr.

Anfang 1943 wurde die abnehmende Qualitit der Arbeitskrifte neben
dem Rohstoffmangel und der Energiedrossung zu einem stindigen Zusand.
Das Kriegswesen zog immer mehr Minner ein, aber gleichzeitig forderte es
die Beschleunigung der Produktion, welche man durch die Umgruppierung
der in ihrer Zusammenstellung immer schwicher werdenden Krifte hoffte
erzielen zu konnen. Es gab Vorschlige zur Konzertration der Betriebe, weil
durch die Aufhebung von kleineren Betrieben sehr viele ausgezichnete Fachar-
beiter befreit wiirden, welche zu dieser Zeit grossten Teils noch mit Zivil-
bestellungen beschaftigt waren. Diese Lage wird auch dadurch erldutert, dass
1943 verglichen mit dem vorangegangenen Jahr trotz dem Zuwachs in der
Zahl der Arbeiter in der Eisen- und Maschinenbauindustrie im ganzen Gebiet
des Industriewesens 206 000 Arbeitsstellen unbesetzt waren. Auch die Lohn-
regelung konnte auf die 16sung fiir die Arbeitskriftenfrage der Kriegsbetriebe
nicht fordernd wirken. Wihrend in den Kriegsbetrieben die Teuerungszulage
im Vergleich zu 1939 60% erreichte, schwankte sie in den bedeutend weni-
gere Gebundenheiten tragenden Zivilanlagen zwischen 30—50%.

Der Verfasser behandelt ausfiihrlich die Frage der Maschinenpistole
von Kirdly, das 1943 M. Gewehr und die Herstellung des 1942 M, Maschinen-
gewehrs. In der Studie rick die Frage der Belohnung und die Titigkeit der
Deutschen Industrie Kommission in Ungarn (bekannter als DIKO), die
Belohnung koordinierte, in den Vordergrund.
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Auf hohere Anweisung machte der Betrieb 1943 weitere Versuche mit
den Eisenhiilsen Die Entfaltung des Ergebsisses wurde dadurch gehindert,
dass man einen Teil der Produktionseinrichtungen von Deutschland bestellte,
aber diese kamen sehr langsam und in tadelhafter Qualitit an. Im gleichen
Jahr begann die Frage des Verkaufs von der A. G. Industrieanlagen Pest-
szentlGrinc (abgekiirzt’ PIRT), die sich im Besitz der Waffenfabrik befand,
zu aufzutauchen. Zum Ankauf reichte die Firma Danuvia einen Preisvor-
schlag ein, aber der Generaldirektor der Fabrik, Dammang nahm gegen den
Verkauf Stellung, weil die Fabrik durch den Verkauf die von der Flugzeugher-
stellung erhofften Aluminiumhalbfertigwaren-Bestellungen hitte verlieren
konnen und weil diese Betriebsabteilung sich als am besten geeignet fir die
Umstellung auf Friedensproduktion erwies.

In der wzeiten Hilfte des Jahres 1943 beschiftige sich die Waffen-
fabrik einerseits mit der Erweiterung der Produktion, anderseits mit der
nach dem Kriege bevorstehenden Friedensproduktion. Mehrere, namen-
hafte Fachleute legten Material zur Diskussion vor lhres Erachtens war ein
grundlegender Vorschlag, die Friedensproduktion der Waffenfabrik derart
umzustellen, dass sie dadurch eine kriftigere Position als bisher bei den
ungarischen Einsenhindlern erwerben solite. Die Umstellung auf Friedens-
produktion warf die Frage der Betriebsadministration wieder auf. Es wurde
festgestellt, dass der Bericht vom Anfang des Jahres 1942 keine Anderung
erbrachte.

Zum Abschluss der Studie gibt der Verfasser eine Zusammenstellung
iiber die sich in der Produktion der Waffenfabrik beteiligten Subunternehmer
dar.
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Korek Jozsef

Bucstbeszéd Zsuffa Tibor (1911-1985)
sirjanal

Kis csoport dllja koril elhamvasztott poraidat, pedig egy hdromezres I€lek-
szidmu kozség, Monok apraja-nagyja ismert. Nagy résziik téled tanulta meg
a betlivetést. Ismerte nevedet az orszdg tanuléifjusdga, akikbe 1951 ota,
— miéta a Kossuth-hdz megnyilt — belecsepegtetted a Kossuth-i életm{ leg-
fébb gondolatdt, hogy ,,6ndllé nemzeti kereskedés és miipar nélkiil ma mar
Eurépdban lehet gyarmat, lehet népfaj, de nemzet nem”,

Magadnak is példaképpé vilt Kossuth Lajosszemélyisége, ahogy jobban
belemélyedtél oridsi formdtumi munkdssiginak megismerésébe. Magadévd
tetted Marx Kairoly értékelését: ,Hosszi id6 dta elsé izben akadunk valé-
ban forradalmi jellemre, férfira, aki népe nevében fel merte venni a kétségbe-
esett harc keszty(jét, aki nemzete szdmara Danton és Carnot egy személyben,
és ez Kossuth Lajos”.

Fletedet tetted fel a Kossuth-kutusz megteremtésére, amely két titon
jart nagy eredménnyel. A semmib8l teremtett monoki muzeum csupdn a
kiilonb6zd intézményekbsl kolesonzott 100 targybél és 110 Kossuthra
vonatkozé konyvbdl dllott, amely vezetésed alatt a tBbhszOordsére nétt.
Ezt ugy érted el, hogy a csoportoknak, egyéni latogatdknak olyan érdek-
felkeltden mutattad meg a kiallitdst, hogy hazatérve, Kassuth eszményeivel
felvértezve, ajindékkal réttdk le hdldjukat. Tandja lehettem életed egyik
nagy pillanatdnak, amikor 1961-ben Kadar Jénos elvtirs meglatogatta a
Kossuth-hdzat, és annak adomdnyozta Kossuth Léjos 1851. december 11-i
New York-i bevonulasinak szines nyomatdt, amelyet Kirdly Sindor 1897-
ben készitett. De ugyanugy Oriltél egy Kossuthot abrazolté szobornak,
vagy egy holléhizi tinyérnak ,,Eljen Kossuth Lajos” felirattal. Kildtek
ajandékokat Amerikdbol, Olaszorszigbdl, de magad is megjhletted az alko-
tékat, mint pl. Erdei Ferenc nyugdijas vasmunkdst, aki emléktablot készi-
tett, amelynek felirata igy kezd&dik: ,,Monokon sziilettem, amott a Szerencs
hegy tovében...”
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Nemcsak gytijtottél, mizeumvezet§t irtdl, hanem egy egész orszdgnak
ideldtogaté kulfoldieknek is meg akartad mutatni, hogy hazank nagy fiat
milyen tisztelet ovezi. A kezdeti két szobdbdl hattermes kidllitas késziilt
egyre gazdagabb anyaggal, s az els6 év 650 litogatdja utdn 1980—85 kozoit,
szervez8munkad nyomadn, 4dtlagosan huszezerre n6tt a ldtogatok szama, akik
gazdag élménnyel, béviilt tuddssal tdvoztak a mizeumbdl.

Szelid, kissé visszahizodo, de kitarté természeteddel Gsztonozted a
Magyar Nemzeti Mizeumot, hogy a kidllitdsok mindig tartalmasabbak, tirgyi
anyagban gazdagabbak legyenek, és az épiilet kiils6é megjelenésében is méltod
legyen Kossuth nevéhez. A hdz el§tti virdgaggyal a falu diszévé tetted a hdzat,
tanitvinyaid, illetSleg az dltaldnos iskola névendékeinek dllandé dpoldsdval.
Ok hoztik rendbe az udvart, hogy ott lehessen megrendezni az innepélyeket
madrcius 15-én, a Kossuth szilletése napjdn.

Munkds életed lezarult, de maradanddan dll életmiived, a monoki
Kossuth-hdz. Abban olvashaté Kossuth életmiivének mottéja: ,,Azt akarom,
ha minden elveszne is Magyarorszagon, legaldibb az ne vesszen el, hogy a nép
nyakit a robot ne nyomja.”

Rdkécezi, Kossuth, a Tandcskoztdrsasdg héseinek kuzdelmeire 1945
tett pontot, a kizsdkmanyolds megsziintetésével és egy uj Magyarorszdg
elinditdsaval. Ehhez adtad tehetségedet, szivos akaraton alapulé munkddat,
kialakitdja lettél a monoki Kossuth-kultusznak, mert tudtad, hogy a mult
ismerete hid a jové felé. A Magyar Nemzeti Mizeum tisztelettel adézik
példamutaté munkdssigod elStt, koszonjik azt, és ugy fog megmaradni a
neved, hogy a Kossuth-hdz korai torténete egybeforrt Zsuffa Tibor nevével.
Nyugodjil békében!

1986. janudr 28.
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Cennerné Wilhelmb Gizella

Dr. Fiilep Ferenc (1919-19806)

1986 mdjus 8-dn a mizeumi teriiletet évtizedekig meghatdrozé, markans
egyéniség tavozott el koriinkbdl varatlanul.

Filep Ferenc a debreceni egyetemen végezte régészeti tanulmdnyait,
Jardanyi-Paulovits Istvdnnak, Savaria—Szombathely rémai védrosi emlékei
feltardjdnak tanitvdanya volt. 1946-ban doktordlt, 1947-ben a hiboruitél sokat
szenvedett Székesfehérvir mizeumanak vezetGje lett. A frontok véltozasinak
kitett, tobbszor is gazdat cserélt vdros tonkrement gyidjteményeinek ujra-
élesztése nem kis feladat volt. Fiilep Ferenc sok tennivaldja kdzepette arra is
iigyelt, hogy a mizeum és a kodzonség kapcsolatit helyredllitsa. 1948-ban
kiallitdssal emlékezett meg a nemzeti hagyomdnyokban mélyen gyokerezs
marciusi forradalom és szabadsigharc 100. évforduldjdrél. Ez a kiillitas
jelentette els6 munkakapcsolatdt a Nemzeti Mizeummal, ahonnan az anyagot
kolcsonozte.

A kulturélis ujjaépitésnek és a tudomdnyos, valamint a kozgy(jtemé-
nyi szervezetnek friss, fiatal erskre volt sziiksége. Igy keriilt fel Fiilep Ferenc
Budapestre 1949-ben a Magyar Nemzeti Muzeum kotelékébe tartozo Koz-
gyljtemények Orszdgos FofeliigyelGségéhez, majd a Magyar Tudomdnyos
Akadémia appardtusiba. Feladata a magyar mizeumiigy tudomdnyos tevé-
kenységének szervezése volt. Bekapcsolddott a magyar régészeti kutatds
eredményeit kozzétevG Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat mun-
kdjaba is, 1949-ben tartotta elsé elGaddsit a vajtai kocsitemetkezésrél.

1951-ben a Magyar Nemzeti Muizeum élére keriilt. A mozgdsba lendiilt
élet sok kovetelményt timasztott a patinds intézménnyel szemben. A belsé
szervezetet a kovetelményekhez igazitva létrehozta a Kozépkori Osztilyt,
amely bézisa lett a hazai kozépkori régészetnek és falukutatdsnak. Ugyancsak
a tudomainyos munka érdekében 6nallé osztillyd egyesitette az egyes gyij-
temények konyvtdrait kozponti régészeti feladattal. Az elsé szocialista
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muzeumj torvényerej rendelet szellemében létrehivta a mizeumtorténetileg
fontos kézirati- dokumentum-, és rajzanyagot gy(ijt8 Adattdrat is. A mizeum
tudomdnyos-népszer(isité funkcidjdt szem el6tt tartva nagy lendiilettel
irdnyitotta a torténeti kidllitds munkalatait. Emellett a kozgytijteményi rend-
teremtés sok olyan feladatot rétt az intézmény kollektivdjira, amelyet egyéni
dldozatvéllaldssal és fegyelemmel lehetett csak teljesiteni. A bels6 revizio,
leltdrozds és restaurdlds szamszeriileg magas tételei mellett ugyanezt a munkat
vartdk el a vidéki gylijtemények régészeti-torténeti anyagdnak viszonylatiban
is. Az orszdg muzeumainak kés6bb allandé kidllitdsaik rendezésében kellett
segitséget nyujtani az irdnyitdsa alatt dll6 intézménynek.

Fiilep Ferenc ekozben sem hanyagolja el sziikebb szakteriiletét, Nagy-
tétényben, Almdsfiizitén végez dsatdsokat. 1955-ben kezdi meg pécsi feltdrd--
sait, amelynek kozzétételével nyerte el a tudomdnyok doktora cimet 1972-
ben. A mizeumban folyé tudomdnyos munka serkentését mindig fontos
feladatdnak tekintette, a hdzon beliili eredmények publikdldsdra jbSl meg-
inditotta a hdbori miatt megszakadt , Folia Archeologica” kéteteit, ahol a
régész munkatdrsak mellett helyet kaptak a torténész-miivészettorténész
muzeolégusok kozleményei is.

Az 1950-es évek mdsodik felében megélénkild kiilkapcsolatok hosz-
szabb tanulmanyutjainak eredményeit alkalmazni akarta mizeumunkban is. Igy
sokat foglalkoztatta a hazainal fejlettebb, szélesebb lehetSségekkel gazddlkodd
miizeumpedagdgia eredményei és médszerei dtiiltetésének lehetSsége. E kiil-
foldi utazdsok irdnyitottdk red a nemzetkozi tudomdnyos élet figyelmét.
1955-161 az ICOM, az UNESCO mellett miikod3 nemzetk6zi mizeumi szer-
vezet Magyar Bizottsdginak elnoke, majd a Nemzetkozi Végrehajté Bizottsdg
tagja, illetSleg a Régészeti és Torténeti Miizeumok Bizottsagdnak elnoke.

A Nemzeti Mizeum szervezete id6kozben megvaltozik, vidéki fidk-
intézményekkel bovill, a vértesszolGsi bemutatéhely, a visegradi, sarospataki
és monoki kozgylijtemények idecsatoldsdval. Az anyaintézményben és a
filidkban igy a hazai torténelem szélesebbkorli, a pozitiv nemzeti hagyoma-
nyokat hangsilyosan el§térbeallité reprezentdcidja vélt lehetdvé Fiilep Ferenc
elgondoldsa szerint. A kiilfoldi kapcsolatok orvendetes fejlddésével a Nemzeti
Mizeum elfoglalhatta mélté helyét a vildg nagy gyiijteményeinak egyiittesé-
ben. Ondllé kilféldi kidllitdsai és részvétele a torténelem jelentds évforduldit,
személyiségeit életrekeltd eurdpai bemutatékon jol példdzzdk a tudomdnyos
feldolgozds pontossigdt, a muzeoldgiai rend. megbizhaté kereteit, restaura-
toraink kitlind munkdjat. Az intézmény 175 éves fenndlldsdra kapott , Munka
Voros Zaszlé Erdemrend”-je ezt a kdzvetlen megelz8 idSben elért eredményt
és szinvonalat is honoralta.
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Fiilep Ferenc részére talin mégiscsak az volt a legszebb jutalom, ami-
kor valéra valt nagy dlma, a Nemzeti Mizeum lett az 1978-ban hazatért magyar
korona és a korondzdsi jelvények otthona, itt tekinthetik meg mélté kornye-
zetben magyarok és kilfoldiek nemzeti ereklyéinket.

Misik nagy dlmaénak, a klasszicista mizeumpalota rekonstrukcidjdnak
és 1j térelosztdsdnak csak elSkészit8, sok ellentmonddssal és nehézségekkel
teli korszakdt élte meg, ahogy utébb vdllalt feladatinak teljesitése, els
miikodési helye, Székesfehérvar kirdlysirjainak tudomdnyos vizsgdlata és
mélté bemutatisinak tervezése is éppencsak elkezdédott. Uj feladatokra
vagyo lendiiletét, bizakodd tervezgetéseit mozdulatlan nyugalomba paran-
csolta a haldl.
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Dr. Sc. Ferenc Fiilep (1919-1986)

Am 8. Mai 1986. verschied unerwartet der Generaldirektor des Ungarischen
Nationalmuseums, Dr. Sc. Ferenc Fiilep, dessen markante Personlichkeit
jahrzehntelang einen bestimmenden Einfluss auf das Fachgebeit des Museums-
wesens ausgeiibt hat.

Ferenc Fiilep studierte Archaeologie beim Professor Istvan Jirdanyi-
Paulovits, Leiter der Ausgrabungen der romischen Denkmailer in Savaria-
Steinamanger (Szombathely), auf der Universitit in Debrezin. Er machte
im Jahre 1946 seinen Doktor und wurde im 1947 zum Leiter des Museums
von Stuhlweissenburg (Székesfehérvar) — einer am Kriegsende schwer heim-
gesuchten Stadt — ernannt. Der Wiederaufbau der Sammlungen in der, frither
den Wandlungen der Frontlinien preisgegebenen Stadt war keine leichte
Aufgabe. Ferenc Fillep richtete sein Augenmerk auch auf die Wiederher-
stellung der unmittelbaren Beziehungen zwischen Museum und Publikum.
Im 1948 veranstaltete er anlisslich vom Centenarium der tief in der National-
tradition wurzelnden Mirzrevolution und des Freiheitskampfes eine Gedenk-
ausstellung. Zu diesem Anlass entstand sein erster Arbeitskontakt mit dem
Nationalmuseum, dessen Leihgaben die Veranstaltung erméglicht hatten.

Der kulturelle Wiederaufbau, sowie die neuorganisierte Wissenschaft
und die offentlichen Sammlungen forderten neue, junge Krifte. 1949 leistete
Ferenc Fiilep Dienst bei der, dem Ungarischen Nationalmuseum zugeteilten
Aufsicht der offentlichen Sammlungen. Nachher betiitigte er sich an der
Ungarischen Akademie der Wissenschaften. Er hatte die wissenschaftliche
Tatigkeit des ungarischen Museumwesens zu organisieren. Er nahm auch
bald an der, die Publizierung der Ergebnisse der ungarischen archaeologischen
Forschung erzielenden Arbeit des Ungarischen Vereines fir Archaeologie
und Kunstgeshichte teil. 1949 hielt er seinen ersten Vortrag iiber die Wagen-
bestattung von Vajta.
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1951 wurde er mit der Leitung des Ungarischen Nationalmuseums
betraut. Die bewegten Zeiten stellten vielerlei Forderungen dem traditions-
reichen Institut gegeniiber. Ferenc Fiilep erneuerte den Forderungen gemiss
den inneren Aufbau des Museums. Er griindete die mittelalterliche Abteilung,
die sich zur Basis der ungarischen mittelalterlichen Archaeologie und Dorf-
Ausgrabungen ausgebildet hat. Zugunsten der wissenschaftlichen Arbeit hat
er die Handbibliotheken der verschiedenen Sammlungen zur selbstindigen
Bibliotheks-Abteilung von archaeologischer Pragung vereint. Im Geiste des
ersten sozialistischen Museumsgesetzes rief er die, museumsgeschichtlich
wichtige schriftliche Dokumente und Zeichnungen umfassende dokumenta-
rische Abteilung ins Leben. Die Pflicht der wissenschaftlichen Vulgarisierung
vor Augen hatend leitet er dynamisch die Arbeiten der zu er6ffnenden
historischen Ausstellung. Das Ordnungschaffen auf dem Gebiet der 6ffent-
lichen Sammlungen forderte von den Mitarbeitern des Museums grossen
Kraftaufwand, den man nur mit individueller Opferbereitschaft und Dis-
ziplin erfillen konnte. Neben der Bestinderevision, und der hohen Zahl
der Inventarisierungen und Restaurierungsarbeiten im eigenen Museum
wurde dasselbe hinsichtlich des archaeologisch- geschichtlichen Materials
der Provinzmuseen erwartet. Das Nationalmuseum unter der Leitung von
Ferenc Fiilep sollte spiter an den stindigen Ausstellungen der Provinz-
Sammlungen helfend mitwirken.

Ferenc Filep hat sein eigenes wissenschattliches Fachgebeit auch nicht
vernachlissigt. Er leitete Ausgrabungen in Nagytétény und Almdsfiizits. Im
1955 wird die Freilegung der altchristlichen Denkmiler von Sopianae - Fiinf-
kirchen (Pécs) begonnen. Mit der Bearbeitung der Ausgrabungen erlangte er
die Wiirde eines Doktors der Geschichtswissenschaften im Jahre 1972, Zur
Forderung der wissenschaftlichen Arbeit innerhalb des Museums setzte er
1954 die friiheren, durch den Krieg abgebrochenen Mitteilungen ,,Folia
Archaeologica” fort. In diesen Jahrbichern bekamen bis 1972, Griindung
der ,,Folia Historica”, auch Historiker und Kunsthistoriker fur ihre Publika-
tionen die Moglichkeit.

Zur Zeit der aufbliihenden internationalen Beziehungen, in derzweiten
Hilfte der 1950-er Jahre, machte Ferenc Fiilep mehrere Studienreisen von
lingerer Dauer. Die dort beobachteten Ergebnisse museumpidagogischer
Systeme wollte er zugunsten der einheimischen Praxis iibernehmen. Das
internationale wissenschaftliche Leben hatte ihn bei jenen Auslandsreisen
kennengelernt. So wurde er im 1955 Prisident des Ungarischen ICOM-
Komitees, spiater Mitglied des Exekutivkomitees vom ICOM und Prisident
des Komitees fiir Archaeologische und Geschichtsmuseen.
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Die Organisation des Ungarischen Nationalmuseums wurde inzwischen
durch Einverleibung der Museen in Vértessz6l6s, Visegrdd, Sdrospatak und
Monok erweitert. So wurde nach der Konzeption von Ferenc Fillep durch
Ausstellungen in Budapest und in den Filialen eine weitldufige, die positiven
Nationaltraditionen betont darstellende Presentation der einheimischen
Geschichte moglich. Mit der giinstigen Entwickung der Aussenbeziehungen
nahm das Ungarische Nationalmuseum in den internationalen Ausstellungen
den ihm gebiihreden Platz ein. Das vorgefiihrte Material bezeugt die Genauig-
keit der wissenschaftlichen Verarbeitung, die zuverlissliche musaele Ordung
und die ausgezeichnete Restaurierungstechnik in unserem Institut. Diese
Ergebnisse trugen auch zur Erlangung des Verdienstordens roter Banner
der Arbeit fir das Museum 1977 bei.

Den schonsten Lohn hatte fiir Ferenc Fiillep die Erfullungseines Traumes
bedeutet: die ungarische Konigskrone und die Kroninsignien sind seit der
Riickkehr aus den Vereingten Staaten im Ungarischen Nationalmuseum
aufbewahrt, und dem Publikum zuginglich.

Von seinem anderen grossen Traum, der Rekonsruktion des klassi-
zistischen Museumsgebdudes und der neuen Aufstellung der Sammlungen
und Ausstellungen nach Wegziehen der Nationalbibliothek wurde ihm die
Vorbereitungsphase mit vielen Widerspriichen und Schwierigkeiten zuteil.
Sein immer neue Aufgaben begehrender Schwung und die hoffnungsvollen
Projekte erstarrten in unbeweglicher Ruhe auf den Wink des Todes.
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Fiilep Ferenc
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Kovacs Tibor

Jelentés a Magyar Nemzeti Mazeum
1085. évi tevékenységérdl

BEVEZETO

A korondzdsi jelvények hazakeriilése, bemutatdsa 6ta — az dllami és egyhazi
gyljtemények j6 egyiittmiikodését példizva — az ,,Arpad-hdzi uralkodék
jelvényei és ereklyéi 895—1301” c. kidllitds volt a Magyar Nemzeti Muzeum
legnagyobb szakmai és kozonségérdekl6dést kivdlté rendezvénye. Témdjdt
és megvaldsitdsdt tekintve e kidllitds méltdn tarthaté a torténelmi tudatfor-
madlds szép példdjanak. Megnyitdsdtol az év végéig 276 700 ldtogato tekintette
meg. 1de kivinkozé Onkritikus megjegyzésiink: képekkel illusztralt, nivés ki-
viteld katalégust érdemelt volna.

Misfajta jelentdséggel birt a, Négy évtized Kiemelkedd szerzeményei”
c. kidllitas. El6készitése sorin szakembereink ujra szembesiiltek azzal a —
mennyiségét és minGségét tekintve is igazdn szdmottevs — forrdsanyaggal,
amely tudatos gydjtGtevékenység vagy szerencsés véletlen folytin a felsza-
badulds o6ta keriilt a Magyar Nemzeti Mizeumba. A rendelkezésiinkre illé
terilet kdvetkeztében inkdbb reprezentativ jellegli bemutaté az oridsi anyag-
nak chatatlanul csak sziik keresztmetszetét tudta adni.

1985 els6 két honapjaban, sziikebb és szélesebb kord egyeztetések,
vitdk sordn formdlédott ki a Széchényi Konyvtdr kikoltozése folytdn fel-
szabadulé terilletb6] a Magyar Nemzeti Miizeum szdmadra biztositott helyisé-
gek hasznositdsdnak ,,intézményi el6terve”. A vélemények olykor szokatlanul
éles konfrontiloddsa sem hozta meg a ,,csoddt”, azaz a redlis helyigény
alig harmaddt kitev6 bdévillés égetd kidllitdsi és raktdrozdsi gondjainknak
csupdn kis részét oldhatja meg. Ugy tiinik, hogy problémdink t&bbsége 30—
50 éves stagnilas elé néz. Egy onkondmikus, az igényeknek és a miemiéki
kovetelményeknek megfelel§ terv kidolgozdsa — pontosabban elfogaddsa —
1986-ra maradt. A muzeum félévszazados torténetét alapvetGen meghatrzé
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rekonstrukcié megannyi bizonytalansdga véltoz6 tendencidji hangulati
elemként kisérte végig 1985. évi tevékenységiinket. A tervidészak utolsé
évét, amelyben a ciklusra villalt feladatok teljesitése, az elmaraddsok lehet-
séges pdtldsa keriilt elStérbe, a gy(ijtd-, a nyilvantartdsi, a miitdrgyvédelmi és
tudomdnyos értékeld, valamint az ismeretterjeszté munkdban egyardnt.

Gazdilkoddsunkban gondot jelentett, hogy csak az év utolsé harmada-
ban kaptuk meg a Széchényi Kényvtar kikoltozése utdn rénk hdrulé — az
épiiletrész fenntartdsdhoz sziikséges — koltségek fedezetét. A késedelmes
intézkedés miatt felesleges zavarok keletkeztek, s az elkeriilhetetlen belsd
pénziigyi visszafogdsok, dtmeneti korldtozdsok zokkenSket okoztak a szakmai
feladatok teljesitésében.

Mindettdl fiiggetlenil 1985-ben madr félreérthetetlenil jelentkeztek
a stagndld, vagy alig emelkedd koltségvetés vészjoslé negativumai. A miiko-
dési-fenntartdsi koltségek mind jobban csokkentik a szakmai-tudomdnyos
feladatokra fordithaté pénz mennyiségét. 1985-ben ez elsGsorban az dsata-
sokra, vegyszerekre fordithato Osszeg kényszerli csokkentésében, valamint
a kozmiivelGdési tevékenység pénziigyi kereteinek tovabbra is alacsony
szinten tartdsdéban mutatkozott meg. E negativ tendencia mihamarabb korrek-
ciéra szorul, hogy elkeriilhessiik tevékenységiink esetleg pdtolhatatlan kdrok-
kal jard, tartdssd vdlé anomadlidit!

A fentiek ismeretében feltétleniil pozitivum, hogy kiemelt dsatdsaink
tobbségét vdltozatlan anyagi tdmogatdssal tudtuk végezni — jé szakmai
eredményekkel —, s csupdn néhdny feltdrds nagysigrendjét kellett csokken-
teni. Emellett bizotsitottuk a torténeti gyljteményeink szdmdra felkinalt
fontosabb miitirgyak megvdsdrldsdt, tovabbd Fettich Nandor és Csalog Jozsef
régészeti és tudomdnytorténeti jelentGségli adatokat tartalmazd hagyatéka-
nak megvételéhez sziikkséges Osszeget.

Megfelels itemben folyt a tudoményos feldolgozds. A kilonb6z
célhitelek lehetSséget adtak a forrdsanyag rajzoltatdsdnak, fotéztatdsanak fel-
gyorsitdsdra, az illusztrdcidk szdmdnak ldtvinyos novelésére, szinvonaluk
emelésére. A vartnal lassabban halad viszont néhdny téma lezdrdsa. ElsGsorban
az értékeld részek hidnyoznak, mind egyéni feldolgozdsok, mind pedig cso-
portos munkdk esetében.

Mind szembetlin6bb az intézmény miiszerelltottsaginak alacsony
szinvonala. Ez vonatkozik az dsatdsi felszerelésekre, a fotomiihely és a restau-
ratori mihelyek berendezéseinek avittsdgdra, hidnyaira. E téren egyértelmien
kimutathaté az abszolit és relativ visszaesés! Az egyetlen elGrelépésiink, hogy
a Mivel6dési Minisztérium anyagi tdmogatasival sikeriilt egy nagy kapacitasu
szamitogép beszerzése lizing szerz6dés formdjdban.
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I. VEZETES, IRANYITAS, MUNKASZERVEZES,
SZEMELYI HELYZET

Nehézséget jelentett, hogy a polgdri fegyveres &rség dllomdnydt nem sikeriilt
stabilizdlnunk. A fluktudcié még tovdbbi terhet ré a csoportra, hiszen az uj
emberek alkalmassdgi probdja tobb figyelmet és id6t kivdn, s komoly felelSs-
séggel is jdr, Tovdbbra sincs rendésziink, s ez a hidnyossag késlelteti id6szer(
véltoztatdsok bevezetését.

Mind tobb problémdt okoz a megfeleld szinvonali adminisztrativ és
gazdasdgi személyzet biztositdsa. A munkatdrsak létszdmdnak és szakmai
nivéjdnak helyzete kozvetlen Osszefiiggésben van a bérszinvonal alakuldsdval.
Az dllami és szakszervezeti férumokon is igért, teriiletlinket érinté bérrende-
zés 1985-ben nem valdsult meg.

Tobb osztilyon (Adattdr, Képcsarnok, Konyvtdr, Ujkori Osztily)
dtmeneti nehézségeket okozott a GYES, a katonai szolgdlat, a felmondds
miatt kies6k ideiglenes pétldsa. Ez rovidebb-hosszabb ideig tarté problémat
jelentett a szakmai tevékenység folyamatossdgdban, esetenként szinvonaldban.,

Sdrdy Judit nyugdijba vonuldsdt kovetSen Téth Endrét neveztiik ki a
Régészeti Konyvtdr osztdlyvezet§jévé. Nehézséget okozott Zsuffa Tibor
kiesése Monokon. Id&szakosan Falussy Jézsef, a szerencsi miizeum igazgatdja
ldtta el a kis intézmény szakmai feligyeletét, majd erre - reméljiik hosszabb
tdvi megolddsként — Jané Akos kapott megbizdst. Id&szakos, majd 1986.
janudr 1-t6] végleges dthelyezéssel, Gaal Péter — a Mdtyads kirdly Muzeum volt
igazgatohelyettese — ldtja el a miiemléki épiileteinkkel kapcsolatos épitész-
mérnoki teendbket.

1985-ben kilépett 9 dolgozé és 8 munkatdrsat vettiink fel GYES-en
volt 6 6, nyugdijba vonult Siardy Judit osztdlyvezetd, Fejér Mdria f6konyv-
tdros, Kiss Olga el6adé, Samu Imréné hivatalsegéd, Nagy Sandor, Maridn
Ldszlé polgdri fegyveres 6r.

II. TUDOMANYOS MUNKA

A. Gylijteményfejlesztés
Asatdsok, régeészeti gytijteményeink
Feltiré tevékenységiink vezérfonaldt a nagyvolumenti, olykor évtizedet

dthidal6 dsatdsok képezték 1985-ben is.
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Tiszaluc, rézkori telep — Patay Pl

Kolked, kozépkori telep és temetd — Kiss Attila

Zalavdr—vdr, VIII-X, szdzad telepiilési kézpont — Cs. Sés Agnes
Hajdudorog, X—-XII. szizadi temet§ — Fodor Istvin
Veresegyhdz, Arpad-kori falu — Mesterhdzy Kéroly

Saly, X—XI11. szazadi telep — Mesterhizy Karoly
Visegrad—vdrkert, Arpad-kori falu — Kovalovszki Jilia
Ldszlofalva, kés6 kozépkori falu — Pdléczi Horvdath Andras
Gyula, Szulejmén dzsimi — Gerelyes Ibolya

Esztergom, bencés apicakolostor — Lovag Zsuzsa

E feltdrdsok egyikét sem sikeriilt — egy-egy, régészetileg koriilhatarol-
haté egységét, ill. egészét — a tervidészakban befejezni. Az igazdn autentikus
forrasanyagot biztosité kutatdsok folytatdsa azonban feltétleniil indokolt.
Ezek nagysdgrendje és idGtartama — kilonOsen a telepiilések esetében —
atgondolt, objektiv szakmai tervezést és dontést igényel.

Mids intézményekkel egyittmiikodve, tobb esetben kozos anyagi
tdmogatdssal, végeztek feltir6 munkdt munkatirsaink NADAPON (&skori
telep, Dobosi V.), GCSODON (neolit telep, Oravecz H.), FEHERVAR—
CSURGON (vaskori halomsirok, Kovics T.), illetve VESZPREM—VAR
(Kralovinszky A.) és OZORA—VAR (Gerelyes 1.) lelGhelyeken. Folyta-
todott a tematikus Gskori telepkutatds (VERSEG, Dobosi V.), ill. a rémai
kori dtkutatds (VASVAR, Téth E.).

Leletment§ feltdrdsaink: VISEGRAD—SIBRIK DOMB (rémai tbor,
Soproni S.), HAJDUBOSZORMENY—VIDI ZUG (honfoglaldskori temetd,
Fodor 1.).

Régészeti gylijteményeink, a kordbbi évekhez viszonyitva, nagyobb
szdmban gyarapodtak vdsarlds utjdn megszerzett tdrgyakkal. Figyelemre
méltd 6s-, rémai és népvandorlds kori anyagot foglal magdba a két vildghdbori
kozotti idSben tevékenykedd miikereskedG, Mauthner hagyatéka, amelyet
1985-ben vasdroltunk meg. Tovdbba: &skori bronzkardot, djabb rémai kori
Olombulldkat (107 darab), népvdndorlds kori arany ldszerszamveretet és
szijvéget sikeriilt megszerezniink.

Torteneti és miivészettorténeti gytijtemeények

Feltétlenill emlitésre mélté momentum: a koribban a Magyar Nemzeti
Mizeumbdl elrabolt tun. Esterhdzy-kincs néhdny darabjdnak — Ausztria
részér6l politikai gesztust is jelképez§ — visszajuttatisa Magyarorszdgra.
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Ezen gyidjteményeink — mondhatni, mdr megszokottan — elsésorban vdsdr-
lasok révén gyarapodtak. Kivétel az Eremtdr, ahol dtgondoltan, szakszerlien
folyik az un. duplum anyag cseréje a torzsanyag hidnytp6tlé gyarapitdsa
érdekében.

Az év folyamdn meghirdetett gy(ijtépdlydzatunk igen szerény ered-
ménnyel jirt. A vdrakozdst alulmulé kisérlet kudarcdnak f& oka lehet az
infldciés folyamat, amely a torténeti tirgyak, dokumentumok relativ érték-
novekedésével jar. Mésrészt: felhivdsunk taldin nem elég konkrétan megfo-
galmazva jutott el — ha eljutott — azokhoz, akik itthon és kiilf6ld6n a nemzeti
torténelem intézményiinkbe valé valamely emlékével rendelkeznek.

Kiemelked6 értéki uj szerzeményeink 1985-ben:

—  IIL Ferdindnd unikdlis 10 dukdtosa

—  XVIII. szdzadi balkani himzés

— négy XIX. szdzadi céhes vindorlevél

—  szecesszios festett barsonykép

—  Teleki Laszlé fényképével diszitett kavéskészlet
—  art deco stilusu ékszerora

—  Zala Gyorgy: Kdrolyi Gyula mellszobra

—  menyasszonyi csipkeruha, 1940 korali id6bél
—  Séfdr Pédl: Kdrolyi Mihdlyné portréja.

B. Nyilvantartas

E tevékenységiinket kett&sség jellemzi, hiszen a ma érvényben 1év6, hagyo-
mdnyos nyilvdntartds mellett mindinkdbb kezd korvonalazédni a gépi nyil-
vintartds szélesebb kor(i bevezetésének igénye. MegkezdGdott a gyakorlati
alkalmazds elGkészitése, a lehetGségek tényleges felmérése. EgyelGre elso-
sorban a régészeti és numizmatikai tirgyak szamitégépes nyilvdntartdsianak
problematikdjdval foglalkoztunk. Ami a tOrténeti és miivészettorténeti
emlékek gépi adattdrolisdnak modjit és lehet§ségét illeti, még az elsG 1épé-
seknél sem tartunk.

A hagyomidnyos nyilvantartist illeten a haszndlhatdsdgot elGsegitd
mutaték készitése (6ra-, szabadkdmiives- és textilgyljtemény), és a leird-
kartonok fényképpel torténd ellitdsa keriilt el6térbe. Tevékenységiink
nagysdgrendjét legjobban a szdmadatok fejezik ki:
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Leltdrozott targyak szdma:

régészet 3290
természettudomdny -

képz6miivészet 87
iparmiivészet 9
numizmatika 3431
torténet 343

Az 1984-ben megteremtett alapelvek és gyakorlat szerint folytatédott
a szdmitogépes nyilvantartds el6feliételeinek biztositdsa. Elkésziilt 2790
terminol6giai karton, valamint 1707 uj leirékarton, sajit szakembereink és
kiilsé munkatarsak kozrem(kodésével. A régészeti kartonok feldolgozdsihoz,
a régészeti tdrgyak geometriai adatainak szdmitdgépes tdroldsdhoz sziikséges
programok kidolgozdsa folyamatban van.

C. Tudomianyos feldolgozds

A tudomdnyos értékelS-kozreadd tevékenységet sok egyéb momentum
mellett hdrom tényez& befolydsolta. Egyrészt a tervid8szak utolsé évében
6hatatlanul eldtérbe keriilt minden szinten és férumon a kozéptavi ciklusra
véllalt témédk befejezésének szorgalmazasa. Masrészt egyes tudomdnyos cél-
tdmogatdsok esetében mod nyilott pdthitelek elnyerésére, amely célszerdi-
kényszer sulypont-dthelyez8déseket idézett el bizonyos témdk kozétt.
Harmadrészt mind nyilvdnvalébbd vdlt tudomdnyos konyvkiaddsunk npilla-
natnyi csddje, s ez kimondva-kimondatlanul visszavetette a nagylélegzetii
feldolgozdsok készitési litemét.

Mindebbdl kovetkezik, hogy a befejezett publikdcicknak csak mint-
egy 50—60%-a felel meg a tervezett tematikai rendnek. A villalt feldolgozasok
jelent8s hanyada egydltaldin nem késziilt el, vagy csak egy része keriilt meg-
irasra. Killonosen szembetling a késziilési Gitem lelassuldsa.a corpusok munka-
lataindl. Igaz, itt sok esetben — lévén szé dltalunk irdnyitott-szervezett orsza-
gos munkilatokrél — mds intézmények munkatdrsai nem tudnak eleget
tenni vallaldsaiknak.

A feldolgozasok elSkészitésére fordithaté pénzosszegek biztositdsa
révén szembedtlSen nagy szdmi publikdcids rajz és fénykép késziilt el mize-
umunkban. Hatalmas mennyiségli nyomdakész dokumentdci6 és tdrgyrajz
halmozédott fel kutatéink asztaldban és az adattdrainkban, amelyek az adott
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feldolgozas befejezését vagy a megjelenését varjak. Legjobb esetben is csak
dtmeneti allapotnak foghaté fel a magasszintii tudomdnyos dokumenticié
ilyetén elfekvése. Egy nem kivdnatos dllapot létrejottének elkeriilése csak a
szerz&i honordriumok és miizeumi kiadéi lehet§ség novelésével képzelhetd el.

1985-ben munkatdrsaink tollibdl 54 tudomdnyos publikdcio jelent
meg (1d. Appendix). Elkésziilt és leaddsra keriilt 56 kisebb-nagyobb munka,
amelyek koziil itt csak a tébb iv terjedelmii feldolgozdsokat soroljuk fel:

-— Bonis E. — Sellye I.: Rémai emailmunkak, 120 p.

Garam E.: A tiszafiiredi avar kori temetd, 736 p.

Kemenczei T.: Az Alfold és Szkitia, 120 p.

— H. KolbaJ.: A magyar 6tvosmiivészet ezer éve, 79 p.

Kovalovszki J.. Méri Istvain Kolozsvar-f6téri dsatdsinak dokumen-
tumai, 70 p.

Kovdces T.: Die Funde der Rékéczifalva—Gruppe und ihre kulturelle-
chronologische Stelle in der Hiigelgriberzeit des Karpaten-beckens,

150 p.

— Kdrméezi K.: A két vilighdbori kozotti f8vdrosi lakételep-épit-
kezések, 70 p.

— Temesvdry F.. Fejezetek a Magyar Fegyvergydr torténetébsl VI.,
110 p.

— Zoffmann Zs.: Az Esztergom—Alsosziget kozépkori lelShelyen
végzett feltdrds embertani leleteinek nem és életkor meghatirozdsa,
63 p.

— Simon P. (szerk.), Dozsa K.— Gdt E. — Haider E.— Koérméczi K.—
Németh A.— Rosonczy I.— Temesviry F.: A polgiri 4dtalakulds
kiemelked6 személyeinek targyi emlékei a Magyar Nemzeti Muzeum-
ban, 200 p.

III. SEGEDGYUJTEMENYEK TEVEKENYSEGE

A. Restaurilis

1985 is igazolta, hogy a sokrétd miitargyvédelem feladatrendszert elldté restau-
ratori részlegek munkatdrsi létszdma a kivdnalmak alatt van, kilénosen ha
azt is beszdmitjuk, hogy hosszi évek 6ta — ami feltétleniil pozitiv tendencia —
mindig egy-két szakember f&iskolai tanulményokat folytat, s tobben koziilik,
kiillonb6zé okok miatt, csak részfoglalkozasi munkakort tolthetnek be.
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Az elmiilt idGszakban, igy a milt esztenddben is, kiilonds figyelmet
forditottunk a fémleletek korszeri konzervdldsara, restaurdldsira régészeti és
torténeti gyljteményeinkben egyarint. Bizonyos elmaradast is pétolva jelen-
t6s mennyiségli dsatdsbol szdrmazé textilia fertStlenitése és konzervildsa
tortént meg, kozottik a heténypusztai és a nddori kriptdbdl szdrmazé marad-
vanyok dllagmegéviasa.

Szakembereink szinvonalas munkdjdt dicséri tobb nagyméretii mdsolat
elkészitése és két szoborrekonstrukcié kiontése ,,Az Arpad-hizi uralkoddk
jelvényei és ereklyéi” c. kidllitashoz.

Nem feltétlen pozitiv tényként utalhatunk arra, hogy miihelyeink
miiszerezettségi technologiai szinvonala — hazai és nemzetkodzi Osszehason-
litdsban egyardnt — mdar a kozepesnél is gyengébbnek mondhatd, annak
ellenére, hogy sajit er6nkb6l majd minden évben beszereztiink egy-két
eszkozt, késziiléket.

Restaurdtori mifhelyeink végzett munkdjdnak statisztikai adatai az
alabbiak:

Tisztitott Konzervilt Restaurdlt
tdrgyak szdma

régészet 2233 1 085 743
képzémiivészet 313 - 77
iparmiivészet 1724 563 47
numizmatika 2555 - - 12
torténet 19 29 11
Osszesen: 6 844 1677 890

B. Kozponti Régészeti Konyvtdr

Jo egy éven belill a konyvtir személyi dllomdnyanak hiromnegyed része ki-
cserél6dott, ami az év elsé felében a folyamatos tevékenységben bizonyos
zokkendket eredményezett, Ennek ellenére az alapfeladatok tOobbségét
(gyarapitds, olvasészolgilat, konyvvédelem) sikertilt maradéktalanul meg-
oldani. Ez a megillapitds részben vonatkozik az 4j anyag feldolgozdsara is,
itt elsGsorban a szakkataldgus készitésében tortént lemaradas.

Feltétlen elSrelépést jelent, hogy elkésziilt az elsé csereajanldsi lista,
a kilfoldi folydiratok egyesitett hidnylistdja (az Osszmennyiség mintegy
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felére vonatkozéan)., Megfeleld iitemben megkezd6dott a raktdri anyag
rendezése, az arra érdemes, eddig elfekvé konyvanyag leltarozdsa, elkésziilt
382 kényv bekotése.

1985. évi gyarapodds: 1097 tételben 1158 konyv, 524 folydirat, 6
dokumentdci6. A megszerzés maodja: vételként 379 db, csereként 757 db,
juttatds 209 db. Régi leltdrozatlan anyagbol 282 darab.

A Magyar Nemzeti Muzeum 1985-ben megjelent kiadvinyai: Folia
Historica 12, 1984; Az Arpid-hizi uratkoddk jelvényei és ereklyéi, 895—
1301. :

C. Adattar

Orszdgos hatdskord feladatai kozil az Adattdr folyamatosan részt vesz az
Asatdsi Bizottsig dontést elSkészité munkdjdban; ellitja a régészeti jelents-
ségli teriiletek védésével kapcsolatos teenddket; kapcsolatot tart az OKTH-
val régészeti és természetvédelmi tigyekben.

Megtortént 320 tétel régészeti dokumentdcid leltdrozdsa, az 1984—85.
évi régészeti dokumentdcié mutatézdsa (1022 db), 363 fotdnegativ leltdro-
zdsa, 102 tétel mizeumtorténeti anyag leltdrozdsa.

A kutatdszolgdlat 1196 negativ kolcsénzését és 200 esetben régészeti
dokumentdciok kiaddsdt végezte el.

A hagyatéki anyag két vdsdrldssal gyarapodott. Csalog Jozsef €s
Fettich Ndndor megszerzett hagyatékdnak elGzetes nyilvantartdsba vétele is
megtortént mdr.

A személyi vdltozdsokat is dtél6 fotomihely — az év folyamdn Erdé-
kirti Zsuzsanna elment a muzeumbdl, és Kardt Jézsef a MNM nyugdijas
fotésa elhaldlozott — 4025 felvételt és 4006 nagyitdst készitett el.

IV. KIALLITASOK

Sajnos a Magyar Nemzeti Miuzeum vdltozatlanul nem rendelkezik megfelels
nagysdgu iddszaki kiallitdsra alkalmas termekkel. Egyetlen ilyen helyiségiink
a Kupolaterem, ahol 1985-ben az alabbi kidllitdsokat rendeztiik meg:

1985.1X. 28. — 1985.111. 5. Maria kirdlyné mennyegzéi ruhdja
Rendezé: Ddzsa Katalin

1985.111. 29. — 1985.1X. 9. Négy évtized vij szerzeményeibdl
Férendezs: Simon Péter
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1985.X.11. — 1986.1I1. 2. Arpdd-hdzi uralkodék jelvényei és
ereklyéi
FérendezG: Kralovanszky Aldn

Kamarakidllitdsok:

— Kossuth Lajos rajzai, 1985. janudr (Rendez6: Simon Péter)
— Miniatdir hangszerek, 1985. februar (Rendezd: Gét Eszter)

Kulfoldon rendezett kidllitdsaink:

— Hunok, germdnok, avarok, Linz, XI. 7. — XI. 30. (Rendezd&k: Fodor
Istvin, Garam Eva, Kiss Attila)

— Kozépkori pénzforgalom a Duna mentén, Linz, XI. 7. — XI. 30.
(Rendezd: Gedai Istvin)

A felsoroltak mellett munkatdrsaink tobb kisebb-nagyobb kidllitds rendezéi,
illetve tarsrendez6i voltak.

A kunok emléke Magyarorszagon (Kiskunfélegyhdza, Paléczi Horvath
Andrds), XVI-XVII. szdzadi 6tvos emlékek (Szekszird, H. Kolba Judit),
Magyar pénzverés és pénzforgalom (Nagycenk, Gedai Istvan), Reformkori
arcképcsarnok (Nagycenk, Cennerné Wilhelmb Gizella), Régi hangszerek
(NDK Kulturalis és Tédjékoztatdsi Kézpont, Gat Eszter). Ezeken kiviil részt
vettink az ELTE jubileumi kidllitdsdnak, az Ernst Mizeumban a Hazéért c.
kiallitds rendezésében, tovdbba a Zenetudomdnyi Intézet hangszertorténeti
dllandé kiallitdsdnak létrehozdsdban (Gedailstvan, Rézsa Gyorgy, Gét Eszter).

Intézményeink latogatdinak szdma:

Magyar Nemzeti Muzeum 761 368
Rédkoczi Muzeum Sérospatak 147 073
Mityas kirdly Mizeum Visegrad 243616
Varmizeum Esztergom 216 081
Kossuth Muizeum Monok 17 248
VértesszGl6si bemutatohely 46974
Karolyi Emlékszobdk 3970
Osszesen: 1 436 340
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V. KOZMUVELODES

Folytatédtak a mizeumi tanérik, napkozis foglalkozdsok, feladatlapos érdk
(478 foglalkozds, 5924 gyerek; 48 feladatlapos 6ra, 1776 gyerek). Részt
vettink a Budapesti Uttor6 Elnokség dltal hirdetett ,,Vakdcié akcié’-ban,
9 foglalkozdsunkon 524 gyerek vett részt, tovabbd a Csillebérci UttorStibor
,Kistelepiilés programjdban” specidlis foglalkozdsokat tartva a gyermekeknek
(12 csoport, 243 gyerek). Torténeti jatszokoriinket, a Godoll6i MiivelGdési
Hazzal kozosen, 12 alkalommal rendeztiik meg.

Miizeologusaink kozremiikodésével tartottuk meg tudomdnybardt
koreinket (3 dltaldnos iskolai, 2 kozépiskolai) és az alsdhetényi régésztabort,
illetve az ott részt vettek szdmdra a Iovia-klubot.

A Torténeti Jatszohdz modelljének kidolgozasit folytattuk, elkésziilt
a Matyads kori, a torok kori és 1848-as jtszéhdz. 7 programban 1114 gyerek
ismerkedett a kiilonbozd torténelmi korokkal. A Jézsefvirosi MiivelGdési
Hazzal kozosen 2 hetes Mizeumi Jatszétdbort is szerveztiink, ahol a magyar
lovagkorral ismerkedtek a gyerekek. A Torténeti Jitszohiz Modszertani
Tabort a KISZ KB, az Uttor6szovetség és a HNF tdmogatdsdval rendeztiik
meg.

Az &8sz folyaman Médszertani Férumot hirdettiink. Célunk mindkét
esetben az volt, hogy a mizeumban kialakitott torténeti foglalkozdsok
modszerét megismertessiik a pedagégusokkal és népmivelékkel.

A szabadid3s csalddi programok koziil rendszeresen megtartottuk a
Muzeumi délel6tt c. programot és jatszonapot.

A TIT budapesti szervezetével koézdsen rendeztiik a TKM-klubot.
Ujabb rétegprogramunk a vakok és csokkentlditok szdmdra tartott specidlis
el6addssorozat volt.

Mindezek mellett a hagyomadnyos tarlatvezetésekrdl is folyamatosan
gondoskodtunk.

VI. NEMZETKOZI KAPCSOLATOK

Az elmult évben intézményiinket 154 olyan kulfoldi kereste fel — 176 napot
toltottek ndlunk —, aki kidllitdsaink megldtogatdsa mellett tanulmanyozta
gytjteményeinket, konzultalt szakembereinkkel. N

A muizeum 31 munkatdrsa &sszesen 591 napot tartézkodott kiilfoldon
(6sztondij, tanulmdnyiit, konferencia, kidllitasrendezés, mitargykisérés):
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Amerikai Egyesiilt Allamok: G4t Eszter (sajét kts.); Ausztria: Csonka Andrds,
Fodor Istvin, Gedai Istvin, Héri Vera, H. Kolba Judit, Kiss Attila, Kovdcs
Tibor, Patay Pil, Torbdgyi Melinda; Finnorszdg: Dézsa Katalin, Francia-
orszdg: Fillep Ferenc; Gdrogorszdg: Garam Eva, Pdléczi Horvdth Andrés;
Hollandia: Kemenczei Tibor; Kanada: Kralovinszky Mdria (sajét kts.); Nagy-
Britannia: Kralovinszky Mdria, Patay Pal; Német Szovetségi Koztdrsasdg:
Bir6 Tiborné, Bénis Eva, Garam Eva, Gedai Istvin, Kiss Attila, Kovécs Tibor,
S. Lovag Zsuzsa, Rézsa Gyorgy, Soproni Sindor; Olaszorszdg: Git Eszter;
Svédorszdg: Biré Tiborné; Szovjetunio: Benk6 Mihdly, Dienes Istvan, Dobosi
Viola, Fodor Istvin, Mesterhizy Kéroly, Kralovinszky Aldn, SZOT Szocidl-
turisztikai Iroda szervezésében 16 f& szovjet kozép-keleti tdrsasutazdson
vett részt.

Emlitést érdemel, hogy a Magyar Nemzeti Miizeum Eremtara komoly
szakmai segitséget nyujtott a Magyar Numizmatikai Térsulat, XVI-XVIL,
szdzadi magyar pénzveréssel és nemesfém-banydszattal foglalkoz, Debrecen-
ben megrendezett nemzetkozi konferencidjanak lebonyolitdsihoz.

VH. TOVABBKEPZES

Munkatdrsaink rendszeresen részt vesznek az orszdgos szakmai tovibbképzé-
seken, kozililkk tobben elGadast is tartanak. A kordbbi években kialakitott
rend szerint folytattuk intézményi tudomanyos el§addssorozatunkat, amely-
nek keretében munkatdrsaink legijabb szakmai-mddszertani kutatdsaikrol,
eredményeikrél és lezdratlan tudomdnyos kérdésekrél adnak képet.

Rézsa Gyorgy megvédte nagydoktori disszertdciojat.

Restaurdtoraink koziil Papp Jdnos (IV.), Domboviri Judit (III.) és
Koltai Orsolya (II.) folytatta tanulmdnyait a Képzdmiivészeti Féiskola
Restaurdtorképzd Intézetében.

Szerzédéses alkalmazottunk, Veres Lujza befejezte egyetemi tanul-
manyait az ELTE Miivészettorténeti Tanszékén, Oravecz Hargita kozépfoku
angol nyelvvizsgit tett.

VIII. BELSO ELLENORZES

1985 oktoberében fGhatdsdgunk engedélyezte egy féldlldsi belss ellendr fel-
vételét. Az dllashelyet meghirdettiik, azonban megfeleld munkaerd hidnydban
betdlteni még nem sikerilt. Ennek hidnydban 1985, évben a belss ellendrzést
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az un. digymenet folyamatiban 1év§ belsG ellendrzés formdjdban lattuk el.
Egy-egy alkalommal tartottunk ellendrzést vidéki mizeumainkndl. Két-két
alkalommal a Nemzeti Mizeumba felrendelve végeztiink ellendrzést Visegrad,
Sédrospatak és Esztergom anyagdbdl, amikor a bérfelhaszndldst és a bérbedlldsi
szintet ellendriztik.

A fotélaborban tortént személyi viltozds miatt az anyagokat ellendriz-
tik. A fotdlabor 1j vezetGjével, Dabasi Andrdssal megbeszéltiik az anyagok
kezelésének rendjét.

Az anyagokat hasznilé miihelyek — Restaurdtor Osztdly, villanysze-
rel6k stb. — anyagleltdra sordn az anyagok felhaszndlasirél vezetett nyilvin-
tartdsokat ellendriztiik.

IX. GAZDASAGI TEVEKENYSEG

Miutdn évenként részletes beszimol6t kiildiink a Kozponti Mizeumi Igazgaté-
signak gazdalkoddsunkrdl, e helyen csupén néhdny szimadat kozlésére
szoritkozunk.

A Magyar Nemzeti Miizeum 1985-ben Osszesen 45 493 000,—Ft-bél
gazddlkodott. Az alapelSirdnyzat 38 313 000,— Ft, pételSirdnyzat 7 180 000

Ft. volt.

’

A felhaszndlds néhdny fontosabb mutatoszdma:

Munkabér 17 060 000
Nyilvidntartds 203 000
Kozmiivel6dés 417 000
Asatés 1 557 000
Gyf(ijteménygyarapitds 1 725 000
Restauralds 193 000
,,B” téma 154 500
Ingatlanfenntartds 9 159 000

Miutin 1984 végén megtortént a Széchényi Konyvtdr dltal felszabadi.
tott teriilet felosztdsa a Természettudomdnyi Mizeum és a Magyar Nemzeti
Muzeum kozott, elkészitettik az altalunk birtokba vehetd terilet elGzetes
felhaszndldsi tervét. Fiiggetlenil a KOZTI mérnokei 4ltal készitett rekonstruk-
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ciés tervektdl, illetve azok felsGszintli jovdhagydsit6l, megkezdhettiik a fold-
szinten — a 14/8-as rovat terhére — a Gazdasdgi Osztily és az Ujkori Osztély
munkaszobdinak kialakitdsit. Az el6bbi felijitdsa, illetve kialakitdsa teljes
mértékben elkésziilt. Megfelel§ szinvonalon épitettiikk ki a polgdri fegyveres
Grség korletét, egyidejlileg elvégeztik a biztonsagi jelz6berendezés dthelyezé-
sétis. A Diszteremben és Kupolateremben elkésziilt az ,,Arpad-hdzi uralkod 6k

Elvégeztiik az elektromos biztonsagtechnikai feliilvizsgalat dltal észre-
vételezett elektromos hidnyossigok, illetve hibdk kijavitdsdt is. Lebontattuk
az épiilet kazdnhdzdnak kéményét, amelyet teljesen jjaépitettiink.

A koltségvetésbdl a 14/8-as rovaton a Magyar Nemzeti Muizeum épiile-
tére 7 000 000,— Ft-ot kaptunk. Ehhez hozzijirult még a MM dltal — az
OSZK kikoitozése folytdn 0j helyre koltoztetendd — Biztonsdgi Osztdly ki-
alakitdsdra biztositott 2 000 000,— Ft-os pdtkeret. Fentiek alapjdn Osszesen
9 000 000, Ft felhasznaldsirol kellett gondoskodnunk.

X. MUZEOLOGIAI ES TUDOMANYSZERVEZESI
FELADATOK, OKTATAS

A. Részvétel nemzetkozi szervezetek munkdjiban, tagsdgok

— International Numismatic Commission: Gedai Istvin (alelnok);

— Nemzetkozi Régészeti Unié (UISPP) Alland6 Tandcsa: Korek Jozsef;

— Német Akadémia Régészeti Intézete levelez$ tagjai: B. Bonis Eva,
Fiilep Ferenc, Kovics Tibor, Cs. S6s Agnes;

— Magyar—Jugoszldv Torténész Vegyesbizottsiag: Fodor Istvan;

— Magyar—Szovjet Torténész Vegyesbizottsig: Fodor Istvin;

— Nemzetkozi Szldv Régészeti Bizottsdg Epitéstorténeti Bizottsiga:
Kralovanszky Alan.

B. Kozremiikodés, tagsag hazai szervezetekben, testilletekben

— ICOM Magyar Nemzeti Bizottsig: Filep Ferenc (elndk), Korek
Jézsef, Kovics Tibor,

— Magyar UNESCO Bizottsdg Kulturilis Albizottsdga: Fiilep Ferenc
(elndk), Kovics Tibor;
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— Orszdgos Mizeumi Tandcs, ill. szakbizottsigai: Fiilep Ferenc (tdrs-
elnok), Fodor Istvdn, Gedai Istvan, Korek J6zsef, Kovics Tibor,
Kralovdnszky Aldn, Kérmoczi Katalin;

— MTA Régészeti Bizottsiga, ill. albizottsigai: B. Bénis Eva, Dienes
Istvdn, Fodor Istvdn, Gedai Istvdn, Filep Ferenc, Garam Eva,
Kemenczei Tibor, Korek J6zsef, Kovalovszki Jilia, Kralovinszky
Aldn, Soproni Séndor;

— MTA Miivészettorténeti Bizottsdg: Rozsa Gyorgy,

— MTA Numizmatikai Albizottsdg: Gedai Istvdn (titkar), Bir Tiborné;

— MTA Régészeti Rendszerfejleszt8 Bizottsdg: Bezeczky Tamds, Filep
Ferenc, Kovics Tibor;

— MTA Tudomiényos Mindsitd Bizottsag: Fiilep Ferenc (szakbizottsdgi
elnok), Rozsa Gyorgy;

— Asatdsi Bizottsdg: Fodor Istvan (titkdr), Kralovanszky Alén;

— Korona Bizottsdg: Fiilep Ferenc (elnok), Kovdcs Tibor, Lovag Zsuzsa;

— Kirdlysir Bizottsag: Fiilep Ferenc, Kralovinszky Aldn;

— Régészeti és Mivészettorténeti Tarsulat: Soproni Sandor (alelndk),
Kovics Tibor (fétitkdr), T6th Endre (titkir);

— Numizmatikai Tdrsulat: Gedai Istvan (elnok);

— Uralisztikai Bizottsdg: Fodor Istvdn;

— Kulturdlis és torténelmi emlékeink. .. kutatdsi fGirdiny Koordindlo
Tandcsa: Kovics Tibor (titkar).

C. Folydirat-szerkesztés

— Archaelogiai Ertesits: Fiilep Ferenc, B. Bénis Eva, Korek Jézsef;

— Communicationes Archaelogicae Hungariae: Kovdcs Tibor, Fodor
Istvan, Garam Eva;

— Numizmatikai K6zl6ny: Biré Tiborné;

— Numismatic Literature: Gedai Istvin,

— Acta Historiae Artium: Rézsa Gydrgy;

~ Folia Archaelogica: Fiilep Ferenc, Losits Ferenc, Fodor Istvdn,
Kemenczei Tibor;

— Folia Historica: Fiilep Ferenc, Haider Edit, Rézsa Gyorgy, Simon
Péter;

— Régészeti Fiizetek: Czeglédy Ilona;

— Mizeumi K6zlemények: Kovdcs Tibor;

— Histoéria: Kovacs Tibor;

— Numizmatikai T4rsulat Evkonyve: Torbdgyi Melinda.
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D. Egyetemi és fGiskolai oktatds

1984/85-ben fels6foku oktatdsban — kiilonb6ézé formdban — a kovetkezdk
vettek részt: B. Bénis Eva, Fodor Istvin, Gedai Istvdn, Korek J6zsef.

XI. VIDEKI INTEZMENYEK
Rékéczi Mizeum, Sérospatak

Az év folyamidn folytatédott a Vordstorony dllvdnyozdsa, Kisérlet tortént a
kofaragvinyok konzervildsdra a nyugatnémet Wacker-cég kozremiikodésével.
A tapasztalatok szerint ez az eljdrds nem megfelels; célszer(inek az eredeti
darabok leemelése és mdsolattal torténd potldsa litszik. Elkésziltek az
Olaszbdstya 16réstdbldi. A kazamata egész éven 4t latogathat6 volt. Befejezs-
dott a palotaszdrnyak homlokzatdnak tatarozdsa, a csatorndk és a badogozds
javitasa, pétidsa. Uj tetét kapott a Lorantffyloggia.

Jelentds eldrelépés tortént a romteriilet dllagvédelmi és helyredllitdsi
munkdiban. Elkésziilt a DNY-i vardrokban elGkeriilt épiilet alapjainak helyre-
4llitdsa. Megtortént a déli varfal korondinak kiegészitése. Majdnem teljesen
elkésziilt a foldsdnc belsd faldnak helyredllitdsa.

1. A bels6 iigyvitel a kordbban kialakult rend szerint tértént. Biztosi-
tottuk a folyamatos ellendrzéseket.

2. Az OMF megbizasa alapjin Danké Katalin feltdrta a nyugati varos-
falnak a mizeum teriiletére es6 részét. Egyéb gyijteménygyarapitds (Jané
Akos): néprajz 35 db, iparmiivészet 4 db, torténeti 102 db, képzdmiivészet
1 db, numizmatika 4 db miitdrgy. A mizeum teljes gylijteményanyaga az
1985. évi 543 darabos gyarapodadssal 26 380 darab.

A leltdrozdsi elmaraddst sikeriilt minimadlisra csokkenteni (mintegy
100 darab régészeti tdrgy). Nagyobb hdtralék van a kartonozdsban féleg ott,
ahol nem rendelkezik a mizeum szakos gyidjteménykezelGvel. Megtortént
a néprajzi iveganyag reviziéja, targykartonaik fényképpel valé ellatdsa.

Danké Katalin beszamol6t készitett a HOME szamadra a var 1985. évi
kutatdsdrél, Jané Akos pedig 4dtdolgozta Sdrospatak torténeti és néprajzi
bibliografidja c. munkdjat. ’

3. Az adattdr évi gyarapoddsa: 132 leltdri tétel, 110 oldal, a fototdré:
941 negativ, 83 szines 6ndllé diapozitiv. A konyvtar zir6adatai 1985 végén:
9 030 kotet és 2 443 folydiratkotet, 197 darab hanglemez,
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4. A Magyar Nemzeti Mizeum szakembereinek kozremiikodésével el-
késziilt a megrendezésre keriil§ torténeti kerdmia kidllitds teljes anyagdnak
és a fegyvergylijtemény egy részének restaurdldsa. Ezen Kkiviil a sdrospataki
mihelyben 511 db tisztitdsa, 372 db konzervildsa és 21 miitérgy restaurdldsa
késziilt el.

5. 1985-ben az dllands kidllitdsok kéziil nem tizemelt, feldjitds miatt,
a Vordstorony, s olykor a Rakéczi kidllitds tobb terme. Két iddszaki kiallitds
volt: Emlékkidllitds Rékdczi haldldnak 250. évforduléjan, Ot fafaragé mivész
csoportos bemutatkozdsa.

6. A Rikoczi emlékkidllitishoz kapcsolédé gyermekrajz-pélyazatra
428 munka érkezett. Fiask6val zdrult a mdsik palydzat: A Rdkécziak és a
Rédkoczi szabadsdgharc a néphagyoményban (7 pdlyam(). A mizeumot 1985-
ben 147 073 ldtogaté kereste fel az alibbi megoszldsban:

— iskolai csoportok 1756 73 825 f6
— egyéb csoportok 1252 45 789 £6
— egyéni latogato 27 459 6

A mizeum megfelelden ellitott volt kiadvdnyokkal, levelez&lapokkal,
emléktdrgyakkal, miitirgymadsolatokkal. Pétoltuk és bdvitettik a mizeum
propagandakiadvanydt.

7. Danko Katalin befejezte a miiemlékvédelmi szakmérnoki tanfolya-
mot, Plész Bertalanné gazdasagi ligyintéz$ pedig az dllamhdztartdsi tanfo-
lyamot.

8. A Rédkdczi Mizeum széleskord kapcesolatrendszert tart fenn kiilon-
boz$ tdrsadalmi szervekkel (Eszak-magyarorszagi Intéz3 Bizottsig, Borsod-
Abaij-Zemplén megyei Mliemléki Albizottsdg, Varosszépits Egyesiilet, Vdrosi
Honismereti Bizottsig, Hazafias Népfront helyi szervezet stb.) és helyet
biztosit tdrsadalmi események, rendezvények szdmadra, pl. a volt népfGisko-
ldsok taldlkozdjdnak.

Maty4s kirdly Miizeum, Visegrad

A terveknek megfelelGen el&térbe keriilt az intézmény struktirijdnak és sze-
mélyi dllomdnydnak stabilizdldsa és a meglévd hidnyossigok fokozatos fel-
szdmoldsa, kiilonos tekintettel a reviziés munkdkra és a tudomdnyos feldol-
gozdsokra.
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1. A személyi dllomdnyban t6bb viltozds tortént. Gaal Péter igazgato6-
helyettes mdjustél mdr a Magyar Nemzeti Mizeumban tevékenykedett,
j munkakorként kerilt betoltésre a népmiiveli és gondnoki dllds. A kivina-
tosndl ma is kisebb szdmi azon szakemberek kore, akik kinevezetten vagy
kiils6 munkatdrsként megfelels szinten foglalkoznak a koézépkori Visegrad
torténeti emlékeivel. A megnovekedett kidllitdsi terek megfelel6 &rzéséhez
nincs elegendd szamu teremdr, aligha tekinthetd hossza tdvi megolddsnak a
nyitvatartdsi id§ helyenkénti roviditése.

2. Eredményes feltdrds folyt a kozépkori varos teriiletén (Grof Péter,
Gr6h Diniel), ahol csontfaragé miihely maradvényai keriiltek elG. Nem sike-
riilt viszont folytatni a feltételezett ivegmiihely 1984-ben elkezdett kutatdsit.
A virispansdgi kozponton beliil, az egykori vdraljan, 1985-ben is folytak a
Kovalovszki Jilia dltal végzett dsatdsok. A Sibrik-dombon folytatott rovid
kontrolldsatds igazolta a kordbbi geoelektromos mérések eredményeit
(Soproni Sandor).

A Fellegvir teriiletén sor keriilt a belsd var harmadik, un. északi palota-
szdrnydnak elézetes megkutatisara. Az épiilet belsejében romtalanitds folyt és
megkezdddott a falkutatds is (Sz6ke Matyds). Az utcai fronton vj kerités
keriilt a kozépkori kiils6 kerit6falra. Az itt végzett leletments kontroll-
dsatds a kaputorony pontos helyének tisztdzdsdra szoritkozott.

1985-ben komoly mennyiségli nyilvantartdsimunkdtsikeriilt elvégezni.
Tobbek kozott megtortént a régészeti anyag reviziéja 1967-ig (8 486 darab),
s ezzel egyidejiileg elkésziilt a restaurdldsra szorulé tdrgyak jegyzéke. A F§
u. 25. sz. épiiletben Keriilt kilakitdsra, az eddig tobb helyen &rzott, helytor-
téneti gylijtemény raktdra. Megtortént az 1418 darabbdl dllé gylijtemény
teljes revizigja is. Komoly lendiiletet vett a kSanyag rendezése, hangsiillyal
a lelShelyenkénti rendezésre, a revizi6 folytatdsira, tovabbd ijabb felmérés és
leltdri leirdsok elkészitésére. Lovei P4l (OMF) és Soproni Sdndor rendezésé-
ben elkésziilt a fogaddépiilethez kapcsolédo dllandé sirkdkiallitas.

A muzeum munkatdrsai tollib6l 1985-ben az aldbbi publikdciok
jelentek meg:

Groh Ddniel: Elézetes jelentés a Visegradi-Lepence teriletén végzett késd
bronzkori és kora vaskori feltirdsokr6l. ComArchHung. 1985.

Pattantyus A. Miklos: Régészeti és geofizikai kutatdsok a visegradi Sibrik-
dombon. Dunakanyar 20, 1984/3.

Széke Mdtyds: Adatok a kozépkori Visegrdd torténetéhez és helyrajzihoz.
Dunakanyar 20. 1984/3.

236



Sz6ke Mdtyds: A visegradi Alsovar. Tédjak, Korok, Mizeumok Konyvtara.
Budapest, 1985.

3. Az adattir elézetes rendezését még 1983-ban Héjj Mikl6s elvégezte.
Folytatdsa lelassult, s még nem tortént meg a rajztir rendezése. A kdnyvtdr
helyzete 1984-ben stabilizdlédott, de szamottevs a lemaradds a szakkatalogus
kiépitésénél.

Nagy munkdval elkésziilt az 1961—1963., ill. 1968. évi alsévdri
dsatdsok anyaganak atvdlogatdsa és részbeni restaurdldsa. Megtortént 35 db
szemeskadlyha és fajansz filleskorsé rekonstrukciéja.

4. A fogadéépiiletben kialakitott, kamarakidllitdsokra alkalmas tér
kihaszndldsdval, a sirkokiallitds létrehozdsival nétt a bemutatdsi lehet&ség,
amivel megfelel6 modon élt is a mizeum. 4 Salamontoronyban rendezett
kidllitdsok: Susanna Sierra mexikai fest6miivészné bemutatkozdsa, ,,40 alkoté
év”’ képzOmiivészeti kidllitds, ,,Vilogatds a velencei textilmiivészeti alkoto-
mihely munkdibol”. A fogadoeépiilet kidllitdsai: ,,A visegradi diszkutak
kora”, ,,Visegrdd az 1335-0s kirdlytaldlkoz¢ idején”, ,Kozépkori mester-
ségek emlékei Visegridon”, ,,Visegrddi sirkovek™.

5. Az\jj, kozmiivel6déssel foglalkozé munkatdrs belépése révén lehetd-
ség nyilott a mizeumpedagoégiai profil kialakitdsira is. 1985-ben 19 ilyen
rendezvényen 752 tanuld vett részt, mig mintegy 900 érdekl6ds hallgatta
meg a 17 helytorténeti ismereteket bovits elGadast. A muzeum tovdbbra is
szdmos programot rendezett a helyi miivel6dési hdzzal, a TIT-szervezettel
és a volt szentendrei jards iskoldival kozosen. Tobb szabadtéri szinhdzi prog-
ram is megrendezésre keriilt. A miizeum Kkidllitdsait, illetve a romteriiletet
25 225 ldtogaté tekintette meg.

6. A beszdmoldasi idészakban befejezidtek a kerités épitési munkala-
tai. Megtortént a bels§ telefon- és villamosenergia-hdlozat bovitése, teljes ki-
épitése. A jdrdaépités, koltségvetési fedezet hidnydban, nem fejez6dott be.
Lassan haladtak a feldjitdsok, az OMF helyi épitésvezetGségének Kkivitele-
zésében csak a palota diszudvardban 1évé életveszélyes falak, szakaszok
kijavitdsa tortént meg.

7. A mis intézményekke] kialakitott kapcsolatrendszer eredményes-
ségének szép megnyilvdnuldsa volt a visegrddi kiralyi taldlkozé 650. évfor-
duléja alkalmibol a Magyar Torténelmi Tarsulattal kozOsen megrendezett
tudomanyos iilésszak, a hozza kapcsol6do kidllitasokkal.
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Véirmuzeum, Esztergom

A Miivel8dési Minisztérium hatdrozata szerint 1985, janudr 1. 6ta tartozik a
Magyar Nemzeti Mizeumhoz. Az ij helyzet kivanta egylittmiikodés formdja
és mindennapi gyakorlata még csak részben alakult ki. Viltozatlanul kézponti
feladat a rekonstrukcié, amely 1985-ben is, a kordbban tervezettsl jocskdn
elmaradt iitemben folyt, illetve még az év elején elképzeltekhez viszonyitva is
keveset haladt elére. Sok egyéb mellett mindennek f§ oka, hogy nem sikeriilt
kivitelezd alvéllalkoz6t szerzddtetnie az Orszagos Miiemléki FeliigyelGségnek.
De nem sikeriilt szimottevden elSrelépni a mdsik, akdr neuralgikus pontnak
is nevezhetd feladatban, a kGanyag rendezésében, felmérésében sem.

Az1.épitési iitem rekonstrukcicja sordn veszélyeztetettteriletek 1981-
ben megkezdett feltdrisa 1985-ben befejez6dott, Horvdth Istvin (Balassi
Muzeum) kozremiikddésével. A milt évben az un. kaszdrnya épiilet melletti
kils6 varfal kozvetlen kornyékének kutatdsa folyt, ahol feltételezhetSen
Vitéz Janos egykori palotdjdnak leomlott maradvdnya rejtGzik. 1985-ben 120
gotikus toredék teljes felmérése tortént meg, ami csak elenyészd része a hatra-
1év6 teendéknek. A Balassi Miizeumban 1985-ben megfeleld titemben folyt
az 1981—1984. évi viri feltdrasok anyaginak restaurdldsa.

A Vidrmazeum, mint Kordbban is, tevékeny szerepet véllal Esztergom
kulturdlis életében, kiilonbéz8 programok tarsrendezdjeként, a képzdmiivé-
szeti kidllitdsok rendezdjeként. Béviilt a helyi iskoldkkal kiépitett kapcsolat-
rendszer. A kihelyezett torténelemérdkon kiviil két alkalommal 4—500
résztvevovel, torténelmi jatékok keriiltek megrendezésre. Sor keriilt zenei
rendezvényekre is a Varmizeumban (kozépkori zenei hagyomdnyok fel-
dolgozasa, Nemzetkozi Gitdrfesztivil).

Kossuth Mizeum, Monok

A kis muzeumot majd két évtizedig irdnyité Zsuffa Tibor betegség miatt
tortént kiesésével komoly nehézségek tdmadtak az intézmény mikodtetésé-
ben. A teend8k elldtdval el6sz6r Falussy Jézsefet, a Szerencsi Mizeum
igazgat6jdt, majd Jané Akost, a Rdkéczi Mizeum igazgatéjst biztuk meg.
Szerz&déses tdrlatvezetSi munkakort létesitettiink.

A Magyar NemzetiMuzeum Ujkori Osztdlydnak munkatdrsai elvégezték
a kidllitott anyag reviziéjdt, restaurdtorai a mizeum gombdtlanitdsit. A KMI
és az MNM szakemberei, kiilsG szakértGk kozremiikodésével, elkészitették az
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épiilet dllagfelmérését. Igaz, kis 1épésekkel, de megkezdddott az épiilet régota
szitkséges karbantartdsa. Feldjitdsa csak kozponti tdmogatdssal oldhat6
meg.

Vértessz61si bemutatéhely

Az év folyamdn a kovetkezd feldjitdsi munkdlatokat sikeriilt megvaldsitani:

Elkésziilt az I. épiilet tetejének \ij fodémje és csatorndzdsa,a II1. épiilet
teljes tetdszerkezetének cseréje, megtortént a jarddk vjrabetonozdsa, a kiszol-
galé épiilet feldjitdsa, valamint a terillet fisitdsa, a gyepfelillet felujitdsa.

A mdr megszokott nagyszamu csoportos és egyénilitogaté mellett igen
sok szakember is felkereste a szabadtéri mizeumot. Szdmos esetben kolcso-
noztink kilfoldi kidllitdsra (Parizs, Nizza, Rimini, R6ma, Torino) a lelShely
régészeti, paleobotanikai és paleontoldgiai anyagibdl.

A bemutatéhelyet 1985-ben 46 974 litogaté tekintette meg.

Kirolyi emlékszobak
Az 1984 folyamdn kialakitott szervezeti rend szerint sikerilt biztositani a

kidllitds zavartalan miikodését. Az emlékszobdkat 3970 litogaté tekintette
meg.
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APPENDIX

A Magyar Nemzeti Muzeum munkatdrsainak
1985-ben megjelent publikdcioi*

I. Tudoményos publikiciék

T. DOBOSI VIOLA
— Vértessz616s: moédszerek és eredmények. ArchErt. 111, 1984, 1.

95-100.

T. DOBOSI VIOLA — VOROS ISTVAN
— Krolopp—Szab6—Ringer—Schweitzer: Upper Palaeolothic Settlement

in Pilismar6t—Palrét. ActaArchHung 35, 1983, 287-311.

VOROS ISTVAN
— Hunted mammals from the Aurignacian cave bear hunters’ site in

the Istdll6ské Cave. FolArch 35, 1984, 7—31.
— Avar kori kutyakoponya Szabadbattydnban. Alba Regia 21, 1984,

269-271.
VOROS ISTVAN — TOPAL GYORGY
— Notes on history and recent records of elk in Hungary Vertebrata
Hung. 22, 1983. 83-94,

VOROS ISTVAN — JANOSSY DENES
— Revision der mittelpleistocinen sidugetierfauna des ,,Felsdaches”

Szuhogy—Csorbakd. AnnHN 77, 1985, 69—95.

ZOFFMANN ZSUZSA
— Das anthropologische Material der Kurganbestattung von Derekegy-
haz—Ibolyasdomb. MFME 1980—81/1. 99—109.

A bibliogrifiai adatokat megkdzelité kronoldgiai rendben soroljuk fel. A roviditések

*
felolddsat a bibliografia végén adjuk meg.
241



— Neolitische anthropologische Funde aus der Umgebung von Odzici
(Backa, Jugoslawien). Rad Vojvodjanskih Muzeja 28, 1985. 35-38.

— Prehistorical skeletal remains from Lepenski Vir (Iron Gate, Yugos-
lavia) Homo 34, 1983. 129—148.

— An attempt to use physical anthropological data in the study of the
Southeastern connections of Central European neolithic populations.
Alba Regia 21, 1984. 139—146.

KOREK JOZSEF
— Asatdsok Szigetcsép—tangazdasig I. lelshelyen. A kés§ rézkori tele-
piilés leletei. CommArchHung 1984. 5-30.
— Pomiz Arpidkori k&banyai. Iparrégészet II. Veszprém, 1984.
55-60.
KOVACS TIBOR
— Neuere bronzezeitliche Giirtelblech- und Giirtelhakenfunde aus
Ungarn. CommArchHung 1984. 41-51.

KEMENCZEI TIBOR
— Skythenzeitliche Akinakes in der Prihistorischen Samlung des
Ungarischen Nationalmuseums. FolArch 35, 1984. 33-49.

BONIS EVA
— Langschwert mit Buntmetalleinlage aus Pannonien. Lebendige
Altertumswissenschaft. Festgabe... H. Vetters. Wien, 1985. 305—
306. 37 tébla.
— Grabgirten in Pannonien. Ohrenberger Festschrift 1985. (Eisen-
stadt) 101.

TOTH ENDRE
— Romische Wachttirme von Pilismarét. CommArchHung 1984. 67—
79.

SOPRONI SANDOR
— Die letzten Jahrzehnte des pannonischen Limes. Miinchener Beitrage
zur Vor- und Frithgeschichte, Bd. 38. Minchen, 1985. 128. p.
21 tabla.
— Collezioni epigraphische in Ungheria. Epigrafie a Antichita (Faenza)
7.1984.279-285.

BEZECZKY TAMAS
— Roman amphorae from Zalalovs. MittArchlnst. 12—13, 1982—1983.
153—-166. 12 tdbla.
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BIRO TIBORNE
— A keltdk és pénzverésiik a Kdrpat-medencében. MNTE 1978. 53—56.

BIRO TIBORNE — LANYI VERA
— Fundmiinzenbericht 1980. Acta ArchHung 35, 1983. 345-371.

KISS ATTILA

— Studien zur Archdologie der Ungarn im 10. und 11. Jh, In: Die
Bayern und ihre Nachbarn. Teil 2. Wien, 1985. 217-380. Karte
1-29.

— Archiologische Angaben zur Geschichte der Sittel des Frithmittel-
alters. Alba Regia 21, 1984, 189-207.

— Heruler in Nordserbien. In: Interaktionen der mitteleuropiischen
Slawen und anderen Ethnika im 6—10. Jahrhundert. Nitra, 1984.
133—-137. ,

— Numizmatikai adatok az itdliai keletigét kirdlysig (489/493—552)
kiterjedéséhez. — Nimusmatic Data to the Expansion of the Eastern
Goths of Italy in the Carpathian Basin. NK 52-53, 1983-84, 19—
20, 21.

— Die Keramik aus dem awarenzeitliche Griberfeld von Kolked—
Feketekapu, Ungarn. AA 68, 1984. 335—338.

— Erginzung zur Frage der Funde von Szabadbattydn aus dem 5.
Jahrhundert. Alba Regia 21, 1984, 251-252.

GARAMEVA
— Pferde und Reiterbestattungen in der Spitawarenzeit in: Die Bayern
und ihre Nachbarn. Teil 2. Wien, 1985. 123127,

FODOR ISTVAN

— Zur Problemtik der Ankunft der Ungarn im Karpatenbecken und
ihrer fortlaufenden Besiedlung. /n: Interaktionen der mitteleuropdi-
schen Slawen und anderen Ethnika im 6—10. Jahrhundert. Nitra,
1984. 97—-104.

— Rol finno-ugorszkoj archeologii v izucsenyii drevnyej isztorii vengersz-
kogo naroda. In: CIFU 6. Studia Hungarica. Bp., 1985. 19-24.

— Kazdrok, bolgarok, magyarok. Széljegyzetek P. B. Golden kényvéhez.
ArchErt 111, 1984. 1. 100-109.

FODOR ISTVAN -A. H. HALIKOV
— Szovescsanyije po probleme ,Vzaimoszvjazi szrednyejevropejszkih
szlavjan sz drugimi etniszami v VI—X. vv. SA 1985. 1. 300-301.
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DIENES ISTVAN
— Pojegyinki i eksztaticseszkie dusi samanov. /n: CIFU 6. Studia
Hungarica. Bp., 1985. 35-62,

MESTERHAZY KAROLY
— Jochen Giesler, Untersuchungen zum Chronologie der Bijelo Brdo-
Kultur. Alba Regia 21, 1984. 275-276.

MESTERHAZY KAROLY — GIESLER, JOCHEN
— Fragen der Ausbildung einer Organisation von Hof und Burg bei den
Ungarn in 10. Jahrhundert. /n: Interaktionen der mitteleuropii-
schen Slawen und anderen Ethnika im 6—10. Jahrhundert. Nitra,
1984. 174—184,

KRALOVANSZKY ALAN
— A velencei charta egy régész szemével. Miiemlékvédelem 27, 1084/4.
278-280.
— Ujabb adatok az Arpdad-kori Veszprém és Székesfehérvir telepiilés-
torténetéhez. VMMK 16, 1984, 189—-207.

GEDAI ISTVAN

— Dates of hoards in Sweden and the coinage of Stephen I., King of
Hungary. Hikuin. 11, 1985. 169—174,

— Minting of precious Metal Coins in Hungary. In: (ed.) Hala, J.
Neogene mineral resources in the Carpathian Basin. VIII.th RCMNS
Congress Hungary. Hungarian Geological Surwey. 1985. 305-322.

— Lengyel pénzek Magyarorszigon a XVI-XVII, szdzadban. HOME
27-28, 1983-1984. 37-50.

PALOCZI HORVATH ANDRAS
— A rakacaszendi reformdtus templom régészeti kutatdsa. CommArch-
Hung 1984. 109--145.

PARADI NANDOR — HOLL IMRE
— Die Erforschung des mittelalterlichen Dorfes Nagykeszi. MittArch-
Inst 12—13, 19821983, 207-225.

BASICS BEATRIX
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gyljteményében. FH 12, 1984. 93—-108.
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ROZSA GYORGY
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299-310.

NEMETH GABOR
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F. DOZSA KATALIN
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HERI VERA
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ACZEL ESZTER
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TEMESVARY FERENC
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BATHY GEZA
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T. BRUDER KATALIN
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11, 1983. 195-201.
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BIRO TIBORNE
— Consecratiés pénzek. Az Erem. 1984, 1-5,

DIENES ISTVAN
— A sdmdnok tdrsadalmi szerepe a nomdd dllamokban. /n: Az §shazi-
t6l a Karpdtokig. Szerk.: Szombathy V. Bp., 1985. 375387,

FODOR ISTVAN

— Saecula Hungariae. Bp., 1985.
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(896—1848) Kiallitdsvezets. Bp., 1985. 20—22.

— A jdszdgoi emberalakos gyertyatarté. Eét 40, 1985/3.95-96.

FODOR ISTVAN — PALDY KRISZTINA
— A salzburgi muzeoldgiai szeminarium. MK 1984/1. 81-85.
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— Steppenvolker. Hunnen, Awaren, Magyaren. Ausstellung des Unga-
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Linz. Nr. 42. 1985.
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— Az avarok és egy dsatds hétkdznapjai. In: ,,Az Oshazitd] a Kdrpd-
tokig”. Bp., 1984. 245-269.

F. GAT ESZTER
— Két kidllitds egy utcdban. Muzsika. 1985/6.
— Régi zene az Uj vildgban. Muzsika. 1985/9.

GEDAI ISTVAN
— Arpddkori pénzek. In: Az Arpdd-hdzi uralkodok jelvényei és erek-
lyéi. Kidllitasi katal6gus. 1985.
— A magyar kdzépkor pénzverése. Miskolc, 1984,
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62—66.

— Mittelalterlicher Geldverkehr im Osterreichisch-ungarischen Dunau-
raum. Linz. 1985,

— Megnyit6 beszéd a Hermann Otté Miizeum numizmatikai kidllitdsan.
HOME 22, 1984. 163.

— Numizmatikai kidllitds Miskolcon. MK, 1984/1. 110—113.
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3-4.
HAIDER EDIT
— A , Libajaték”. Jegyzetek egy tirsasjaték szilletésérdl. Forrds 1985/
10. 24-27.

KOVACS TIBOR
— Jelentés a MNM 1983. évi tevékenységérdl. FH 12, 1984. 185-214,

KRALOVANSZKY ALAN
— Honfoglalé 8seink szervasmarha kultusza. In: Oshazdtél a Karpd-
tokig. Bp., 1985. 360—375.
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H. KOLBA JUDIT

— A Jankovich gydjtemény oOtvoskincsei. In: Jankovich Miklés, a
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16gusdban 23 tétel. Bp., 1985.
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KOREK JOZSEF

Emlékezés J6sa Andrdsra. SzSzSz 20, 1985/1. 68—74.
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Miégécsy-Dietz Kornélia. ArchErt 111, 1984/1. 92.
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MESTERHAZY KAROLY
— Hakaszok (jenyiszeji kirgizek) a magyarorszdgi tatdrjarasban, E6T 40,
1985/8.227-228.
PALOCZI HORVATH ANDRAS
— ,,Lakjanak foldhoz régzitett hdzakban™. E6T 40, 1985/27. 850—852.

— A kunok emiéke Magyarorszagon. Kidllitisvezets. Kiskun Muzeum,
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— Batsdnyi vagy Kininger. Kortars, 1985. 168.
— Barabds Miklés akvarelljei. Magyar Hirlap. 1985. 4pr. 24.
— A Hazdért. Kiizdelem és hazafisdg a magyarorszigi miivészetben
(896—-1848) Bp., 1985. 23-38.
— Ersekujvir ostromanak évfordulgja. Uj Titkér, 1985. jul. 28. 17.

ROSONCZY ILDIKO
— A gy6z6 szemével. Histéria 1985/2. 10-12.

SIMON PETER
— Kossuth Lajos rajzai. Bp., 1985. Szérélap.
— Négy évtized 1ij szerzeményibsl. Bp., 1985, Szérélap.
— A rajzold Kossuth. EéT 40, 1985. 24.

SOPRONI SANDOR
— Szézhalombatta a rémaiak kordban. Bp., 1985.
— A visegrddi sirkd lapiddrium vezetGje. Visegrad, 1985.
— Szentendre. Bp., 1985.

CS. SOS AGNES
— Zalavir a kdzépkorban. Zalaegerszeg, 1985,

TOTH ENDRE
— Aquincumi dsatdsok. New Hungarian Quarterly 1985.
— Arpisi dsatdsok. New Hungarian Quarterly 1985.
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ROVIDITESEK

AA: Archiologischer Anzeiger. Beiblatt zum Jahrbuch des Deutschen
Archiologischen Instituts

ActaArchHung: Acta Archaeologica Acadamiae Scientiarum Hunragicae
ActaHAHung: Acta Historiae Artium Academiae Scientiarum Hungaricae
AnnHN: Annales Historico-Naturales Musei Nationalis Hungarici

ArchErt: Archaeologiai Ertesits

BLE: Borsodi Levéltari Evkonyv

CIFU: Congressus Internationalis Fenno-Ugristarum

CommArchHung: Communicationes Archaeologicae Hungariae

EET: Elet és Tudomany

FolArch: Folia Archaeologica

FH: Folia Historica

HOME: A Hermann Otté Mizeum Evkonyve

MFME: A Méra Ferenc Mizeum Evkényve

MittArchinst: Mitteilungen des Archiologischen Instituts der Ungarischen
Akademie der Wissenschaften

MK: Mizeumi Kézlemények
MNTE: Magyar Numizmatikai T4rsulat Evkonyve
NK: Numizmatikai Ko6ziony
SA: Sovjetskaja Archeologija
VMMK: A Veszprémi Megyei Muzeumok Kozleményei
$z8zSz: Szabolcs-Szatmdri Szemle
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