EOLLAHIS -.n.n.@z&\

i







FOLIA
HISTORICA 9



A MAGYAR NEMZETI MUZEUM EVKONYVE

Fészerkesztd:

Fiilep Ferenc

Szerkesztd bizottsig:
Bankuti Imre
Lovas Marta
Rézsa Gyorgy
Tamas Istvan

Szerkeszt§:

Haider Edit

Fényképek:

Erddkiirti Zsuzsanna

ISSN 0133-6622

©a Magyar Nemzeti Muizeum figazgatéja



TARTALOMIJEGYZEK

SZAKALY Ferenc: Hatdrmezsgyén (Huszti Barilovics Miklés élet-
Utja 1492—1537) . ... .
F. GAT Eszter: ,,...moly musika fiola gambdnak hivattatik.” Vio-
la tipusi hangszerek a Magyar Nemzeti Mizeumban . . .
ROSONCZY ildiko: Poeltenberg Erné honvédtibornok aradi leve-
lei. A Magyar Nemzeti Mizeum uj szerzeményei . . . ...
CENNERNE WILHELMB Gizella: , Az Osztrik-Magyar Monar-
chia Irisban és Képben” illusztrdciéi és illusztritorai . . .
KOVARI Ilona Agnes: Koller Kiroly fényképeinek kataldgusa 1.
(1867—1880) . . .. ... i i
TEMESVARY Ferenc: Fejezetek a Magyar Fegyvergydr torténe-
tébSEIIL. ... ..
KORMOCZI Katalin: A févirosi lakdshelyzet és a ,,Wekerle” 4lla-
mi munkdslakételep (1908—1945)11. .. ..........
F. DOZSA Katalin: Magyar viseletkidllitds Manchesterben és New
Yorkban . .. .. ... .. e
TAMAS Istvin: Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeum 1980. évi
tevékenységérSl . ... .. ... i

27— 45

47— 58

59— 77

79-114

115-190

191-248

249-257

259-271



INHALT

Ferenc SZAKALY: Am Grenzrain (Lebensweg von Miklés Barilo-
vics von Huszt 1492—-1537) ...................
Eszter F. GAT: ,.. welches Instrument viola di Gamba genannt
wird” Musikinstrumente vom Typ Viola im Ungarischen
Nationalmuseum ..........................
Ildiko ROSONCZY : Briefe des Honvedgenerals Ernst Poeltenberg.
Neue historische Dokumente im Bezitz des Museums . . .
Gizella CENNER-WILHELMB: Tlustrationen und Ilustratoren
des Werkes ,Die Osterreich — Ungarische Monarchie im
WortundBild”, .. ..... ... ... ... ... ... ...
Ilona Agnes KOVARI: Katalog der Photographien von Karoly
Koller I.(1867—-1880) . . ... ... ...,
Ferenc TEMESVARY : Beitrige zur Geschichte der Ungarischen
Waffenfabrik ITL. . .. ...... .. ... ... .. ... ...
Katalin KORMOCZI: Die hauptstadtischen Wohnungsverhaltnisse
und die Geschichte der ,Wekerle” Wohnsiedlung (1908—
1945) 1. ... e
Katalin F. DOZSA: Ungarische Trachten — Eine Sonderausstel-
lung in Manchester und inNew York .............
Istvin TAMAS: Uber die Tatigkeit des Ungarischen National-
museums im Jahre 1980 .. ...................

7— 25

27— 45

47— 58

59— 77

79—-114

115—-190

191-248

249-257

259-271



CONTENTS

Ferenc SZAKALY: On the boundary (The course of life of Mik-
16s Barilovics of Huszt 1492--1537) ... ...........
Eszter F. GAT: ,,...which instrument is called Viola di Gamba”
Musical instruments of the viola type in the Hungarian
National Museum . ......... ... .. ... ......
Ildik6 ROSONCZY: Letters of General Erné Poeltenberg from
Arad. New acquisitions of the Hungarian National Mu-
SEUIMS . &\ v v e e e et i et e e e ee e e
Gizella CENNER-WILHELMB: lliustrations and illustrators of the
publication ,,The Austro—Hungarian Monarchy in Writ-
ing and Pictures” . ........ ... ... ... ... ...
llona Agnes KOVARI: Catalogue of the photographs of Kéroly
KollerI.(1867—1880) . . ... ... ... ... ...
Ferenc TEMESVARY : Chapters from the history of the Hunga-
rian Arms Factory IIL. . .....................
Katalin KORMOCZI: Housing conditions in the capital and the
State Housing Estate for Workers ,,Wekerle” (1908—
1945) 1. .. .. e
Katalin F. DOZSA: Hungarian costume exhibitions in Manchester
andNewYork .......... ... 0. iiiiuunnn...
Istvin TAMAS: Accont on the activity of the Hungarian National
Museumin1980 ................. .. ... ....

27— 45

47— 58

59— 77

79-114

115-190

191-248

249-257

259-271



COIEPXAHHUE

®. CAKAH: Ha rpauu iByx anox. QKusHenuniit yTs Muksiolua

Xyctu Bapunosuva, 1492—1537) ... ... ..., 7-25
3. @. F'AT:My3bikaiibHble HHCTPYMEHTBE THIIa BHOIIbL B Berepckom
HaLHOHKAIBHOM MY3€€ . . . o v i v v v et e i e v e e vanans 2745

H. POUIOHI[H : Tincsma reHepaia BeHrepCKoi peBoIoHOHHOM
apmun 3. Ionten6epra u3 r. Apan. Hoseie npHobpereHus
Benrepckoro HauMoHamsHOFO My3est . . . . ..o oo e e ot 47-58
. I[OHHEP-BHJIXEJIbMb: WnmocTpauMH H WUIIOCTPAaTOphI
paboTel “ABCTpO-BeHrepcKas MOHapXHA B OINHCAHHH H

KADTHHAX” o vt vi it iie et nnnns 59-77
A. H. KEBAPH: Katanor ¢ortorpaduii K. Konnepa (1867-1880),

79-114
@. TEMEIIBAPH: W3 uctopun Benrepckoro opyeHHoro 3aBoja,

115—-190

K. KEPMEIIH: KBapTupHbIi BONpPOC B BEHrepCKOM CTONMue H
rocynapcrseHHbtii paGound kBaptan HM  “Bexepne”

(1908—1945)10. . .. ..o v 191248
K. @ JIOXA: BoicTaBka BEeHTepCKHX KOCTIOMOB B MaHuecTepe

uHewoHMopke. . ... ... ... 249-257
H. TAMAII: Oruer o estenbHocTH BeHrepckoro HaumonansHoro

Mydea3a1980rom ... ... ..o 259-271



Szakaly Ferenc

Hatarmezsgyén
(Huszti Barilovics Miklos életutja,

1492—-1537)

1537. marcius 15-én reggel — a korai idGpont (7 6ra) ellenére —
meglehetGsen népes gyiilekezet verddott ossze Gyorgy dedk nagyszGlGsi
(Ugocsa megye) hdzdnak eliilsé szobdjidban. A megjelenteket — az elhunyt
Ozvegyének, nemes Bogddnyi Erzsébetnek kérésére — Lérinci Jinos fia Be-
nedek, ahuszti Szent Adorjan plébdniatemplom papja, apostoli kozjegyzo
hivatta ossze néhai huszti Barilovics Miklos végakaratdnak kifiirkészése és
irasba foglaldsa végett.

A kihallgatds sordn Barilovics familidrisa, Illyés (mds néven: Had-
nagy) Mihdly emondotta, hogy amikor haldldnak 6rdjdt kozeliteni érezte, ura
6t kiildotte el Dénes hetényi plébanosért és Hetényi Ferenc dedkért, akiket
mar koribban végrendelete taniinak szemelt ki. Amikor a tanik megérkez-
tek, kijelentette elGttitk, hogy mindennemii ingé és ingatlan vagyonit felesé-
gére, Ferenc nevii fidra és — név szerint itt nem emlitett — lednyaira hagyja.
Hozzitette, hogy el&zd hdzassdgdbol szdrmazé fiai (Andrds és Krist6f), vala-
mint lednya (Zsofia asszony) részére mar kordbban hagyatkozott: erre vonat-
koz6 utasitisai megtaldlhaték a Mihdly szigeti pap éltal papirra vetett testa-
mentdlis levélben. Ezittal is megemlitette azonban, hogy egyik huszti hizit
Andrdsnak adta lakéhelytl, feleségének pedig meghagyta: a red széllott ha-
gyatdk terhére vegyen Krist6fnak két felszerszimozott lovat és egy farkas-
bdérrel bélelt subdt, hogy az szolgdlatba — a raruhdzott dolgok Osszetételébsl
kovetkezden: katonai szolgdlatba — dlthasson. Barilovics médsodik feleségére és t6-
le szdrmazott gyermekeire hagyta hetényi és velétei birtokait is, a lakéhdzndl
levé disznécsorda harmadrészét viszont els6 hdzassdgibol valé leszdrmazottai-
nak rendelte dtadni.

A két hetényi tani — ezek junius 1-én a sz&18si plébdnos hdzdban
tettek tamivallomdst — azzal egészitette ki lllyés minden részletében helyes-
nek talilt elbeszélését, hogy a hagyaték birtokokbdl, sz616kbdl, eziisttirgyak-



bél, okrokbdl, igds és hdtaslovakbdl dllott. Mint kijelentették, Barilovics kii-
16n is kinyilatkoztatta el&ttilk, hogy Andrés fidnak az ezistholmibdl semmi
sem jar, mert mdr addig is eleget széthordott belGle. A Velétén és Hetényben
laké zdlogos jobbdgyokrol a végrendelkezd megjegyezte, hogy amennyiben
az eredeti tulajdonos értiik a zdlogosszeget letenné, Gzvegye koételes legyen
azokat minden vonakodds nélkil visszabocsdtani. Az ugyszintén Hetényben
lakos Fejes Andrds mindehhez még annyit fliz6tt hozza, hogy az el6z5 évben
Andrds az & és Hetényi Ferenc kozvetitésével prébdlta meg ravenni apjdt,
hogy ne az emlitett hdzat, hanem a mellette fekvGt — amelyben jelenleg Csele
Mihdly lakik — adomdnyozza neki, kdzbenjdrdsuk azonban nem jirt ered-
ménnyel.!

A tanuk el6addsdbol egy meglehetGsen dtlagos 16. szazadi kozneme-
si gazdasdg korvonalai rajzolédnak ki. Néhdny részbirtok, zdlogos jobbdgyte-
lek, sz616, mezdvirosi hdz, ingésigként pedig némi ezistnemi és allatdllo-
mény — ez minden, amin Barilovics két hdzassigibdl szarmazé utédai — lat-
hatéan nem a legnagyobb egyetértésben — megosztozhattak. Mindebbd! alig-
ha sejthetd, hogy a haldl egy érdekes, s6t tulajdonképpen nagy ivii palyafutds
végére tett pontot 1537 elején; olyanra, amely éppen kiilonlegessége folytdn
nem kevés dltaldnos tirsadalomtorténeti tanulsagot rejt magaban.

Barilovics Miklés neve nem ismeretlen Jagellg-kori véros-, illetve po-
litikatorténetiink mivelSinek korében. 15. szdzadi mezGvdrosfejlédésiink mo-
nogrdfusa, Bédcskai Vera egyenest az § példdjdn illusztrilta ,,a vagyonosodd,
kereskedelmi tevékenységének gyiimolcseit ingatlanba fekteté mezdvdrosi
polgdr palysjat”.? Az 1514-es magyar paraszthdboni Gjonnan rekonstrualt ese-
ménytorténetében pedig olyan, mezdvdrosban é16 nemesként tiinik elénk, aki
a nagy tdrsadalmi féldindulds heteiben is hii maradt az uralkodd osztily ligyé-
hez, emiatt komoly kdrokat szenvedett, utébb pedig birtokadomdnyban ré-
szesiilt.> A Barilovics palyafutdsara irinyulé megkiilonboztetett figyelmet egy
véletlenszer{iség magyardzza: mig mds, hasonl6 tdrsadalmi dlldsu személy élet-
utjat rendszerint legfeljebb néhdny, innen-onnan 6sszeszedegethetd, soviny
adat jelzi, addig Barilovics 1526 el6tti milkodésének emlékét csak a Lonyay
csaldd levéltdrdban is tucatnyi oklevél 6rzi, amelyekhez mdsunnan (féleg a le-
leszi konvent hiteleshelyi levéltardbsl) még tovdbbiak jdrulnak. Mindezek se-
gitségével Barilovics pdlydjdt csaknem félszdzadon 4t — pontosabban 1492-
tél 1537-ig — kisérhetjitk nyomon; az ilyfajta lehetdség nagy ritkasdgszdmba
megy varostorténeti irodalmunkban. Ez indokolja, hogy — bédr Bdcskai Vera
iltaldban jol kiakndzta a tevékenységének 1526 el6tti szakaszdra vonatkozo,
Lonyay-levéltirbeli adatokat — életitjan még egyszer, immadr ide vonva a Mo-



hdcs el6tti miikodésérdl mdshonnan elSkeriilt, illetve Mohdcs utdni adatokat
is, végigtekintsink.

Nagy kérdés, hogy Barilovicsot egydltaldan a mez$virosi polgarok ko-
zé sorolhatjuk-, hiszen bizonyosan tudjuk: szdrmazdsa szerint nemes volt és
tobb izben kincstdri tisztvisel6ként mikodott. Mdr az elsd, bizonyosan ré vo-
natkozé adat — II. Uldszlé kirdly 1495. mdrcius 1-€n kelt adomdnylevele — is
nobilisként emlegeti®, késébb pedig — legaldbb 1512-t61 fogva® — gyakorta
egyenest egregiusnak tituldljak. Ez utébbi jelzé pedig arra utal, hogy Barilo-
vics akkor mar megkiilonboztetett helyet élvezett a helyi feudalis strukturd-
ban, hiszen ez a cim az arisztokricia bdrdi tisztséget viselt tagjait, a kozne-
messég hangadéit (pl. a kirdlyi tandcs valasztott koznemesi ilndkeit), a var-
megyei kozépbirtokosokat és a tekintélyesebb familidrisokat illette.® Barilo-
vics mindvégig a de Gorica prédikdtummal élt, s mivel a horvdtorszagi Gorica
zsupdban igazolhatéan valéban létezett egy ilyen nevi nemesi csaldd (amely
alkalmasint az ottani Barilovics vdrrél vette a nevét), bizvist feltehetd, hogy e
csalddbol szarmazott.”

1. Uldszl6 felesége, Anna kirdlyné 1503-ban oklevelet bocsatott ki
Barilovics Miklés és testvére, Jakab részére. Ebben kirdlynéi hatalmanal fogva
megnemesitette, felszabaditotta és a birtokain €16 kirdlynéi prédidlis nemesek
kozosségébe iktatta ket (,,...de nostre reginalis potestatis plenitudine et
gratia speciali generose duximus nobilitandos, libertandos, ymmo libertamus,
nobilitamus, ac eosdem in numerum, cetum et catervam ceterorum nobilium
nostrorum predialium ubicunque in bonis nostris commorantium aggregamus
et connumeramus...””). Ugyanezen alkalommal megengedte nekik, hogy a
Huszt hatdriban levé folyon, amennyiben az masok sérelme nélkiil térténhet,
egy malmot emeljenek, s egyszermind — mds kirdlynéi prédidlisokhoz hason-
l6an — felmentette ket mindazon foldesuri adék és szolgdltatdsok aldl is,
amelyekkel huszti telkilk, prédiumuk és felépitendé malmuk utdn neki mint
foldesasszonyuknak tartozndnak. S6t — ugyancsak mads prédidlisai médjdra —
kivette Sket a mezgvdrosi tandcs joghatésdga alél is.®

Ez a kedvezményezés latszélag a Barilovics-fivérek nemessége ellen
szdl, s azt a benyomdst keltheti, hogy hésiink az elmult évek sordn 6nkénye-
sen haszndlta a nobilis titulust. Anna kirdlyné 1503-as adomdnylevele mégsem
bizonyit a Barilovicsok nemessége ellen. Azok a nemesek ugyanis, akik mds ur
fundusdn éltek és gazddlkodtak, természetesen csakis akkor mentesiilhettek
az ott szedni szokott addék, egyéb jiradékok és szolgdltatisok aldl, ha azok
teljesitését6l a tulajdonos ilyen vagy olyan okbdl eltekintett. A mentesités
moédja Huszton — s nyilvadn a kirdlyné tobbi mdramarosi mezévarosdban is —



a kirdlynéi prédidlisok sordba ,.emelés”, a mez§vdrosi magisztratustol fiig-
getlen prédidlis testiiletbe valé felvétel volt.” Err6l — és nen tobbrdl — ta-
nuiskodik a széban forgé oklevél.

Bdr egyeldre nem meménk bizonyitottnak tekinteni, nagyon kony-
nyen elképzelhetd, hogy a ,mi” Goricai elénevet viselS - Barilovics Miklo-
sunk azonos azzal a Goricai Miklos nevii kuriai jegyz6vel, aki 1492-ben az
orszagbir6 iroddjaban szolgdlt s néhdny okleveliinkben' vidéki jogiigyleteknek
a kiridbdl kikuldott hiteles tantijaként és intézGjeként tlinik fel, hogy aztin
legott el is tinjék e testiilet tagjainak sordbol.'® A kiiriai jegyz&ség — mint azt
Bonis Gyorgy az e cim viselGit szinte leltdrszeriien szdmba vevd konyvében
megéllapitotta — ,,a gyakorlati jogtudds elsajatitdsdnak kozponti miihelye”
volt, s az itt dolgozva tanul6, majd innen kikeriils szakemberek szerte az or-
szdgban kapdsak voltak és j6 kereseti lehetSségekre szamithattak.!' Elsgsor-
ban persze a jogszolgiltatds teriiletén kamatoztattdk ismereteiket, de keriil-
tek kuriai jegyzGk a kincstdri appardtusba is. Elég itt Tomori Pilnak — a ké-
sGbbi kalocsai érseknek és alsé-magyarorszdgi fGkapitinynak - a példdjira
utalni, aki rovid kuriai jegyz6skodés utdn (1492-ben, tehit Goricaival egyazon
évben igazolhat6 ottani-miikdése) az erdélyi s6kamarshoz 1épett 4t.™

Bir Barilovicsot késébb sohasem emlitik pusztdn a szarmazdsi helyé-
bdl képzett vezetéknévvel, esetleges 1492-es kuiriai jegyzGsége pompdsan bele-
illeszkednék abba a képbe, amit életiitjarél — immdr a biztosan rd vonatkozé
adatok sorabol — alabb megrajzolhatunk. Goricai Miklés, illetve Goricai Bo-

" rilovics Miklés azonoss4ga ugyanis egyszerre két dologra is magyardzattal szol-
galhatna. Egyfel6l megokolnd Goricai hirtelen eltiinését a kiridbél, mdsfels]
pedig megindokolnd, miként haladhatott oly gyorsan felfelé a maramarosi
sékamaraigazgatds ranglétrdjin a szdrmazisi helyétdl oly messze vetddott if-
ja, s azt is, miért mosolygott rd oly gyorsan, adomédnyok formdjiban a Kirédlyi
kegy. Feltételezett azonossigukat aldtimasztja egy sor, életkoruk megbecs-
16sét célz6 megfontolds is. Mivel Barilovics palydjt még 42 esztendén 4t nyo-
mon kovethetjiik, neve elsé felbukkandsakor, 1495-ben 20—25 évesnél id6-
sebb aligha lehetett. Ugyanennyire taksdlhatjuk a kuridban 1492-ben szolgdlt
Goricai Miklés életkorit is; kordbban aligha dolgozott ott, s-az olyféle lgye-
ket, amelyekben Gt eljami latjuk, ekkortdjt dltaldban a hivatal ijoncai végez-
ték.

Ami mostmdr Barilovics Miklés kincstdri hivatalnokoskodasdt illeti,

— igaz, megszakitdsokkal '— meglehetGsen folyamatosnak tetszik. Ez vala-
mivel elsé mdramarosi emlitése, vagyis: 1495 eltt kezdédhetett. Ez évben
ugyanis csebi Poginy Zsigmond mdramarosi ispdn és kamards mdr azért alli-
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tott ki nyugtaté levelet szimdra, mert Barilovics mindazon tisztekrdl — f§-
ként a huszti faktordtusrdl és mds igyekrGl —, amelyekben bizonyos idd
Ota a kirdlyné (Matyds Ozvegye: Beatrix) és az 6 megbizdsdbdl forgolédott,
vele szdmot vetett {,,...de omnibus officiis suis, videlicet de factoratu nostro
Hwzth et aliis quibuslibet per nos eidem a certis retrofluxis concessis, pre-
fectis et deputatis, in quibus husquemodo in servitiis primum reginalis maies-
tatis et tandem nostris fideliter versatus fuisset et servivisset...”).!® Bér az
oklevél, sajnos, nem résztetezi, mirél kellett Mik16s irnak szimaddst tennie,
a helybél'®, a kibocsdté személyébdl és a folytatdsbol kovetkezik, hogy az
emlitett faktordtus az itt folytatott sobdnydszattal és sokereskedelemnrel le-
hetett kapcsolatban.

Errefelé igazit egyébként II. Uldszl6 kirdly 149S. mdrcius 1-én kibo- -
csdtott adomdnylevele is, amely Barilovicsot és az & révén testvérét, Jénost
két haz birtokdba juttatta.' Noha ez az adomanylevél is csak dltaldnossdg-
ban szol azokrdl a szolgdlatokrél, amelyeknek révén Miklos az adomdnyt ki-
érdemelte, Poginy Zsigmond hidrom nappal késGbb kibocsitott — fentebb
emlitett — nyugtdja nem igen hagy kétséget afeldl, hogy Barilovics s6kamarai
tisztvisel6ként hivhatta fel magdra a kirdly figyelmét. Ezt a feltételezést csak
megerdsiti, hogy a széban forgo hazak egykori tulajdonosa maga is sékama-
rai atkalmazott — vicesigillator (helyettes sépecsétls) — volt.'®

' Hogy a faktordtus milyen feladatokkal jart és hol helyezkedett el a
sGkamarai igazgatds hierarchidjiban, egyelére nehéz kihiivelyezni gyér banya-
szattorténeti irodalmunkbét.” Anndl is inkdbb, mert a , factoratus” termi-
nus technicus a legkiillonbozébb gyakorlati teendéket rejtheti magdban. A
II. Lajos kirdly és Perényi Gdbor ugocsai ispdn kozott, a sébanydk igazgatdsa
igyében 1516. szeptember 12-én létrejott megillapodds ugyan megemiéke-
zik e tisztségrdl is, vele kapcsolathan azonban mindéssze csak annyit jegyez
meg, hogy a kirdlyi kincstartd és Perényi faktorai ,,az élelmiszerekkel mindig
csak kozosen rendelkezzenek” és Perényi faktora a mdsik faktor tudta nél-
kil ne vehessen magdhoz élelmiszereket. Ezek szerint a faktorok — nyilvén in-
kabb csak: egyik — feladata a sGkamarai és bdnyaszemélyzet élelmezése lehe-
tett.'s

A faktorként szolgilé Barilovics 1495-ben tehdt Poginy Zsigmond

“s6kamaraispan familidrisa és ezen keresztiil Beatrix kirdlyné embere volt.!®
11. Uldszlé 1497-ben vette el elddje 6zvegyétSl a maramarosi sobdnydkat, s
azokat Perényi Gibornak — a koérnyék egyik legnagyobb foldbirtokosanak
adta zdlogba bizonyos osszeg fejében.? Ugy tiinik, a zdlogbirtokos nem élt
Miklos szolgilataival: a rd vonatkozé okleveles anyagban ugyanis nincsen
olyan utalds, amely Perényi és Barilovics kapcsolatdra utalna.
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Legott ismét sGkamarai szolgilatba éllott azonban ,héstink™ akkor,
amikor a nemrégiben trénra lépett II. Lajos kirdly 1516-ban Perényitdl visz-
szavette a sobdnydkat. Az uralkodé 1522-ben éppen a mdramarosi kamardk
gondozdsiban (,,...in cura camerarum nostrarum Maromorusiensium...”)
szerzett érdemeit jelolte meg annak okaként, hogy szdmdra egy malom épi-
tését engedélyezte.! A s6kamarai szolgdlat azonban ezittal sem tartott va-
lami sokdig. 1523 végén Madria kirdlyné — 7000 forintért és 1500 forint édra
s6ért — 6t esztendSre ismét bérbe adta a banyadkat, ezittal Artandi Pal kira-
lyi tandcsosnak, akkortijt szervezédé ,,familidja” egyik oszlopos tagjanak.?
Forrdsainkban nincsen jele annak, hogy Barilovics Artdndi keze alatt is szol-
gdlt volna.

Hogy az 1516 és 1523 kozti idGszakban Barilovics milyen tisztet
toltott be a sékamarai igazgatdsban, arrél, sajnos, nem adnak felvildgositdst
adataink.?” Beosztisa azonban aligha volt jelentéktelen, hiszen Barilovics
tobb. izben is magdra vonhatta az uralkodé és hitvese figyelmét, a mohdcsi
csatavesztés utdni években pedig egyenest a legmagasabb hivatalra emelke-
dett a mdramarosi s6kamardkndl, amelyet ott egy hozzd hasonl6 tirsadalmi
dllasu férfiu egydltaldn elérhetett. Az akkortdjt Janos kirdly orszdgrészéhez
tartozd sobdnydknal 1531-ben is és 1532-ben is a vicecomes, az alispan tisz-
tét viselte.? Ez pedig annyit jelent, hogy az 6 kezében futottak dssze az itte-
ni sébdnydszat és sékereskedelem tényleges irdnyitdsinak és ellendrzésének
szdlai. Felettess — a mdramarosi ispan — ekkortdjt egy Andris nevii olasz
(Italus) volt, aki nyilvdn a magyarorszagi sébdnydszatot kézben tarté Aluise
Gritti érdekeit képviselte ott.?® Barilovics munkdjdt szdmos, familidrisként
emlegetett beosztott segitette: kozilik — a végrendelet koronatanijaként
szereplG Illyés (Hadnagy) Mihdly mellett — az egyik ,,faktort és diespensa-
tort”, sz616si Szdszfalusi Albert dedkot ismerjiik név szerint.?

Barilovics Miklés — akinek szolgilatait II. Uldszlé és II. Lajos kird-
lyok és hitveseik tobbrendbéli adomdnnyal viszonyoztik — a fenndllé feuda-
lis berendezkedés rendithetetlen hivének bizonyult az 1514-es paraszthdbori
e kornyéken meglehetSsen viharos napjaiban is. Ezt ismerték fel és nyugtdz-
tdk a mdramarosi koronavarosok — Huszt, Visk, Sziget, Técs6 és Hossziime-
26 — birdi és paraszt-polgdrai akkor, amikor automatikusan a mdsik oldalon
allék tdbordba soroltdk 6t: a mozgalom idején bantalmaztdk, és silyos kdro-
kat okoztak gazdasigiban.?” S ezt ismerte el II. Uldszl6 azzal, hogy egész sor
— dllitlag a felkelckkel egy hiron pendild — mdramarosi és ugocsai kisne-
mes birtokait neki adomdnyozta. Barilovics érdemei felettébb nyomdsak és
szembet{inGek lehettek, hiszen az els6k kozott szerepelt, akik a paraszthibo-
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riban részt vett nemesek elkobzott javaibdl részesiiltek. Még a felkelés meg-
torldsdra hivatott orszdggytilés megnyitdsa elGtt megkapta 5 kricsfalvi, 4 ko-
vesligeti, 1 csomdnfalvi és 8 uglyai nemes részbirtokait.?® Ezt az uralkodé de-
cember 4-€n tovdbbi 4 kricsfalvi, 1 kovesligeti és 2 vajndki nemes birtokainak
odaadomdnyozdsival toldotta meg.?®

A leleszi konvent mint teriiletileg illetékes hiteleshely a kovetkezd
év juliusdnak 20. és 21. napjan meg is prébdlta bevezetni &6t e birtokokba, a
tényleges birtokba vétel azonban sorra meghiisult az érintett nemesek el-
lentmond4sdn.*® Az e nyomdn tdmadt perben, tgy tiinik, a birtokvesztésre
itélt nemeseknek sikeriilt bizonyitaniuk drtatlansdgukat; legaldbbis semmi jel
sem mutat rd, hogy Barilovics e birtokokat valaha is haszndlta voina.>!

Nem kisérte nagyobb szerencse Barilovics mds birtokszerzési kisér-
leteit sem. Dolhay Péter példdul 1523-ban ugyan zdlogba vetette neki
50 forintért szurdoki, rozsdlyi, leordinai és ruszkovai részeit, de hamarosan
visszavdltotta és egy mdsik nemesnek vallotta azokat a leleszi konvent
el6tt.>? Mint végrendeletébdl kitiinik, hasonlé eredménnyel végzédtek ké-
s6bbi birtokvésdrlasai is.

Ha azon hé végya, hogy t6kéjét nemesi ingatlanba fektesse, nem is
teljesiilt, Barilovics az észak-kelet-magyarorszigi koznemesi tarsadalom tekin-
télyes tagjai soriba emelkedett. Lednyai mindannyian a komyékbeli nemes
csalddok fiai kozt taldltak férjre (lasd a leszdrmazisi tdbldzatot).>® Maga a
csalddfo életének utolsé esztendeiben hol Mdramaros, hol pedig Ugocsa var-
megye alispanjaként miikodott.>

Barilovics Miklds
o0
//I\\ Bogddnyi Erzsébet
Andrds Kristéf Zsofia Ferenc Katalin ~ Anna” Magdolna Borbbaila
o0 o0 =] (=] o0
Andrcsi (Bacskai) Bilkey Oroszy Stenczel Huszti
Tegzes Simon Jénos  Ldszlé Szaniszlé iz&lékely

Az orszdgnak szilletési helyével éppen dtellenes pontjira vet&dott
horvit ifji — kell§ csalddi és birtokhdttér nélkil — hiiséges familidrisként,
szorgalmas hivatalnoki munkdval kizdotte fel magdt részben a sékamarai
ranglétrdn, részben pedig a vidék koznemesi hierarchidjdban, amelyen beliil
€lete végén mdr kétségkivill az elismertek és hangaddk sordba szdmitott.
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Mindez azonban pdlyafutdsinak csak az egyik oldala. Barilovics, gy tiinik,
Iényegesen jobban beleforrt a mdramarosi mezévdrosQk paraszt-polgdri tdr-
sadalmdba, mint alkalomszeriien ide vet6dott kéznemesi vagy polgdri szdr-
mazdsi sokamarai hivatainok-tdrsai. Nemesak azdltal, hogy véglegesen lete-
lepedett és mély gyokeret eresztett Huszton,.hanem azdltal is — s elsdsor-
ban aziltal —, hogy részt vett, s6t.az élen jart a mez&vdrosi termelési és dru-
csere-lehetGségek kihasznaliséban. Ugy is mondhatndk: nemes és kincstdri
tisztvisel6 létére a mezd&vdros legligyesebb és legeredményesebb paraszt-
polgdri vallalkozéi sordba tartozott.

A fentebb ismertetett, 1514-es kozjaték tanisiginak dacdra, a
Husztra keriilt horvit ifju. szorgalmdval, leleményességével és munkabirdsa-
val hamar kivivta a huszti magyar paraszt-polgdr tirsadalom megbecsiilését és
elismerését. Csakis 6k adhattdk ugyanis neki — a szdmukra értelmetlennek td-
nd és kimondhatatlanul hosszi Barilovics név helyett — azt a Dolgos ragad-
véinynevet, amelyen okleveleinkben is gyakorta szerepel és amelyet késébb
leszdrmazottai is oly nagy elészeretettelhasznéltak.”

Hogy Barilovics dolgossdga az idék folyamadn jelentSs vagyont fial-
hatott, azt persze nagyban eldsegitette az elsGsorban a sékamarai szolgilat
miatt ri-ramosolygé kiralyi kegy. Kirdlyi adomdnyként jutott két — mint a
végrendeletbél kitetszik: egymds mellett fekvd — huszti hdzdhoz és azokhoz'
a tartozékokhoz is, amelyek a mezSvdros hatdrdban e telkekhez jarultak. Az
elsGt 1495-ben Boroth-i Béilint magvaszakadta folytdn kapta 1I. Uldszl6 ki-
rilytdl egy nagybdnyai hédzzal egyiitt, amelyet — mivel kés6bb mdr nem sze-
repel ingatlanai k6zott — utobb nyilvin druba bocsitott. Miutan az egykori
birtokos Pal dedk nev(i testvérét, aki nyilvin maga is igényt emelt az 6rok-
ségre, kiglégitette belGle, e hdzat hdboritatlanul birtokolta haldldig. % Ugyan-
csak némi huzavona utdn biztositotta imaginak 3 masik huszti hiz nyugodal-
mas. birtokldsdt is. A hdzat egy huszti polgdr lakta, aki 1502-ben — 6rokos
hdtrahagydsa nélkiil — hunyt el, mire hagyatékdt a kirdly Barilovicsra testal-
ta. Az tj, tulajdonos mir éppen hozzifogott a hiz helyredllitdsdhoz, amikor
az ethunyt egyik rokona megtimadta a birtokjogdt. Csak miutdn ezt a jog-
igényl6t kifizette, jutott a fillébe, hogy a néhai tulajdonos a hizat — a lelke
idvéért celebrilandé misék fejében — végrendeletileg egy bizonyos papra
hagyta. Bir véleménye szerint a hdz oly elhanyagolt dllapotban volt, hogy
20-25 forintndl tobbet nem ért s ilyen OsszegbSl semmilyen pap nem élhet
meg, Miklds tr, lelke megnyugtatdsa végett, az esztergomi szentszéki biro-
saghoz fordult itéletért. Ott kijelentette, hogy a hdz valés becsértéke alap-
jin — alamizsndul az elhunyt lelki idvéért — hajlandé bizonyos Osszeget fi-
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zetni. Ferrarai Amadé, Bakécz Tamds esztergomi érsek vikdriusa gy dontott,
hogy Barilovics fizessen 30 forintot s abbél hdrom esztend6n 4t meghataro-
zott napokon tartsanak gydszmisét az elhunyt lelki tidvéért.’

Az utébbi hazhely, a rajta levd épiilet omlatag dllapota dacdra, fe-
letébb értékes lehetett, ha Barilovicsnak megérte, hogy egyszer 40 forintot,
mdsszor ismeretlen Osszeget fizessen érte. S ez tiinik ki abbolis, hogy — igaz,
sajit, nyilvan tilzé becslése szerint — 300 forintot koltott helyredllitdsdra.
Olyan dsszeget, amelyért mdsutt jeles épiileteket lehetett visarolni.>® A tulaj-
donos és népes csalidja csak az egyik — taldn az utobb emlitett — hazat lak-
ta, a masikban végrendelkezése idején bérl§ tanydzott. -

- Hidba volt azonban kezén két egybefiiggs telek, az egyre novekvd
Barilovics-gazdasdg béresei és épiiletei ezeken sem fértek el. Ezért Barilo-
vies 1512-ben kieszk6zolte a kirdlyndl, hogy egy tovdbbi — puszta, épitmény
nélkil dll6 — telket is hasznilatba vehessen. A kirdlyi adomanylevél ezen

— immdr harmadik — huszti telekre is kitexjesztette azt a mentességet, amit
Barilovics hazai és telkei utdn 1503 6ta élvezett.

Miklés 1r termeld tevékenységének sillypontja — a komyek mezG-
gazdasagi struktirdjinak megfeleléen — a 3z613mivelésre esett. Pusztin Nagy-
sz0l6s mezdvdros hirom szGlGhegyén 16 darab — pénzen szerzett — szélejé-
18] tett bevallist 1515-ben. Ezek koziil 7 a tiszai promontoriumon fekidt:

Az els6t, amely éppen sajat Moré Sz616 nevil darabja — tehdt sajit
tizenhetedik szolGsi szoleje — mellett, nyugatra helyezkedett el, Lisztes Ist-
vin sz816si polgartol visdrolta 12 forintért. A masodikat 13 forintért Szabé
Mirtonto6l, a harmadikat 20 forintért Antal M4tétél, a negyediket 31 forin-
tért Hencsi Kelémen Gzvegyétél, az 6todiket 10 forintért Vince Ambrustél, a
hatodikat husz forintért Fodor Simomtdl, a hetediket pedig 20 forintért Ko-
vdcs Jdnostél (valamenriyien $z616si lakosok) szerezte meg. '

A Kuprusin nevil promontoriumon levd négy szdlejéhez a kovetke-
z6képpen jutott: Az elsG — ,kerezthyen kanap vinea” nevezetli — sz8l6t 45
forintért vette meg, a masodik vjhelyi Benedek Baldzs 6zvegyétGl 21, a har-
madik Jékel Pétertsl 26 forintért, a negyedjk Georg Tamds sz61Gsi polgér
fidtol, Péter paptol 28 forintért keriilt hozz4.

Az Oroszhegy nevii szoléhegyen 6t szdleje volt. Itt lehetett egy tag-
ban a legnagyobb szdleje is; ezt Sifir Ambrustél nem kevesebb mint 66 fo-
rintért szerezte. A huszti Szent Erzsébet templom oldaldban levé Szent Mi-
hdly kdpolna“szdlejének bérleti jogat Szivos Balizs engedte 4t neki 8 forin-
tért. A harmadik oroszhegyi sz616t Gyakfalusy Jinostél 15, a negyediket Do-
by Antaltél 20, az 6todiket pedig Bojthe Jdnost6l 17 forintért vette. (Meg-




jegyzendd persze, hogy csak a széban forgd sz6l6k birtokjoga szdllott rd,s
utinuk nyilvin adéznia kellett SzG61Gs vdros foldesurdnak, ez id6 szerint
Perényi Gabornak.)*

A 16 darab sz5l6 megszerzése Barilovicsnak Osszesen 372 forintjd-
ba keriilt. Mivel a megvésdrolt darabok jorészt egymds mellett (vagy leg-
aldbbis egymads kozelében) helyezkedtek el, nyilvanvalé, hogy Barilovics
— a termelés racionalizdldsa érdekében — sz5lGhegyenként nagyobb egységek
kialakitdsira torekedett. Mint ahogy nyilvdnval6 az is, hogy ezt az egyre te-
rebélyesed6 bortermelé gazdasigot nem maga a gazda, hanem vincellérei
miivelték-kezelték.

A kisebb ,nagyiizemmel” felér6 Barilovics-borgazdasig persze nem
csalddi fogyasztdsra, hanem piaci értékesitésre termelt. Nem csoda hdt, hogy
Miklés ur sziikségképp hamarosan sziiknek kezdte érezni azokat a kereteket,
amelyek kozé a borkereskedelmet a vdrosi szokdsjog szoritotta. Huszton a
kovetkezdképpen alakult a polgdri borkimérés rendje: miel6tt a borosgazda
a kocsmdldst megkezdte és annak jelét hdzira kitette volna, bizonyos meny-
nyiséget a birénak kellett beszolgdltatnia, aki azt megkdéstolvin az drat meg-
hatdrozta (,,...quamvis oppidum nostrum Hwzth et per consequens inhabi-
tatores eiusdem in educillandis et propinandis vinis talem habuerint ab an-
tiquo consuetudinem habeantque ex ipsis vinum impresenciarum: ut qui-
cunque ex ipsis vinum iniciare et educillare voluerit, antequam iniciet et
signum exponat, iudici significet et solitam mensuram de huiusmodi vino
educillando ad gustandum illi porrigat et scitu annuentiaque atque permissio-
ne iudicis illud iniciet et eo pretio, quo illo idem limitaverit, educillare de-
beat...”). Jodarabig Barilovics is e szokdshoz tartotta magat. Mivel azonban
kés6bb tgy érezte, hogy a tilsigosan magasan megillapitott szabott drak
akaddlyozzdk borkereskedése felvirdgoztatisdban, a kirdlyhoz fordult men-
tesitésért. II. Lajos 1517-ben meg is engedte neki, hogy nobilitilt hdzdban, a
fenti eljards mellzésével, akdr alacsonyabb dron is drusithasson, mint a tob-
bi polgdr.*!

Akdrcsak a bortermelés és -kereskedelem teriiletén, ugyanezek a
kockdzattol sem riadozé vidllalkozdi vondsok jellemzik Barilovics mdsik f6
tevékenységi korét, a malomipart is. Jelenlegi ismereteink szerint Miklés
gazda 1503 és 1522 kozott nem kevesebb mint harom malmot épitett a Huszt
kémyéki vizfolydsok mentén, mindannyiszor megszerezve ahhoz az uralko-
d6tél az adémentességet is. A huszti Kis Nagydgon forgé ‘malma 1503 és
1508 kozott késziilt el®?, a Farnaspatak szdldobosi szakaszdn 1514-ben®, a
TécsGpatak técsGi partjin pedig 1522-ben* kapott engedélyt malomépitésre.
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A malmokat nyilvin vagy bérbe adta, vagy pedig fizetett alkalmazottaival ke-
zeltette. Barilovicsnak a borkereskedésben és a malomiparban nyert sorozatos
kiviltsdgai természetszeriileg sértették a kornyékbeli mezdvdrosok és falvak
lakéinak érdekeit. Nem csoda hét, hogy a paraszthdborud zavarait kihaszndlva
~— gazdasdgon kivilli eszk6zokkel — igyekeztek torleszteni azzal szemben, aki
tobb izben éppen gazdasdgon kiviili eszk6zok bevezetése révén tett szert ter-
melési-értékesitési elGnyokre velik szemben.

Barilovics pdlyaképében a kincstdri szolgdlatban forgolédd, nemesi
szdrmazdsi értelmiségi €s a mez&vdrosi parasztpolgar villalkoz6 vondsai ke-
verednek. Mindezek alapjin Barilovics Miklost joggal sorolhatjuk akdr az
egyik, akar a mdsik tarsadalmi csoport tagjai k6z€. Anndl is inkdbb, mert te-
vékenységének két oldala kolcséndsen erdsitette egymadst. Bizonyos, hogy ne-
mesj szdrmazdsa — esetleg valamilyen személyi osszekottetés kozbejottével —
nagyban hozzisegitett ahhoz, hogy a valdsziniileg koldusszegény horvit ifjui
a mindenkori sékamaraispanok familidrisaként megélhetésre és el6rehaladasi
lehetSségre lelt Gj lakShelyén, Mdramaros megyében. Az dltala meglehetds
folyamatossdggal betoltott hivatalok viszont nagyban megkonnyitették, hogy
ott gyokeret ereszthetett és olyan termeldi, feldolgozéi és kereskedelmi vil-
lalkozdsokba kezdhetett, amelyek mdsutt is, itt is a mez&varosi paraszt-polgd-
rok megtollasoddsdnak, s6t felemelkedésének rugéjaul szolgdltak. Ugyanak-
kor pedig az a tekintély és vagyon, amelyet Barilovics — mds paraszt-polgdrok
moédjira — magdnak a termeldi és kereskedelmi véllalkozdsok révén felhalmo-
zott, vissza is hatott tdrsadalmi felemelkedési lehetGségeire. Nyilvan nagy sze-
repe volt példdul abban, hogy hésink mind a s6kamarai igazgatdsban, mind
pedig a varmegyei kozéletben eljutott oddig, ameddig egy hozzd hasonlé soni
koéznemes egydltaldn eljuthatott.

Barilovics példdja — szdmos, kincstdr szolgdlatban forgolddé, eset-
leg nemes szdrmazisi vagy éppen annak révén nemessé vdlt budai és pesti
polgir példdjdhoz hasonléan*® — arra figyelmeztet, hogy a tirsadalmi osztd-
lyok és rétegek torésvonalai mentén — mintegy hatdrmezsgyén — elhelyez-
ked6 dtmeneti tipusok joval nagyobb figyelmet érdemelnek, mint ameny-
nyit nekik a kutatds eddig szentelt. ElsGsorban azért, mert arra utalnak, hogy
a magyar feudalizmus rendje kozel sem volt olyan zdrt, hogy az dtmozgdso-
kat lehetetlenné tette volna, mdsodsorban pedig azért, mert tanisitjak, hogy
a felemelkedés f6ként azoknak sikeriilhetett, akik mind a termelés, mind
pedig a tarsadalmi érvényesilés | liftjeit” egyszerre haszndlni tudtdk.

Végrendeletébdl gy tiinik, Barilovicsnak végiilis nem sikeriilt t&ké-
jét szdmottevs nagysdgi nemesi ingatlanban tezaurdlnia; vagyona — taldn a
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sok gyerek kezén — szétporlott, leszdrmazottai visszacsisztak oda, ahonnan
apjuk jé negyven esztends elStt elindult: a mindennapos megélhetési gon-
dokkal kiszk6dd, néhany jobbigyon é16skodS, egymadst dllandéan pereske-
déssel zaklat6 kisnemesek sordba. Ez azonban nem bizonyithatja, hogy a
felemlkedésnek Barilovics éltal kipr6bdlt vitja dltaldban is jirhatatlan volt.

18



10.

11.

12.

13.

JEGYZETEK

. Orszdgos Levéltér (a tovdbbiakban: OL). P.450. Lonyay csaldd levéltira. 10. cso-

mé. XXXVII. Fasc. NO 17. Tanik: Huszti Pél viceplébdnos, Szdcs Tamds és Lizir
Ferenc kdpldnok, Sz816si Gyodrgy és Jdnos dedk.

. Bdcskai V., Magyar mezdvirosok a XV. szdzadban. (Bp. 1965.) (Ertekezések a tor-

téneti tudomdnyok korébdl. Uj sorozat 37.) 118. ésud. A mezdvdrosi fejlSdés kér-
dései a XV. szdzadban. (Kéziratos kandid4tusi disszertdcié) 170-172.

. Barta G. — Fekete Nagy A., Paraszthdbori 1514-ben. (Bp. 1973.) 52., 175-176.,

220., 249. és 256.; Itt szeretnék kdszonetet mondani Bdcskai Verdnak , hogy e téma
ujbéli feldolgozdsdhoz hozzdjirult, és Barta Gdbornak , hogy a Barilovicsra vonatko-
Z6 1526 utdni adatokra figyelmemet felhivta.

OL Mohdcs eldtti (diplomatikai) gydjtemény (a tovibbiakban: D1.) 84 573

. OL DI 84617.
. Kubinyi Andrds recenzidja. Szdzadok 107(1973) 753-754.

. Lopasié, R., Cetin. Mjetopis i poviest grada, KnjiZevnik II1. 477-495. Kivonata k-

z6lve: Margalits E., Horvit torténelmi repertérium. I1.(Bp. 1902.) 563.

. Buda, 1503. nov. 23. OL Dl. 84 585. (,,Relatio pi'opria ad instantiam domini Joan-

nis Tharczay comitis camerarum”); ,,in quovis scilicet idem Nicolaus per serenissi-
mam condam dominam Annam reginam, consortem nostram carissimam nobilita-
tus esse dicitus” — mondja réla II. Ul4szlS kirdly is a leleszi konventhez intézett ik-
tatéparancsdban. Buda, 1508. 4pr. 12. OL DI. 84 597.

. A prédidlisokr6l 4ltaldban: Csizmadia, A., Die Rechtslage der Predialen und Pre-

dialenstiihle in Ungarn. Festschrift Hans Lentze. (Insbruck 1969) 95-116. és ud.
A szekszdrdi predidlisok és utédaik a feuddlis korban. Tanulminyok Tolna megye
torténetébdl 3 (1972) 5-48.

Géresi K., A Nagy-Kdrolyi gréf Kdrolyi csaldd oklevéltdra. I1I. Oklevelek és levelezé-
sek, 1491-1600. (Bp. 1885). 10.; Bdnis Gy., Jogtudd értelmiség a Mohdcs elStti
Magyarorszdgon. (Bp. 1971) 400. 23. jegyzet. )
I.m.403-404.

Szakély F., Tomori Pil emiékezete (Haldlinak 450. évforduléidra). Uj frds 1976:
9. 93.

Huszt, 1495. mdrc. 4. OL D1. 84 575.

19



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

20

Bélay V., Mdramaros tdrsadalma és nemzetiségei a megye betelepedésétSl a XVIIL.
szdzad elejéig. (Bp. 1943).

Verdce, 1495. mdrc. 1. (,,Relatio Laurentii Bradacz cubicularii regie maiestatis™)
OL DL. 84 573.

Huszt, 1495. okt. 22. Paulus literatus frater condam Valentini vicesigillatoris de
Voroth nyugtdja a Barilovics Miklés, Janos és Jakab részére, OL Dl. 84 578.

Erre lisd: Ivdnyi B., A kirdlyi sébdnyakamara szervezete a kozépkorban. (Bp.
1911) passim; Ember Gy., Az tjkori magyar kozigazgatds torténete Mohdcstdl a
torék kilizéséig. (Bp. 1946) (Magyar Orszdgos Levéltar kiadvdnyai) 494—-500.

C-r., A miaramarosi sébdnydk II. Lajos trénraléptekor. Magyar Gazdasdgt 6rténeti
Szemle 4(1897) 140.

Poginy Zsigmond — aki kordbban Beatrix kirdlyné aulicusa volt — 1492 és 1493
forduljdn keriilt a mdramarosi kamardk élére. Berzeviczy A., Aragéniai Beatrix
magyar kirdlyné életére vonatkozé okiratok. (Bp. 1914) (Monumenta Hungariae
Historica. 1. Diplomataria XXXIX.) 249-250., 263. és 284.; Konnyen elképzelhe-
t6, hogy Barilovics Poginnyal egyiitt keriilt Maramarosba, ami részben bizonyos
mértékig megerGsitené Goricai MikiSs és goricai Barilovics Miklés azonossagat, rész-
ben pedig megadnd Barilovics Husztra keriilésének tobbé-kevésbé pontos idSpontjat
is.

C-r.,im.139.
Buda, 1522, febr. 20. OL DI1. 84 644.

Artindinak — akiegyszersmind megkapta a huszti varat, a rénai kastélyt és az Osz-
szes sokamardkat is — a 7000 forintot két egyenld részletben Szent Jakabkor (jul.
15.), illetve Szent Pil megtérésekor (jan. 25.) kellett letennie. Az 1500 forint érté-
kii sébdl 1000 forint értékiit akkor kellett beszolgaltatnia, amikor az elsd szallitma-
nyok a poroszléi kamardba érkeznek, a fennmaradé 500 forint értéki{i sét a huszti
vir fenntartdsira kellett forditania. A mdr kivdgott és a Tiszdhoz szallitott sékrol
szdmadast kell készitenie; ezek felével szabadon rendelkezhet, s ha kivanja, a masik
felét is magdhoz vdlthatia (100 darabot 1 forintért). Amennyit most elhaszndlt, a
bérlet lejdrtakor annyit kell visszaadnia, a tobbi, tivoztakor ott taldlt kivdgott sét a
fenti, 1 forintos 100 darabonkénti dron veszik majd 4t tSle. A visszabocsdtdskor a
s6szdllité hajokon ugyanannyi élelmet koteles hagyni, amennyit azokon most taldl.
A kirdlyné kijelentette, hogy amennyiben orszdgos hdboru vagy nem vdrt dradds td-
madna, Artandi kartéritését magira vallalja. Pozsony, 1523. dec. 22. Mdria kirdlyné.
OL DL 32 598. ‘

Mdria kirdlyné 1522-ben ,veluti servitorem nostrum” veszi kiilonds partfogdsba.
Prdga, 1522, jul. 10. Wolfgang Prunner mdramarosi ispanhoz és kamardshoz. OL Di.
84 645.
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27.

28.
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Barta G., Ludovicus Gritti magyar kormadnyzdsdga (1531-1534). Torténelmi Szem-
fe 14 (1971) 303. 91. jegyzet; Pozsony, 1554. aug. 28. 1. Ferdindnd kirdly itéletle-
vele. OL Lényay cs. 1t. 10. csomé. XXXVII. Fasc. N0 17,

Barta G., i.m. 303.

OL Lényay cs. 1t. 10. csomé. XXXVII. Fasc. NO 17,

Buda, 1515. mdrc. 13. II. Uldszlé a nevezett varosokhoz. OL DI. 84 624. (,,Rela-
tio Ladislai episcopi Vaciensis”); Buda, 1519. szept. 25. I1. Lajos Poginy Zsigmond
mdramarosi ispannak és kamardsnak. Monumenta rusticorum in Hungaria rebellium
anno MDXIV. Majorem partem collegit Antonius Fekete Nagy. Ediderunt Victor
Kenéz et Ladislaus Solymosi atque in volumen redegit Geisa Erszegi. (Bp. 1979)
(Publicationes Archivi Nationalis Hungarici. Series II. NC 12.) 465—-466. NO 356.
(,,Commissio propria domini regis”)

Buda, 1514. szept. 9. I1. Uldszl4. I.m. 225-226.1. NO 187.

Buda, 1514. dec. 4. I1. Uldszlé. I.m. 295-296. 1. N© 215.
1.m.351-355.N0251-252.

Barta G.—Fekete Nagy A. i.m. 174-176.

Petrovay Gy., A Dolhay-csaldd eredete, leszdrmazdsa és torténete (1366—1708.)
Turul 11 (1893) 173.; 1524-ben két ujlaki (Ugocsa m.) prédidlis sessié volt ndla
zilogban. OL DL. 38 466.

Petrovay Gy., A Bilkeyek (1338-1711). Turul 12(1894) 81.; Erdekes, hogy Szé-
kely Pél eredetileg Barilovics Zsdfia nevil ldnydnak kezére pdlydzott, sét azt — az
apa beleegyezése nélkiil — el is jegyezte. Ezért Barilovics 1520-ban bontdpert indi-
tott Marton huszti plébanos el6tt. Ennek kiadvdnya 1520. dec. 31-én kelt. OL DI.
84 639,

Sdsvdr, 1535. nov. 23. OL P.511. A Nagyidai csaldd verbdi levéltdra; V5. még a 24.
jegyzetben idézett forrdsokkal!

Példdul OL D). 84 584 (1503) és 84 645 (1522). Leszdrmazottai is inkdbb a Dolgos,
mint a Barilovics nevét hasznaltdk.

OL DI. 84 573 (a 15. jegyzetben idézett oklevél) és OL D1. 84 578 (a 16. jegyzet-
ben idézett oklevél).

Esztergom, 1503. nov. Ferrarai Amadé. OL DI. 84 584.

Nydri A., A modenai Hyppolit-cdexek. Szdzadok 8(1874) 7-9.
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Buda, 1512. jiin. 10. II. Uldszls. OL DI1. 84 617. (,,Relatio egregii Ladislai Zalkany
secretarii regii’”)

Sz4818s, 1515. jan. 1. Kothyo Andrds és Kovdcs Orban birdk, 12 eskiidt és 24 vén,
OL DI. 84 623.

Buda, 1517. jul. 13. OL DI. 84 631.
Ldsd a 8. jegyzetben idézett okleveleket.

Buda, 1514. nov. 30. II. Uldszlé. OL DI. 84 662. (,,Relatio egregii Ladislai episcopi
Vaciensis™)

Buda, 1522. febr. 20. II. Lajos. OL DI. 84 644.

Kubinyi A., A kincstdri személyzet a XV. szdzad mdsodik felében. Tanulmanyok
Budapest miltjabdl 12(1597).



Am Grenzrain (Lebensweg
von Mikloés Barilovics von Huszt
1492—-1537)

Die Studie stellt den Lebensweg des Adeligen Miklés Barilovics dar
— auch unter dem Namen Dolgos bekannt — eines Biirgers des Marktfleckens
Huszt (im Komitat Mdramaros), um zu beweisen, dass die innere Struktur des
ungarischen Feudalismus im Spatmittelalter nicht so streng geschlossen war,
um eine Fluktuation zwischen den Klassen auszuschliessen, und dass eine
Gruppe des ungarischen Kleinadels die Fahigkeit besass, die Vermogens-
erwerbmoglichkeiten der Warenproduktion und des Warenaustausches um
den Marktflecken auszunutzen.

Barilovics stammte aus dem Komitat (iupa) Gorica in Kroatien und
iibersiedelte mach Ungamn; seine Familie nannte sich offensichtlich nach der
Barilovic-Burg in Gorica. Er begann seine Amtslaufbahn in Ofen, in der ko-
niglichen Kurie; in den Quellen findet man seinen Namen zuerst 1492 als Mik-
16s Gorica, Notar in der Kanzlei des Landesrichters. Aus dieser ,,Werkstatt
fiir Aneignung der praktischen Jurisprudenz’ ging er in den Apparat der
Kammerverwaltung iiber. In der Salzkammer von Maramaros hahm er eine
Stellung an und bekleidete bis zu seinem im Jahre 1537 erfolgten Tode zu
jeder Zeit, wenn die Kammer der Konigin angehorte oder in Zentralverwal-
tung gelang (zwischen 1493 und 1497, 1516 und 1523, und nach 1526). In
den Jahren 1531 und 1532 war er als vicecomes der zweite Mann nach dem
italienischen comes camerarum, emannt von dem Gouvemneur Gritti. Zur
Anerkennung seiner wertvollen Dienste bei der Salzkammer erhielt er vom
Jahre 1495 an zahlreiche konigliche Schenkungen. 1503 wurde er von der
Konigin Anna in den Stand ihres Pradialadels erhoben, wodurch er mit sei-
ner Familie von den Grundsteuern befreit wurde.

Barilovics errang teilweise eben durch seine Amter eine vornehme
Stelle in der kleinadeligen Gesellschaft der Gegend; von 1512 an wurde er in
den Urkunden mehrmals als egregius erwiahnt. Auch in den heissen Tagen
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des Bauernkrieges von 1514 benahm sich Barilovics als unerschiitterlicher An-
hinger der bestehenden Gesellschaftsordnung, weshalb er von den Bauemn-
Biirgern von Huszt, Visk, Sziget, Técs6é und Hossziimezé auch tétlich miss-
handelt wurde und auch schwere materielle Schaden erlitt. Der K6nig be-
lohnte ihn jedoch fiir seine Treue mit dem konfiszierten Grundbesitz mehre-
rer Kleinadeligen der Gegend. Diese Grundstiicke konnte er aber wegen den
Widerspruch und der Rechtfertigung der Betreffenden nicht in Gebrauch neh-
men, es hat auch den Anschein, dass auch seine anderen Versuche, Giiter zu
erwerben, erfolglos waren. Er verlor seine als Pfand erworbenen Giiter der
Reihe nach und vor seinem Tode verfiigte er nur noch iiber eine kleine An-
zahl von Leibeigenen. Trotzdem verheiratete er seine Tochter mit den Schnen
von Grundbesitzerfamilien aus der Gegend; iu den letzten Jahren seines Le-
bens war er als Vizegespan des Komitats Ugocsa titig.

Dies alles ist aber lediglich eine Seite seiner T4tigkeit. Barilovics hat
wesentlich tiefer Wurzel geschlagen in der b4uerlich-biirgerlichen Gesellschaft
der Marktflecken tm Komitat Mdramaros, als eine Gefihrten im Salzkamme-
ramt, die zumeist nach ihrer Amtszeit wegzogen. Er siedelte sich endgiiltig in
Huszt an, wo er auch zwei Hiuser besass, nahm an der Ausniitzung der Pro-
duktions- und Warenaustauschmoglichkeiten des Marktfleckens teil, und war
sogar eine filhrende Personlichkeit auf diesem Gebiet. Man konnte ja auch sa-
gen, dass er trotz-seines Adelsstandes und des Kammerbeamtentums zu den
bedeutendsten biuerlich-biirgerlichen Unternehmern gehorte. Auch iiberragte
er sie noch in Fleiss, Findigkeit und Leistungsf4higkeit, deshalb erhielt er
von seinen Gefihrten den auch in den Urkunden 6fters erscheindenden Na-
men ,,Dolgos” (arbeitsam) statt seinem Familiennamen Barilovics, der fiir sie
unverstdndlich und schwer auszusprechen war.

Der nach dem Marktflecken Huszt verschlagene kroatische Adelige
liess sein vermutlich bedeutendes Kapital in erster Linie im Weinbau, Wein-
handel und in der Miihlenindustrie zirkulieren. 1515 wurden unter seinem Na-
men bloss im Marktflecken Nagysz5lGs 17 Weingidrten zusammengeschrieben;
fiir 16 bezahlte er als Kaufpreis 372 Gulden. Eine Urkunde des Konigs Lud-
wig II aus dem Jahre 1517 zeugt von seinem Weinhandel; der Konig ge-
nehmigte ihm seinen eigenen Wein zu Hause billiger auszuschenken, als es
vom Schulzen des Marktfleckens angeordnet wurde. An den Wasserliufen
in der Umgebung von Huszt besass er drei Miihlen; diese wurden offenbar von
bezahlten Angestellten bedient und inbetriebgehalten.

In seinem Lebensbild vermischen sich die Ziige eines im Kammer-
dienst tatigen Fachintelligenzlers adeliger Herkunft mit jenen des Bauern-
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Biirgers eines Marktfleckens. Seine adelige Abstammung — vielleicht auch ir-
genwelche personliche Beziehungen — half gewiss dem wahrscheinlich
bettelarmen kroatischen Jiingling, als Familiaris der jeweiligen Salzkammer-
gespanen an seinem neuen Wohnort im Komitat Mdramaros Unterhalt und
Fortkommen zu finden. Die Amter, die er fast ununterbrochen bekleidete, er-
leichterten ihm im Marktflecken Wurzel zu schlagen und solche Produktions-,
Verarbeitungs- und Handelsunternehmen aufzunehmen, die den Bauemn-
Biirgern des Marktfleckens die Bereicherung oder auch den Aufstieg ermog-
lichen konnten. Das Ansehen und das Vermdgen, welche Barilovics anderen
Bauern-Biirgern ahnlich sich durch Weinbau und Handel verschaffte, wirkten
auf die Moglichkeiten seines gesellschaftlichen Aufstiegs zuriick. Sie spielten
offensichtlich eine wichtige Rolle darin, dass er sowohl in der Salzkammer-
verwaltung, als auch im oOffentlichen Leben des Komitats soviel erreichen
konnte, was fiir einen Kleinadeligen tiberhaupt méglich war.
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F. Gat Eszter

.- - .mOly musika fiola gambanak
hivattatik. . .”

Régi vonods hangszerek a Magyar Nemzeti
Muzeumban

,,F6 musika hegediist, lantost, ki theorbat is verjen, cométistdt sze-
rezni kegyelmed ne feletkezzék dolgai kozt” — irja Bethlen Gabor 1620. mdr-
cius 21-én gr. Thurzé Imrének, a fejedelem prdgai kévetének. Hat héttel ké-
s6bb Thurzé drémmel jelenti, hogy ,,szerzett egy j6 mesterséges dreg hegedén
musikdlé musikast, moly musika fiola gambdnak hivattatik>.!

A magyarorszdgi f6iri udvar zenei életének dokumentumai levelezé-
sek, szdmaddskonyvek rdnkmaradt példdnyai pezsg$ zenei életrsl tamiskod-
nak. A zenekedvel§ fGurak figyelemmel kisérték az eur6pai kozpontok zenei
életét, s egy-egy j6 muzsikus megszerzéséért nagyobb anyagi dldozattsl sem ri-
adtak vissza. Koveteik tjdn tdrgyaldsokat folytattak neves hangszerjitékosok-
kal, hogy udvaruk szdmdra Sket megnyerjék.? E dokumentumokban — né-
hdny ritka kivételtdl eltekintve — nem kiilonithetSk el pontosan az egyes vo-
nds hangszerek. A régi szémadaskonyvekben,leltdrak felsoroldsaiban szerepls
»hegedd” és ,,6reg hegedd” megjellés bizonydra a viola da braccio és a viola
da gamba hangszerekre is vonatkozott.?

A kilonb6z6 méretii, hirszdmy és jatékmoédi vonds hangszereket
kozos épitési jegyeik, hangoldsuk és tartdsuk szerint uin. csalddokba soroljuk.
A jétékmodra utalé elnevezéssel megkiilonboztetjik egymadstol a lab kozé szo-
ritva megszolaltatott, viola da gambdkat és a karon jdtszott 1in. viola da brac-
cio-kat. A da braccio hangszereknek, nem csak a tartdsa, hanem legtobbszor
hangoldsa és épitési formdja is eltér a viola da gambdktol. A karon jdtszott
hangszerek kozil akusztikai és jitéktechnikai okokbdl a mai hegedih6z ha-
sonl6 formdjii, domboru hdtd, négyhiros, kvint hangoldsi hangszerek viltak
be.

E dolgozatban a Magyar Nemzeti Mizeum azon viola da braccio és
viola da gamba jelleglii hangszereit ismertetjiik, melynek épitési jegyei eltér-
nek a mai hegedil formdjatol.
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E hangszerek a fels§ negyedben tompa szogben hajlitott hdttal ké-
sziiltek, fed6 lapjuk dombori, kdvdi viszonylag szélesek (1. kép) melyek he-
gyes szogben kapcsolédnak a nyakhoz. A hangnyildsok piGca vagy lingnyelv
forméjiak, esetenként C betlire emlékeztetnek (2. kép). Hat, ritkdbban 6t
vagy hét jatsz6hurja lant hangoldsi, vagyis kvartok kozépen egy terccel.
Epitéséhez haszndlt anyagok a vonés hangszereknél bevilt fenys és javorfa,
a fogdlap és a szerelés leggyakrabban ébenfibol késziilt, de haszndltak korte-
fat, puszpingot, cédrust, kérisfat és di6fat is. A hangolokulcsokat magiba
foglalé kulcsszekrény dltaldban figurdlis diszitményben (leggyakrabban nd&i
fej) végzodik. A viola da gambdkndl a fogSlapon az egyes hangok lefogdsdt

" 1n. kotések (Bund) konnyitik meg. Hangja a mai vonés hangszerekéhez vi-
szonyitva halkabb, fityolosabb. A kiilonb6z5 méretiire ill. hangmagassdgira
készitett hangszerek a diszkanttél a kétméteres nagybasszusig, in. csalddot
alkotva adtdk a reneszinsz és a korabarokk egyiittesek vonés tonusit.

Az ismertetett épitési jegyeket magukon visel6 viola da bracciok ze-
nei jelentSsége kisebb volt, fityolos hangjuk nem érvényesiilt eléggé a zene-
karban. Praetorius® ismerteti konyvében, legaldbb is nevében — ezt az alap-
tipust, de ezen a négyhiros hegediit érti ,,Viola, Viola de bracio: Item violi-
no de brazzo” de a késGbbi, XVII. szdzadi szerz6k (Mattheson, Leopold
Mozart stb.) is bricsidt, alt hegediit értenek a kifejezés alatt.

A gy6ri Katedrdlis kottagydjteményében Grzott egyik H. Haura kot-
taszélamai kozott taldlhaté a ,viola di braczia” megjel6lés. Vajon ez csak egy
gondosabb megjelGlése a mélyhegediinek, vagy taldn a lapos hdtd violdra gon-
dolt mégis-a szerz6?*® A viola da bracciok tobb méretben késziiltek. A Magyar
Nemzeti Miizeum hangszergyijteményében egy eredetileg hat hiros discant
viola da braccio taldlhaté (3, 4. kép).

Az alt viola da bracciok egyik gyakrabban el6fordulé véltozata gyiij-
teményiinkben is hdrom darabbal képviselteti magdt. Ezeknél a hangszerek-
nél a vonéval megszdlaltathatd, in. jatsz6 bélhirok alatt vékony fémhirok is
taldlhaték, melyek jdték kozben rezgésbe jonnek. Hangjuk kiilon nem hallha-
t6, de az egyiittrezgés a hang karakterét megvdltoztatja, csengGbbé teszi. E
sokhiri hangszereket, dllitlag behizelg, kellemes hangjuk miatt, viola
d’amorenak nevezik. ,.Ein angenehmes Kammerinstrument” 4llapitja meg ré-
la G. Albrechtsberger.® A viola d’amore 52616 hangszer volt, elsGsorban Dél-
Németorszdgban, Franciaorszdgban,Olaszorszdgban és Ausztridban terjedt el ,
de tudunk magyarorszdgi haszndlatdrlis.” E hangszercsoport azon tagjait,
melyeknél hét jatszohir és tizennégy egyiittrezgd hur van, Leopold Mozart
Violinschule® cimidi mivében Englisches Violet névvel kilonbozteti meg,
megjegyezve, hogy e hangszerek, szdmos hurjuk kovetkeztében, sokkal erd-
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sebb hangiiak mint a viola d’amore (5., 6., 7. kép). A viola d’amore tébb-
féle hangoldsban késziilt. (L. Mozart: ,Dieses Instrument leidet viele Ver-
stimmung”) Hangol4sa a leggyakrabban a D-dur hdrmashangzat: (A), d, a, d,
fisz, a, d. Az egyiittrezgé hiirokat ugyanerre a magassdgra, vagy egy oktdv-
val magasabbra hangoltdk.

A gyiijtemény egyik érdekessége a viola formdjii pochette d’amour
(9. kép). A diéfa kdva hegyesedd formdban kapcsolédik a nyakhoz, a tetd
feny6fdbol késziilt, kissé dombord. A hanglyukak kigyét formdznak, és egy
aprocska rozetta is lithaté. Az ébenfa hdt lapos és disztelen. A kulcsszekrény
nemcsak a négy jitszé és négy rezondlé hur kulcsait foglalja magdba, hanem
kiképzésével biztositja a hangszer esztétikai egyensiilydt. A kulcsszekrény hdt-
oldaldt, és eliilss, zdrt részét levélminta és kagylé disziti, és egy faragott ndi
fejjel zdrul. Az aprécska fogolapot és hurtartét ezistfonatbol készilt bera-
ks szegélyezi (10. kép).

A viola da gambidk virdgkora a 17. szdzadban volt. A kiil6nb6z6 mé-
retben késziilt hangszerek egész korust alkottak a diszkanttdl a kontrabasz-
szusig. Praetorius szerint a viola da gambdk hosszabb nyaka, nyagyobb kor-
pusza, hosszab hirok haszndlatit teszi lehetGvé, ezért sokkal szebb a hang-
juk, mint a viola da braccioknak. (,,Unnd dieweil diese viel grossere corpora,
und wegen des Kragens lenge, die Saiten auch ein lengern Zug haben so geben
sie weit ein lieblichern Resonanz als die andern de bracio, welche off dem
Arm gehalten werden.”® A csell6 méretii tenor viola da gamba, amelyet rovi-
den gambdnak is szoktunk nevezni, a XVI—-XVII. szdzadban a lant mellett a
legkedveltebb és legelterjedtebb hiros hangszer. Mattheson szerint is ,.ein
schones delicates Instrument”.'® Kellemes hangja, az akkord jatékra val6 al-
kalmassdga miatt sz616 és kiséré hangszerként egyardnt szerepelt.' (8,11—
14. kép) Kinsky oOsszedllitdsa alapjén kozoljiik a viola da gamba leggyakrab-
ban eléfordulé tipusainak méreteit és hangoldsdt (1. tdbla).

A tenor viola da gambdnak egy kiilonleges tipusa a viola di bordo-
ne, mdsnéven baryton. FeltételezhetSen a XVII. szdzadban ismertté vilt hang-
szert Daniel Speer 1687-ben mdr emliti: ,Ich habe auf meiner Peregrination
nicht mehr als am Bischofflichen Hofe zu Freysing einen (Baryton-spieler)
angetroffen, auch dergleichen Instrument nirgends als zu Eperies in Ungamn
bey dem Stadt Trompeter Musico Adam Besslern, der als ein beruehmter Gei-
genmacher solches selbsten gemacht”.!?

A barytonnak, a hat vagy hét, vonval megszélaltathaté hirjain ki-
viil rezondlé hirjai is vannak, melyek a fogélap kiilonleges kiképzése miatt a
balkéz ijjdval meg is pendithet&k. A barytonon valé jiték ettSl nehézzé, ké-
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nyelmetlenné vilt, 'hiszen a balkéz hiivelykujja elvesztette tdmaszto szerepét.
A baryton Dél-Németorszdgban és Ausztridban volt ismert, elterjedését ne-
héz kezelhetdsége bizonydra akadalyozta.

A Magyar Nemzeti Mizeumban G#zott baryton kiilonleges értékét
torténeti vonatkozdsai adjdk: kordbban Esterhdzy Mikl6s herceg tulajdond-
ban volt (15. kép). A herceg hires barytonjdtékos volt, s a karmesterként szol-
gdlatdban 416 J. Haydnt tjabb és djabb baryton darabok irdsdra osztokél-
te!3, hiszen a barytonnak nem volt szdmottevd 6ndllé irodalma. Haydn so-
rozatosan komponadlt olyan darabokat — elsGsorban trickat —, amelyekben a
barytonnak, tehitahercegnek juttatta a fGszerepet. Hogy a komponista meny-
nyire elnyerte miiveivel gazddja tetszését, bizonyitjaaz aldbbilevélis, melyet a
herceg Rahier f6intéz6hoz irt. ,,E pillanatban kaptam meg Haydn 3 darab-
jat, amelyekkel nagyon elégedett vagyok. Adasson neki nevemben 12 dukdtot
a pénztirbol, és egyben iizenje meg neki, hogy még hat mdsik, a killdottekhez
hasonlé darabot, tovibbd két sz616t kompondljon és igyekezzék hozzdm mie-
16bb eljuttatni”.*

A barytonmiiveket (1766 és 1775 kozott 175 darabot!)' a herceg
diszes bOrkotésbe kottette és gy helyezte el zenemiitirdban. A Haydn-féle
barytontridk egyik ilyen diszkotéses példdanyat az Orszdagos Széchenyi Konyv-
tir Zenemiitara &rzi'®.

Esterhdzy Miklés barytonja a gambdk korvonaldtél kissé eltéren
ivelt (1. kép). A hangszertesten hullimvonali berakis fut végig, a rezondlé hu-
rokat fedd, fogolap melletti részt indds berakds boritja, kézotte 1. S. mono-
gram, a hires bécsi barytonkészité mester, I. J. Stadlmann nevének kezdGbe-
tdi.'” A kulcsszekrényt karakteres, bajuszos-sipkds férfifej disziti. A hangszert
voros bérrel boritott, aranyozott szegecsekkel kivert tok védi.

Végezetiil kozoljik a Magyar Nemzeti Miizeum viola tipusi hangsze-
reinek listdjdt, méreteit, (1asd mérethdls, 16. kép) megjegyezve, hogy a viola
da gambdk tobbségét az id6k folyamdn négy hirosra alakitottdk és csells-
ként haszndltdk tovdbb. Ennek dldozatul esett a nyak, a kulcsszekrény a hur-
tartd és a fogdlap is. Ezeket az dtalakitdsokat a lajstromban jeloltik.
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A Magyar Nemzeti Mizeum viola tipusii hangszereinek listija

1. Viola da gamba tenor
Itsz. 1873.201.66
XVIIL. sz.
A csellé nyak, a kulcsszekrény az oroszlinfejjel, és a szerelés vij. Jelenleg
négy huros.
Méretek: A: 108, 4 cm.
B: 64,3 cm.
C:30,1 cm.
D:20 cm.
E: 365 cm.
F:114 cm.
G: 645 cm.
Reményi Ede hegediivirtu6z ajindéka
2. Viola da gamba alt
Itsz. 1951.55
FeltehetSen A. Posch 1700 koriil
6 hiiros. A szerelés és a kulcsok djak. Lekeskenyitett nyak.
Méretek: A: 91,5 cm.
B:50,5 cm.
C:22,6 cm.
D: 16,5 cm.
E:29.3 cm.
F:8,7cm.
G:46,7 cm.
3. Baryton
Itsz. 1949.360
,Joann Joseph Stadlmann Kaiserl. Konigl.
Hof Lauten und Geigen Macher in Wienn 1750
7 + 10 huir
Méretek: A: 130 cm.
B: 63 cm.
C:298 cm.
D:224 cm.
E: 36,7 cm.
F:12,5 cm.
G:64 cm.
Esterhdzy Mikl6s tulajdonédbol. Eredeti tokkal
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4.
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Viola da gamba tenor
Itsz. 1951.58
Hanns Khegl in Wienn 1670
Majdnem feketére pacolt hangszertest, elvékonyitott csellé nyak. Hir-
tart6, 1db, késGbbi potlds. FeltehetGen hamis felirat. Hat hiros.
Méretek: A: 111 cm.

B: 66 cm.

C:29,1 cm.

D: 223 cm.

E: 38,5 cm.

F.12,2 cm.

G:61,8 cm.

. Viola da gamba tenor

Itsz. 1958.288
Johann Christoph Leidolff Lauten und Geigenmacher in Wien 17.. XVIIL.
sz. 1. fele.
Csellévd, majd, késGbb iijra gambdvid alakitottdk. A kulcsszekrény a kul-
csokkal, a fogolap, a nyak és a hirtarté j. Jelenleg 7 hiiros.
Méretek: A:124.5 cm.

B:70 cm.

C:32 cm.

D:22,6 cm.

E: 40,1 cm.

F:11,6 cm.

G: 67 cm.

. Viola da gamba tenor

Itsz. 1951.56
XVILI. sz. vége
Feltehetden eredeti szerelés, de a nyak éllisit megvéloztattik. Uj hiirlab,
a rozetta hidnyzk. 6 hiiros
Méretek: A: 133 cm.
B: 69,5 cm.
C:338 cm.
D: 23,5 cm.
E: 40,2 cm.
F:12 cm.
G:71 cm.
A Delhaes gytijteménybdl



7. Viola d’amore
Itsz. 1951.51
Joannes Blasius Weigert
Lauten und Geigenmacher in Linz Anno 17 ..
Rozetta. Uj hirldb. 6 + 6 hir
Méretek: A:71,5 cm.
B: 38,5 cm.
D: 12,3 cm.
E:23 cm.
F:59 cm.
G: 36,2 cm.
A Delhaes gy{jteménybdl
8. Viola d’amore
Itsz. 1951.52
Joann Blasius Weigert Lauten und Geigenmacher in Linz 1730
Sok javitds: j nyak és szerelés, Uj rozetta, a hit toréseit kiegyenesitették
7 + 10 hur
Méretek: A:90 cm.
B:43,5 cm.
C:212cm.
D: 15 cm.
E:26 cm.
F:7 cm.
G:42 cm.
A Delhaes gytijteménybdl
9. Viola d’amore
Itsz. 1958.289
XVIIL. sz.
A nyak, a kulcsszekrény és a szerelés uj.
Méretek: A:84 cm.
B:40,5 cm.
C:.20,6 cm.
D: 15,7 cm.
E:273 cm.
F:54 cm.
G: 38,6 cm.
Csuka Béla hagyatéka
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10. Viola da braccio
Itsz. 1951.54 )
Mathias Ludolfius Cremonensis Fecit 1686
Joann Georg PSenner ... Innsbruck an 1791 reparavit
Festéssel imitdlt szélberakés. Mas hangszerrdl szdrmaz6 kulcsszekrénnyel.
Rozetta.
Méretek: A:65,5 cm.
B:39,5 cm.
C:20,3 cm.
D: 14,2 cm.
E:25,1 cm.
F:5,7 cm.
G:34,3 cm.
A Delhaes gytijteménybdl.
11. Viola d’ amore formdju zsebhegedti
Itsz. 1958.290
XVIIL. sz. 4 +4 hir
Méretek: A:49 cm.
B:23,5 cm.
C:75cm.
D:5,6 cm.
E:79 cm.
F:3,5cm.
G:248 cm.
Csuka Béla hagyatéka

34



S¢

Név teljes hossz| .korpusz |kdva szé-| leggyakrabban haszndlt hangolds
(cm) hossz lesség
(cm) (cm)
PARDESSUS DE VIOLE 59-62 31-32 4652 c—e—a—dr—g>»
DISZKANT VIOLA DA GAMBA 5680 34-45 7,5-9 d—g—c—e’—a—d»
KIS ALT VIOLA DA GAMBA 85 48 8-9 c—f-a—d>—-g'—c»
ALT VIOLA DA GAMBA 90-105 50-63 9-11 G—c—f—a—d—g’
TENOR VIOLA DA GAMBA 112-127 | 65-72 13—15 D—-G—c—e—a—d’
VIOLA BASTARDA 95—-115 | 65-72 12-15 véltozd
KIS BASSZUS VIOLA DA GAMBA 135-145 | 80-85 15-17 A,—D—-G-c—e—a—d’
BASSZUS VIOLA DA GAMBA 180—200 | 105—120 | 20-30 A,—D—-G-H-—e-a
KONTRA BASSZUS VIOLA DA GAMBA | 205-225 | 120-145 | 24-25 D,—G,—C—E—A—-d
VIOLA D’AMORE 77-87 3543 45-5.5 (A)—d—a—d—fisz'—a’—d»
az egylittrezgs hirok ugyanigy
vagy egy oktdvval magasabbra
BARYTON 120—-130 | 6065 11-12 (A,)—D—S}——c—e—a—d’
az egylittrezgs hirok d-dur

diatonikus skdla
DISZKANT VIOLA DA BRACCIO 60—65 40 4345 d—g—c—e—a—d»
ALT VIOLA DA BRACCIO 67-175 37-39 5-6 A—d—g-h—e—a

vagy egy hanggal lejjebb
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
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1. Az MNM-ban Grzott viola da gambék és a baryton kérvonala

1.1tsz. 1958.288 2. Itsz. 1951.58 3.1tsz. 1951.56 4. Itsz. 1873.211.66

5.1tsz. 1949.360 6. Itsz. 1951.55

2. Viola da braccio és viola da gamba hangnyildsok

1. viola d’amore Itsz. 1958.289, 2. viola da braccio Itsz. 1951.54,
3. viola d’amore ltsz. 1951.51, 4. zsebhegedii Itsz. 1958.290,

5. viola da gamba ltsz. 1873.201.66, 6. viola da gamba Itsz. 1951.56
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3. Diszkant viola da braccio Itsz. 1951.54

4. Az 1951.54. Itsz. viola da braccio jelzete
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6. Viola d’amore 1tsz. 1951.52

5. Viola d’amore Itsz. 1951.51



7. Viola d’amore
Itsz. 1958.289

8. Viola da gamba
Itsz. 1873.201.66
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9. Viola formdjui zsebhegedii Itsz. 1958.290

10. Az 1958.290 1tsz. zsebhegedii kulcsszekrénye
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11. Viola da gamba ltsz. 1951.55 12. Viola da gamba ltsz. 1958.288 13. Viola da gamba ltsz. 1951.56
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14. Viola da gamba
Itsz. 1951.58

15. Baryton az Esterhdzy herceg tulajdondbdl.
Itsz. 1949.360







,,. . .welches instrument Viola di gamba
genannt wird”

Musikinstrumente vom Typ Viola im
Ungarischen Nationalmuseum

In der Musikinstrumentensammlung des Ungarischen Nationalmu-
seums gibt es lediglich 11 Streichinstrumente, die zur sog. Viola-Gruppe ge-
hoéren.

Die interessantesten Stiicke unserer Instrumente des Typs Violasind
eine Pochette in Form einer Viola, die ausser den vier Spielsaiten auch Re-
soniersaiten besitzt und ein Baryton aus der Werkstatt des I. J. Stadlmann
in Wien. Dieses Stiick gehorte dem Fiirsten Mikls Esterhdzy, einem treff-
lichen Kiinstler auf diesem seltenen Instrumente; J. Haydn schreib im Dienste
des Fiirsten 175 Werke fiir den Baryton.

Wir fithren die Liste unserer Instrumente vom Typ Viola vor mit
den wichtigsten Daten und Massen, in der folgenden Reihe:

1. Name

2. Inventarnummer

3. Name des Meisters, Ort und Zeit der Verfertigung

4. Aufzihlung des Uminderungen und Ergangzungen

5. Masse (s. Massnetz!)

6. Provenienz
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Rosonczy Ildiko6:

Poeltenberg Erné honvédtabornok aradi
levelei

A Magyar Nemzeti Muzeum uj szerzeményei

1979 nyarédn értékes anyaggal béviilt a Magyar Nemzeti Miizeum Uj-
kori Dokumentumgydjteménye, mivel vésdrldssal mizeumunk birtokdba ke-
riilt Poeltenberg Erndnek, az 1848—49-es szabadsdgharc Aradon kivégzett
honvédtibomokadnak négy sajitkezii levele.

Poeltenberg Emd, a honvédsereg osztrdk szdrmazisi tdbornoka
1813-ban sziiletett Bécsben. Apja, Leopold Poelt von Poeltenberg lovagi rang-
ra emelt gazdag bécsi jogdsz, kinek Galicidban foldbirtokai voltak. Fia 1829-
ben hadaprédként lépett be a grof Heinrich Hardegg nevét visel vértesezred-
be. ’

1848 eseményei Poeltenberget mdr mint az ekkor Bécsben dllomdso-
z6 4. szami Séndor orosz nagyherceg nevét visel6 huszarezred kapitdnydt és
szdzadparancsnokdt érték. Mikor ezredét ez év augusztusiban Magyarorszagra
vezényelték, 6 Latour osztrdk hadiigyminiszternél ithelyezését kérte egy Ita-
lidban dllomdsozé lovasezredhez. Haromszor is megismételt kérvényezése
azonban eredménytelen maradt, igy ezredével Magyarorszigra jott és letette
az eskiit a magyar alkotmdnyra. Mint az iltalunk most megvésdrolt levélben
feleségének irta erre vonatkozéan 1849 janudr 27-6én: ,,mint katondnak, aki
eskit tett ... szildrdnak kell, hogy maradjak... ebben a szerencsétlen helyzet-
ben, amelybe akaratom, érzéseim és az osztrdk minisztériumhoz intézett kér-
vényem ellenére belekényszeritettek. Taldn meg fogjdk becsiilni annak a kato-
nénak a kitartdsdt a sorscsapdsokban, aki onhibdjan kiviil kerillt ebbe a hely-
zetbe. Legaldbb ez a reményem megvan, féleg hallva azt, hogy mindenki aki
megadja magit, Windischgraetz tdbornagy megvetésével taldlkozik.”!

Es a magyarul nem tudé osztrak Poeltenberg a magyar szabadsdgharc
iigye mellett végig hdsiesenkitartott. Részt vett a pakozdi csatdban, ott volt
Schwechatndl. Szamos tiszttirsdval egyiitt az osztrdk hatdr dtlépését G is elle-
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nezte, ezért az Orszigos Honvédelmi Bizottmdny elbocsitotta a katonasdg-
t6l, Csany Ldszlo kirdlyi biztos rdbeszélésére azonban maradt és 1848 novem-
berét8] mir &rnagyként, ugyanez év decemberétll alezredesként szolgilt a
hadseregben. Mint dandar-, majd hadosztalyparancsnok részt vett Gorgey téli
hadjdratdban a Felvidéken. A tavaszi hadjdrat végén megkapta a lIl. osztdlyd
katonai érdemrendet. 1849 majusitdl ezredes és miutdn Gaspar Andrds tabor-
nok a trénfosztds miatt szabadsigoldsdt kérte, a VII. hadtest parancsnoka. T4a-
bornoki kinevezését 1849. junius 2-d4n kapta meg. A tobbszoros tulerdvel vi-
vott 1849. jinius 28- vesztes gyéri csata utévédharcaiban kiemelkedd szere-
pet jatszott.

1849. augusztus 6-dn a magyar kormdny Beniczky Lajos alezredes-
sel egyutt 6t kildi tdrgyalni a cdri csapatok fGparancsnokdhoz lvan Fjodoro-
vics Paszkevics herceghez. Paszkevics azonban nem fogadja Gket és a magyar
kormdny tdrgyaldsra vonatkozé ajénlatdt is elutasitja. Riidiger tdbomok koré-
ben azonban olyan igéretet kaptak, melyek szerint feltétlen megadds esetén,
bizhatnak az orosz cdr jéindulatdban és az osztrdk udvarndl torténd eredmé-
nyes kozbenjdrdsdban. Az orosz tisztek a kovetekkel folytatott magdnbeszél-
getéseikben arrol igyekeztek meggy6zni Gket, hogy a feltétel nélkili fegyver-
letétel a magyar hadsereg egyetlen ésszerii cselekvési lehet&sége. Fjodor Gri-
gorovnak, Riidiger segédtisztjének visszaemlékezése is ezt bizonyitja. Mint
Grigorov irja: ,,En részemrél ... arra beszéltem rd [Poeltenberget], hogy min-
den igyekezetével azon legyen, hogy Gorgeit és a hadsereget birja 1d a hdbori
békés befejezésére, mint egyetlen eszkozre, amellyel az oiszdgot megmenthe-
tik és mellyel a nép hdldjat kivivhatjdk maguknak.” Majd megemlitette az
egyenlGtlen erdviszonyokat és ecsetelte a magyar hadsereg reménytelen hely-
zetét.?

Az orosz tdborban tett utjdnak tapasztalatai nagyban hozzdjdrultak
ahhoz, hogy Poeltenberg az orosz hadsereg el6tti feltétlen fegyverletétel hivé-
vé viljon.> Abban bizott, hogy a hadseregnek ezt a 1épését — a harc gyors és
békés befejezését — méltdnyolni fogja az uralkodo és az udvar: erre utalnak a vi-
lagosi tiborban Roénay Jacintnak, a szabadsdgharc tdbori papjdnak mondott
szavai: ,térjen On vissza Gyd&rré... papoknak, polgdriaknak nincs mit6l tar-
taniok; minket katondkat valdszintileg egy ideig zaklatni fognak, de végre is
lehetetlen, hogy a kibékiilés bé ne kovetkezzék. A forradalmat nem mi kez-
dettik, hanem 6k; s minket, katondkat a kériilmények ragadtak e térre akar-
va, nem akarva! Ezt remélem nem feledendik.”

A tibormnoknak azonban, aki még a bortonben is optimista volt, s
tdrsait is biztatta, csalatkoznia kellett reményeiben. A szabadsigharc fogsdgba
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keriilt tizenhdrom katonai vezetGjét 1849. oktéber 6-dn a nemzetkozi felhd-
borodds és az orosz cdr kozbenjirdsa ellenére kivégezték. Kozismert a haldlba
mend aradi vértanik rendithetetlen batorsdga. Az akasztéfa drmyékdban 4ll6k
— gyakran idézett — utols6 mondatai koziil Poeltenbergé véit legjelképesebb
szdlléigévé, aki, amikor végignézett tdrsain, igy szolt: ,,Szép kis deputici6
megy az Uristenhez, hogy a magyarok iigyét képviselje!”

A miizeum dltal megvdsdrolt négy levelet Poeltenberg Ermnd lengyel
szdrmazisi feleségének Pauline Kakowskdnak irta, ki a szabadsdgharc egész
ideje alatt harom gyermekiikkel egyiitt Bécsben lakott. A négy francia nyelvii
levél koziil (melyeknek egyike csupin keltezetlen néhdny sor, egy pedig
1849. janudr 27-én Besztercebinydn irédott) kettd értékes kiilonosen, ezeket
ugyanis a fogoly tdbornok mdr az aradi vir bortonébdl irta 1849. szeptem-
ber 9- illetve szeptember 30-i keltezéssel, az utébbit oktéber 14 befejezéssel.
E levelek ezideig ismeretlenek voltak, igy nem szerepelnek ,,Az aradi vérta-
nik” cimfi 1979-ben megjelent kétkotetes dokumentumgyijteményben sem,
mely az aradi per hivatalos és magdnjelleg(i iratanyaginak elsS dtfogé és tel-
jesnek mondhaté forrdskiadvinya. Katona Tamds gyijtésében, gondozasdban
és bevezets tanulmdnyival jelentette meg a Szépirodalmi Konyvkiadé. Kato-
na Tamds a vértaniiknak 40 bortonben irott levelét kozli, ebbdl azonban csak
tizenkilenc levél maradt fenn eredetiben. A tobbi csak forraskiadvdnyokbdl,
képmellékletként illetve kéziratos mésolatként ismeretes.®

A fenti gydjteményben Poeltenberg Emodnek négy levele olvashato,
melyek kozil egy a Varga Otto 4ltal szerkesztett ,,Aradi vértanik albumi”-
ban hasonmdsként maradt fenn (Bp. 1892), hdrom pedig maginkézben
van.® Kozgyfijteményben csupdn ezt a két most v4sdrolt aradi levelét Srizziik.

A most eldkeriilt két levél a fogsig korilményeinek tovabbi részle-
teivel, a fogoly: zaklatott gondolataival, kétségeivel és reményeivel ismerteti
meg az olvas6t, ugyanakkor minden soribol a felesége és gyermekei sorsa
miatti aggodalom csendiil ki.

A két aradi levelet eredeti nyelvén francidul, eredeti helyesirdsaval
és magyar forditdsban kozoljik.

Poeltenberg Emé leveleivel egyiitt a mizeumba keriilt még két le-
vél 1875-b6l. Az egyiket fia, Poeltenberg Ged§ irta lengyel nyelven, a masik,
szintén lengyel nyelvii levélnek pedig § a cimzettje.

Végiil koszonetet mondunk Zalai Jinos nyiregyhdzi lakosnak, aki a
tulajdondban levd leveleket a Nemzeti Miizeumnak felai“nlotta.
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Poeltenberg Erné levelei feleségéhez az aradi borténbdl

L.
Leltdri szdm: MNM UDGy. 1979. 17. 3.
A boritékon dthiizott cimzés:

Madame
Madame Pauline de Poeltenberg
a
Landstrasse Vienne
Unt. Reussner Gasse
Nr. 482.
A boriték hitoldaldn Chev: Est. Poeltenberg
Recoimandirt

A boritékot Poeltenberg vords viaszba nyomott pecsétje zirja le.

Arad le 9 Sept: 849

Mon adorée Pauline!

Jaurais voulu attendre a t’écrire pour pouvoir peut-étre d’écrire quelques
chose de plus siir et si Dieu veut! quelques chose de plus consolant a mon
égard. Mais malgré que je ne sache encore rien, je crois cependant qu’il te sera
plus agréable d’avoir du moins de mes nouvelles. — Mille et mille fois par jour
je pense a vous mes chers, & mes bons enfans, qu’ils me tarde bien d’embrasser
déja et je fornee mille projet pour 1’avenir, qui tous pour a présent sont encore
des fantdmes, avant qu’une décision de sa Majesté ne vient pas. —

Ne vous laisez donc pas trop attrister ma bonne et tendre amie, et espérez en
sa bonté, come je 1’espere aussi dans mon coeur, qu’il sera bon et clément
pour ceux qui ont été pousses dans ces malheurs malgré eux-méme et contre
leur volonté. — Aussi ma manitre de penser était trop connu, pour ne pas
crowre qu’on ne la sache pas et qu’il n’y aurait pas un de mes anciens protec-
teurs, qui 2 I’occasion ne parlerait un mot pour moi. — Je sais bien que dans
de telles circonstances on compte trés peu ou — point d’amis! — Aussi je ne
me fais pas d’illusion exagérées. — T
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A cet égard j’ai écrit au Prince Edmond Schwarzenberg 4 Vienne (mais je ne
sais malhereusement pas ou il est dans ce moment) aussi au Général Parrot.
J’ai pensé aussi au Comte Hardegg Henri, qui est ami a mon pere et était tou-
jours bon pour moi. En partant pour Buda pour voir la demniére fois lax
pauvre Amelie [?], nous avons faitle chemin de Raab a Pest ensemble sur le
Vaisseau a vapeur et nous avons encore beaucoup causé de cette malheureuse
affaire, 4 ce temps dans sa naissance. — Cependant je ne lui ai pas écrit, je ne
sais pourquoi? — et je n’ai non plus le coeur de prier mon bon Pere d’y aller
lui parler. — Je crois que tout se décidera treés vite a Vienne. Le chemin je ne
le sais pas, mais ce sera ainsi! — Peut-£tre vous le saurez plus vite que moi. —
Maintenant encore une fois ne sois pas chagrinée, soigne ta chére santé, soigne
les bons enfans, que si le Dieu le permet, je vous retrouve en bonne
santé, et qu’en vous embrassant je puisse oublié le passé, cette année plain de
tourmens morals!!..—

——

Arad, 849, szept. 9.
Imddott Pauline-om!

Addig szerettem volna vdrni, amig rdm nézve taldn valami bizonyosabbat és,
ha Isten is gy akarja, valami vigasztalébbat irhatok Neked. Mégis azt hiszem,
hogy, noha még nem tudok semmit, jobb lesz, ha legaldbb hireket kapsz feld-
lem. — Kedveseim, naponta ezerszer és ezerszer gondolok rdtok, j6 gyerme-
keimre, s mdr alig virom, hogy megolelhesselek benneteket, és tervek ezreit
szovogetem, amelyek mindaddig csak képzel6dések, mig Ofelsége dontése
meg nem érkezik. — J6 és gyengéd barditném, ne hagyja, hogy a szomonisig
tulsdgosan trrd legyen magin, és reménykedjék Ofelsége jésigiban, amint a
szivem legmélyén én is reménykedem abban, hogy jésdgos és kegyes lesz azok-
hoz, akik dnmaguk és akaratuk ellenére kényszeriiltek bele ezekbe a szeren-
csétlen eseményekbe. — Az én gondolkoddsmédom tulsdgosan ismert volt,
semhogy feltételezhetném, hogy nem ismerik, és hogy ne lenne bér egy a régi
partfogéim koziil, aki, alkalma adtdn, legaldbb egy szot ne ejtene értem. — J61
tudom, hogy ilyen koriilmények kozott az ember nagyon kevés bardtra szd-
mithat, ha ugyan egydltaldn szimithat valakire. — gy aztdn nem tédplalok tul-
zott illiziokat. — Ennek tudatiban irtam Edmond Schwarzenberg herceg-
nek® Bécsbe (de sajnos, nem tudom, hol tartézkodik jelenleg) és Parrot td-
bornoknak? is.
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Henri Hardegg gréfra'® is gondoltam, aki apdm baritja és aki mindig j6 volt
hozzdm. Amikor Buddra utaztunk, hogy utoljara ldssuk szegény Amelie-t
[7], egyiitt tettiikk meg az utat g6zhajén GyortSl Pestig, és akkor sokat beszél-
gettiink err$l a mér sziletésében is szerencsétlen iigyr§l. — Mégsem irtam ne-
ki, nem tudnidm megmondani, miért? — s arra sem visz rd a lélek, hogy meg-
kérjem j6 Atydamat, menjen el hozzd és beszéljen vele. — Azt hiszem, hogy
Bécsben nagyon gyorsan el fog ddlni minden. Hogy hogyan, azt nem tudom,
de igy lesz. — Lehet, hogy On el&bb fogja megtudni, mint én. —

Most még egyszer kérlek, ne légy szomorni, 6vd driga egészségedet, torédj a
j6 gyermekekkel, hogy, ha a j6 Isten megengedi, j6 egészségben taldljalak ben-
neteket, és megolelvén titeket, elfeledhessem a muiltat, ezt a lelki gy6trelmek-

IL.
Leltdri szim: MNM UDGy. 1979. 17. 4:

Arad le 30 Sept. 849. matin

Mon adorée amie!

Tu m’écris bien rarement mon bon ange! et pourtant tes lettres me font un
si grand plaisir, que je ne saurais assez te ’exprimer. Aussi chaquefois que
j’en regois j’embrasse les chers caractéres qui viennent de ta main, avec au-
tant plus d’amour que notre séparation est longue et pénible! — Cependant je
congois ton silence! vu les circonstances..—

Dans ce moment je viens de recevoir tes deux derniéres lettres du 21 et du 22
d.c.m. celle de ta bonne mere et de Minna [?]! Grice a Dieu que vous tous et
aussi les enfans sont bien portens!!

Je suis bien convaincu que toi mon bon ange! et vous tous fétes votre possible
4 mon égard, et le sachant je vous n’aurais pas écrit-méme d’une maniére un
peu pressente, si on ne m’avait pas pressé ici de mon coté de le faire et encore
quelqu’un d’importance que je vous nomerai un jour de vive voix. —

Ne crois pas que je m’adonne faiblement au chagrin mon bon ange! sois tran-
quille sur cela! Mon seul chagrin quelque fois profond c’est le souvenir 3 ma
chére famille et l'incertitude pour votre avenir, que je voudrais vous rendre
aussi hereux qu’il serait encore dans mon pouvoir et a cet égard seulement je
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me sens inquiet, come par ’attachement que je suis si heureux que vous me
porter, votre bonheur a vous, en grand partie au moins, depend de mon
existence dont on va decider dans ce moment. —

Mais tout ce qui regarde ma propre personne, ma personalité je le supporterai
en home qui se soumet 2 sa destinée (ou plutbt fatalité) avec toute la résig-
nation dont vous me croirez capable et auquel sa bonne conscience viendra
beaucoup en aide. —

Donc plus rien de cela! J’espere le mieux! et je suis preparé a tout! Ici méme on
a de l’espérence pour le 4. d’Octb. come jour de nom de sa Majesté... je n’y
crois pas — déja parce que notre affaire je crois va un long chemin avant de
parvenir 4 sa Majesté et ne pourra pas y étre i ce temps.

Merci! donc ma bonne et tendre amie! de tout ce que ton bon coeur t’as ins-
piré de faire pour moi, j’ai I'intime convictions que personne ne te surpassera
en ce que tu as pu faire dans ta position et il me serait triste de croire que tu
ne me saches pas cette intime conviction!

J’ai des livres comme je t’ai écrit d’une Biblioth2que qui se trouve a Arad et dont
P’abofiement est a bon marché. Cing de nous ont un domestique qui nous
sert. Nous avons chacun par jour un florin en argent. — Les vivreset tous est
ici excessivement cher! — Aprés la condamnation nous n’aurons probable-
ment plus rien, — mais il faudra nous nourir. — Pendant les dépositions et le
conseil de guerre on nous a traités avec beucoup de politesse et d’égards.

Du reste come vous savez nous somes seul chacun et personne ne vient chez
nous. Cependant il ne me manque rien et heureusement je sais me faire passer
le temps tant bien que mal! — Toutes tes lettres j’ai reques et de chacune je
suis heureux de 1’avoir regue tu peux bien te 1'imaginer.

Ecris moi siirement si tu as requ ma lettre avec la quittance pour la BONN¢
Uchtritz? —

Je t’embrasse de tout mon ame ma bofie amie toi et les chers enfans et te
quitte pour aujourd’hui me proposant de te I’envoyer seulement demain ces
lignes. —

Adieu!! —

Ecris mon encore, mais n’oublie pas, si tu as regu ces quelques lignes que je
t’ai envoyé un jour par Mell€ la Baronne Léontine Kress?? — je vous raconte-
rai un jour l'histoire. — datée de Raab. —

Le 1 Octb

Corfie la poste part et quil n’y a rien de nouveau je finis la lettre pour te dire
un Adieu et t’embrassant ainsi que les enfans de tout mon ime! Sois gaie mon
ange! et espérons! Ton Emest
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Arad, 849. szept. 30. reggel

Imddott barditném!

Oly ritkdn irsz j6 angyalom! pedig leveleid oly nagy 6romet szereznek nekem,
hogy szinte ki se tudnim mondani. Ahdnyszor kapok egyet, anndl erGsebb
szerelemmel csokolom meg driga kezed irdsit, minél hosszabb és kinosabb
a tdvollétiink egymadstdl. Hallgatdsodat mégis megértem! tekintettel koriilmé-
nyeidre...

Ebben a percben kaptam meg e hénap 21-€n és 22-¢én kelt két utolso leveledet
j6 anyddrél és Minnarol[?]! Héla Istennek, hogy mindnydjan, a gyermekekkel
egyutt, j6l vagytok!!

Teljességgel meg vagyok gy6z6dve arrdl, hogy te, jé angyalom, és ti mindnyi-
jan, minden lehetdt megtesztek értem, és tudvin ezt, nem is irtam volna egy
kissé siirgetGen, ha nem vettek volna rd, hogy tegyem meg, s méghozzd egy
olyan fontos személy, akit majd egy napon élgszéval fogok megnevezni.

Ne hidd, hogy gyarlé médon dtadom magam a bdnatnak, nem, jé angyalom!
efeldl nyugodt lehetsz! Csupin akkor gy6tr6dom, amikor driga csaldidomra
gondolok s bizonytalan jov3tokre, amelyet pedig annyira boldoggd szeretnék
tenni szimotokra, amennyire csak médomban 4ll, és csak az aggaszt, hogy
irdntam vald, engem olyannyira boldogité ragaszkodasotok folytin a boldog-
sagotok, legalibb nagy részben, az én létemtél fiigg, melyrdl épp e percben
dontenek. —  °

Ami engem, az én személyemet illeti, férfiasan viselkedem, és olyan belet6rd-
déssel, amilyenre csak képesnek tarthat, és amelyhez nagyban hozzasegit tisz-
ta lelkiismeretem, aldvetern magam sorsomnak (vagy inkibb végzetemnek).
De errdl ennyit! A reményt nem adom fel, de mindenre el vagyok késziilve.
Itt még oktéber 4-6hez, Ofelsége nevenapjihoz fiiznek reményeket ... én mar
nem hiszek benne, mert a mi Gigylink ~ azt hiszem — hosszii utat jar be, mig
eljut Ofelségéhez, és nem érhet el hozzé erre az iddre.

Koszonet! neked, j6 és gyengéd bardtném, mindenért, aminek megtételére jé
szived 6szténzott, az a belsé meggydz6désem, hogy senki sem tehetett volna
tébbet anndl, mint amit te helyzetedben megtetiél, és szomori lennék, ha azt
kellene hinnem, hogy ezt a mélységes meggydz6désemet nem ismered.
Ko6nyveim, mint irtam, vannak az aradi kényvtdrbdl, ahonnan olcsén lehet ki-
kolesonozni. Otiinknek van egy szolgdja, aki a rendelkezésiinkre dll. Mindny4d-
jan napi egy ezist forintot kapunk. — Itt az élelmiszer és minden egyéb mod-
felett driga. — Miutdn elitélnek, valGszintileg nem kapunk semmit, de az elld-
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tésunkrél gondoskodniuk kell majd. A kihallgatdsokon és a haditérvényszék
el6tt nagyon udvariasan és méltdnyosan béntak veliink.

Egyébként, mint tudja, el vagyunk kiilonitve, és nem johet hozzdnk be kintrél
senki. Mindazondltal nekem mégsem hidnyzik semmi, és jél-rosszul el tudom
tolteni az idémet. — Minden leveledet megkaptam, és elképzelheted, mennyi-
re boldogga tett mindegyik.

Feltétleniil ird meg, hogy megkaptad-e a levelemet az U chtritz barénak!! jir6
tartozasommal? —

Teljes lelkembdl Glellek, j6 bardtndm, téged és a driga gyermekeket, és azzal
az elhatdrozdssal bucsizom el méra, hogy csak holnap kiildom el e sorokat. —
Isten veled! —

frd meg még, de ne felejtsd el, hogy megkaptad-e azt a néhdny sort, melyet
egyszer bdré Leintone Kress'? kisasszonnyal kiildtem neked?? — majd el fo-
gom mesélni az esetet, amely Gydrben tortént. —

Oktober 1.

Mivel a posta indul és semmi Ujsdg nincs, levelem egy Isten hozzdddal befeje-
zem, teljes lelkembd! olelve téged és a gyermekeket. Légy vidim, angyalom!
és reméljiink!

Ernéd

(Forditotta Rosonczy Enikd)
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JEGYZETEK

. Magyar Nemzeti Muzeum Ujkori Dokumentumgyt@ijtemény. (A tovdbbiakban —

MNM UDgy.) 1979.17.1.

Grigorov, F., 1z voszpominanyij o vengerszkoj kampanyii 1849 goda. Russzkaja
sztarina. (1898.) 504.

. Katona T., ,,Az aradi vértanik” (Bp. 1979 ) bevezets tanulminydban részletesen

ir a fegyverletétel koriilményeirSl 1. (1979) 6~28. és kozli Poeltenberg jelentését is
az orosz tdborban szerzett tapasztalatairdl. II. (1979) 13-14.

Roénay Jdcint naplétéredékei (Haynau futdsa cimen) a ,Kiizdelem, bukds, megtor-
14s” cim{i Téth Gyula dltal szerkesztett és gondozott kiadvinyban (Bp. 1978. I
I1.) II. 382.

5. KatonaT.,im.I. 379-381.

10.

11.

12.
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A levelek leltdri szdma: MNM UDgy. 1979. 17. 1. (Besztercebdnya, 1849. janudr 27.)
MNM UDGy. 1979. 17. 2. (keltezés nélkiil)

MNM UDGy. 1979. 17. 3. (Arad, 1849, szeptember 9.) Boritékkal egyiitt. — (A le-
vél csonka)

MNM UDGy. 1979.17. 4. (Arad, 1849. szeptember 30. és oktdber 1.)

MNM UDGy. 1979.17.5.

MNM UDGy. 1979.17.6.

Schwarzenberg, Edmond, herceg (1803-1873) 1848-ban cs.kir. altdbornagy, el5-
szor az olasz fronton, majd 1848 novemberétl Magyarorszagon a honvédsereg ellen
hadosztalyparancsnokként harcol.

. Parrot, Jacob von (1797-1858) 1848-ban cs. kir. vezérérnagy, & volt az orosz fGha-

diszélldsra beosztott osztrdk tabornok.

Hardegg, Johann Heinrich, gréf (1778-1854) lovassdgi tdbornok. Az § nevét viselte
a 7. vértesezred, melyben Poeltenberg kordbban hadaprédként szolgdlt.

Uchtritz Emil, bdré (1808—1886) porosz szarmazdsu cs. kir. szdzados, a szabadsag-
harcban Srnagy majd alezredes.

Kress, Leontine — biré Kress von Kressenstein, Georg cs. kir. tibornok lednya. A le-
vél, amit Poeltenberg Kress kisasszonnyal kiildott, valésziniileg nem jutott el a cim-
zetthez. Kempen altdbornagy ugyanis napljdban a kovetkezdket irja 1849. jiinius
8-in: ,Este az 6reg Zichy grof ibtt el hozzdm, a lojalitds mumidja. Ko6zolte, hogy
Kress altabornagy linya, Buddrdl jovet, sok levelet visz onnan Bécsbe, koztik az
egyik ldzadé tabornok, Poeltenberg levelét is GyGrbdl a feleségének, aki Bécsben é16
lengyel asszony. Intézkedtem, hogy ezt az idGszeriitlen szivességet megakadilyoz-
zam”, Kempen von Fichtenstamm, Johan Franz br. cs. kir. atdibornagy napléjébél
részleteket k6z6l Téth Gyula a , Kiizdelem, bukds, megtorlds” II. cimi kiadvdnyban
(Bp.1978.) 102-103.



Briefe des Honvedgenerals

Ernst Poeltenberg.

Neue historische Dokumente im Besitz
des Museums

Im Sommer 1979 wurde die Dokumentensammiung der Neuzeitli-
chen Abteilung des Ungarischen Nationalmuseums durch den Ankauf vier
eigenhandiger Briefe von Ernst Poeltenberg, dem in Arad hingerichteten Hon-
vedgeneral des Freiheitskrieges 18481849, bereichert.

Emst Poeltenberg, General in der Honvedarmee, wurde als Sohn
einer osterreichischen Familie 1813 in Wien geboren. Sein Vater war Leopold
Poelt von Poeltenberg, ein reicher Jurist in Wien, der zum Ritter geschlagen
wurde; seine Giiter lagen in Galizien.

Zur Zeit der Ereignisse im Jahre 1848 war Poeltenberg Rittmeister
und Eskadronskommandant des 4., nach dem russischen Grossherzog Alexan-
der benannten Husarenregiments. Als im August 1848 das Regiment nach
Ungarn kommandiert wurde, bat er den osterreichischen Kriegsminister La-
tour um seine Zuteilung zu einem anderen, in Italien stationierten Kavallerie-
regiment. Seine dreimal wiederholte Bitte wurde jedoch abgeschlagen, wes-
halb er mit seinem Regiment nach Ungarn zog; er leistete Eid auf die unga-
rische Verfassung und blieb diesem auch treu.

Der gut qualifizierte Kavallerieoffizier wurde im November 1848 Ma-
jor; vom Dezember desselben Jahres an diente er als Oberstleutnant in der
Honvedarmee. Als Brigadier, anschliessend als Divisionskommandant nahm er
am Winterfeldzug von Gorgey auf dem Gebiet Oberungarns teil. Am 2. Juni
erhielt er seine Emennung zum General.

Am 6. August 1849 wurde er zusammen mit dem Oberstleutnant La-
jos Beniczky von der ungarischen Regierung zu dem Oberbefehlshaber des
russischen Heeres, dem Fiirsten Iwan Fjodorowitsch Paskewitsch gesandt, um
mit ihm zu verhandeln. Die Verhandlungen blieben ergebnislos, doch hoffte
Poeltenberg aufgrund der wohlgewogenen Versprechungen der russischen Of-
fiziere auf ihre erfolgreiche Vermittlung beim osterreichischen Hofe, deshalb
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war er fiir eine bedingungslose Kapitulation vor dem russischen Heere. Die
Ereignisse sind bekannt: die dreizehn gefangengenommenen militirischen
Fiihrer des Freiheitskrieges wurden trotz internationalem Protest und der
Firbitte des russischen Zaren hingerichtet.

Die durch das Museum angekauften vier Briefe schrieb Emst Poel-
tenberg an seine Gemahlin polnischer Herkunft, Pauline Kakowska, die wih-
rend des Freiheitskrieges mit ihren drei Kinder in Wien lebte. Von den vier
franzosisch geschriebenen Briefen, darunter einer lediglich eine kurze, un-
datierte Aufzeichnung war, ein anderer aber am 28. Januar 1849 wihrend
des Winterfeldzuges in Neusohl geschrieben wurde, sind zwei besonders wert-
voll: diese schrieb namlich der gefangene General am 9., bzw. am 30. Septem-
ber 1849, schon in der Festungshaft zu Arad. Bisher waren diese Briefe un-
bekannt, so konnten sie auch nicht in der kurz vor dem Ankauf erschienenen
zweibindigen Dokumentensammiung der Martyrer von Arad (Tamds Katona,
Az aradi vértanik. Budapest 1979), der ersten umfassenden und fast voll-
standigen Quellenausgabe der offiziellen und personlichen Schriften des Pro-
zesses von Arad, publiziert werden. In dieser Sammlung sind vier im Ge-
fangnis geschriebene Briefe von Ernst Poeltenberg zu lesen, keiner davon in
offentlichen Sammlungen.

Die erst jetzt aufgetauchten zwei Briefe machen weitere Einzelheiten
der Umstinde in der Haft, die Gedanken, Zweifel und Hoffnungen des Mar-
tyrers bekannt, zugleicht hort man aus jeder Zeile die Besorgnis um Gemahlin
und Kinder.

Die Inventarnummern der Briefe:

UDGy. 1979.17. 1
UDGy. 1979.17.2
UDGy. 1979.17.3
UDGy. 1979. 17. 4.

Zusammen mit den Briefen Emst Poeltenbergs kamen zwei weniger
interessante, polnisch geschriebene Briefe seines Sohne Guido Poltenberg in
de-. Besitz des Museums; ihre Inventarnummern sind:

UDGy. 1979.17.5
UDGy. 1979.17.6
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Cennerné Wilhelmb Gizella

,,Az Osztrak-Magyar Monarchia Irasban
és Képben” illusztracidi és illusztratorai

A XIX. szdzad utolsé negyedének nagy lendiilettel fejlédé Magyar-
orszdga tobbkotetes diszmiivekkel emlékezett multjira' és mutatta be jele-
nét. E sorozatok kozill a legkordbban megindulé villalkozds a Rudolf trén-
0rokds kezdeményezésére és védnoksége alatt kiadott ,,Osztrak-Magyar Mo-
narchia Irisban és Képben” c. foldrajzi leirdsokat, gazdasigi, torténeti és
milvészettorténeti ismertetéseket, valamint néprajzi adatokat nyijté kom-
pendium. A mii, tekintettel a Monarchia dualista voltdra, német és magyar
nyelven jelent meg, az elGbbi kiadds 24, az utébbi 21 koétetben. A kezdemsé-
nyezG6t6]l megadott alapelveket két szerkeszt&ség érvényesitette és fogta dsz-
sze Bécsben és Budapesten. A magyar kiadds fGszerkesztSje Jokai Mér volt.?
A magyamnyelvii sorozat 1885 és 1901 ko6zott ldtott napvildgot.

Rudolf trénorokos tervezetében az illusztricioknak nemcsak hangsii-
lyos, hanem a szoveggel egyenértéki szerepet szant. A miivészeknek meg kel-
lett litogatniok a lerajzolandé6 helyszineket, s ha még ezutdn is sziikségiik volt
segitségre, kiilonosen néprajzi jellegd, ritkdn ismétlddé unnepi alkalmak re-
produkdldsdnal, a pontossig érdekében fényképfelvételekkel segitették emlé-
kezetiiket.> A nyomds mindkét févdros Allamnyomddjdban tortént. A beérke-
zett és kozlésre megfelelének taldlt rajmokat Budapesten Morelli Gusztdv fa-
metszd intézetének munkatarsai vitték 4t lucra.*

1902-ben a Bécsben sokszorositott rajzok a kiadds befejeztével a
Csdszdri Hitbizomdnyi K6ényvtdrba, majd onnan az Osterreichische National-
bibliothek dllagiba keriiltek és jelenleg a ,Portratsammlung-Bildarchiv”-
osztilyon taldlhaték. Ugyancsak 1902-ben irt 4t a magyar Allamnyomda a
visszamaradt rajzok iigyében a Szépmiivészeti Mizeumnak, amely akkor még
az Uj Magyar Képtirat és a Torténelmi Képcsarnokot, tehdt hazai érdeki
gyljteményeket is foglalt magdban. Az Allamnyomda levele elveszett, tartal-
mdr6l csak a Szépmiivészeti Mizeum régi iktatokonyvébsl értesiilthetiink,’
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megvan azonban az 1902. m4jus 10-én hivatalosan dtvett rajzok pontos jegy-
zéke, s a Szépmiivészeti Mizeum Grafikai Osztdlya és a Toérténelmi Képcsar-
nok kozotti részletes felosztds.5 Az el6bbi gyGjtemény 518, az utébbi 1113
darabot kapott. A Magyar Nemzeti Galéria alapitdsa utdn a Szépmivészeti
Miizeumnak jutott rajzok jelenleg a Galéria dllagdban vannak, mig a Térténel-
mi Képcsarnoknak a Szépmivészeti Miizeumbdl tértént kivildsdval az anyag
nagyobbik része a Magyar Nemzeti Miizeumba kertlt. 1903-ban az Iparmivé-
szeti Mizeumnak adtak 4t 148 rajzot.” A Magyar Nemzeti Miizeumba keriilt
darabok koziil 45 viselet-, és népéletkép-rajzot dtvett a Néprajzi Mizeum
Adattéra® A Torténelmi Képcsarnok idevonatkozé anyaga azonban gyara-
podott is, Hiry Gyula 1903-ban el6készit6, helyszinen rajzolt ceruzavézlatai-
bdl 69-et adott el, az 1930-as években Dorre Tivadar hagyatékdbol 31 db
vazlatkonyvet vdsdrolt a Képcsarnok, melyek béségesen tartalmaznak az il-
lusztricickhoz készitett el6zményeket.” Csak kovetkeztetés ttjin derithets
fel az illusztriciok nyomdsdra szolgdld faducok mizeumba-keriilésének ttja.
Feltehetdleg a rajzokkal egyidoben, vagy kevéssel késobb keriiltek el a nyom-
d4bél, taldn az elveszett irat erre vonatkozélag is tartalmazott valamit. Az
egyes darabokat takaré papir-csomagoldson lithaté lajstromozés eredeti jegy-
zéke elveszett, az 1634 darabot magdban foglal6 gyiijtemény a Szépmivésze-
ti Mizeumbdl a Nemzeti Galérisba, majd az intézmény Virba koltozése al-
kalmdbdl, tekintettel arra, hogy a rajzanyag legnagyobb hinyadat a Nemzeti
Miizeumban &rzik, a Torténelmi Képcsarnokba keriilt.' Itt az 6mlesztett da-
rabok kotetenkénti szétvilasztdsit, meghatdrozdsit és leltirozdsit 1981-ben
fejezziik be.

Tekintettel arra, hogy a sorozat magyarorszigi illusztriciés anyaga
irdnt eddig nem mutatkozott tudomdnyos érdekiGdés, a leltirozds munkdja
pedig lehet&séget adott az elsGdleges Osszefoglaldsra, ezért tanulmdnyunk-
ban megkiséreljiik az illusztrdciés tdrgyvdlasztds alapelveinek, a miivészek ko-
rének és stildris jellegzetességeinek felvazoldsat.

A 21 kotetes teljes magyar sorozatbol 8 kotet mutatja be a kor Ma-
gyarorsz4git, ideértve a vele akkor perszondluniéban levé horvét-szlavon te-
riilleteket is. Tanulmdnyunkban a szdzadvégi Magyarorszdgot bemutaté képe-
ket vessziikk vizsgdlat ald, a tdrsorszdgok anyagdnak figyelmen kiviil hagy4-
sdval.!! A kotetek foldrajzi és egyéb tematikus fejezetekbe fogott egyes szo6-
vegrészeit az adott terileti egység legjobb ismerdi irtdk. A sorozat célkitlizé-
se szerint az orszdgrészek leirds-, és képbeli ismertetésénél elsGdleges szem-
pont volt a részletes és pontos, foldrajzi és etnogréfiai ismertetés, a termé-
szeti jelenségek kiemelése mellett a redjuk alapozott gazdasigi tevékenység
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megfeleld hangsilyozdsdval. A torténeti és irodalmi jellegzetességeket az 4l-
taldnos bevezetd kotet és a févirossal foglalkozo rész targyalta behatgbban.

A kiilénb6z8 nagyobb virosok ismertetésénél azok rovid torténete
és miemlékei mellett kitértek a fellendiilé kapitalizmus kordnak 4j ipari és
kozlekedési 1étesitményeire is. Ebbdl a szempontbél a legtanulsidgosabb a Bu-
dapestrsl sz6lé kotet rajzainak vizsgdlata.'?2 A gazdag miltrél az egykori
Aquincum részletei, a budavdri Mdtyds-templom, a belvdrosi-templom rene-
szdnsz pastoforiuma, az egykori Grassalkovics-palota barokk kapuzata, Bu-
dén taldlt faragvinyos kovek, ilSfiilkés kapualjak taniskodnak.'? Emellett
megtaldlhatjuk gépgydri munkacsarnokok, sorgydri maldtaszéri, a Duna-
partjan épiilt elevitor és gépei, dramfejlesztStelep, s az \ij hidak dbrdzoldsit
is' (1. kép).

A nyersanyagban gazdagabb, ezért erGsebben iparosodé tdjegységek
mdr tekintélyes miiltra visszatekintG, vagy ujabban alapitott ipari lizemeit
— igy a zdlyombrézoi, salgétarjdni, diosgydri (2. kép), nyustyalikéri és az
aninai vasgydrat, a nagyszlabosi papirgydrat, a perecsenyi vegyiizemet és a
zayugréci iiveggydrat is bemutatjak a kétetek lapjain.!* Az ekkor modernizé-
16d6 kozlekedés létesitményei sem hidnyozhatnak a fametszetes illusztracick
kozil's (3. kép). A korszak néprajztudomanyénak szellemében a mi népélet-
képei a parasztsig diszes uUnnepi viselete, kiilonleges alkalmakkor é16 szoka-
sai felé fordultak,'® s csak elvétve érintették a mindennapok nehéz paraszti
munk4jit s annak héseit. Igaz, hogy ezek kozott a rajzok kozott nem kisebb
mester, mint Munkdcsy monumentélis marosmenti munkdsét, s a Munkacsy-
tanitviny Pataky Ldszl6 kubikusokat dbrdzolé illusztricigjat tarthatjuk sza-
mon'” (4. kép). Pataky L4szl6 keze all keriilt ki egy, az agrdrszervezkedések
kezdeteire utalé dbrdzolds is, egy alféldi Kossuth-parti népkér képével!® (5.
kép). Az olvasgatd, beszélget§ parasztok csoportja a fold népét mds oldalrél,
amivel6dés igénye fel6l mutatja be, mint a szokvinyos népéletképek. A ko-
tetekben helyenként kiilonleges figyelmet szentelnek a nép korében akkor
616 haziipari gyakorlatnak® (6. kép).

A Korszak ij otthonba koltozott, vagy belilrdl vjjdalakitott kozmi-
vel6dési és felsGoktatdsi intézményeinek is kells teret szentelnek a miiben.?°
Az 1884-es Otvosmii-, valamint az 1886-0os Orszdgos Kidllitds nyoméban és
a Milleneumra késziilve fellendiilt a régészeti és iparmiivészeti kutatds, ennek
is megvannak a sorozaton beliili képes emlékei.?! A kifejezetten torténeti visz-
szapillantdsjellegli fejezetek nagyrészben portré-illusztricidi 4ltaliban egyko-
ri metszetek nyomdn késziiltek, azonban eldfordul, akdrcsak a XIX. szdzadi
hasonlé természetii anyagndl is, az el6kép céljdra torténd ujrarajzoltatds.?? En-
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nek oka feltehetGen a kiillonb6z46 szdzadokbdl szdrmaz6 és ezért eltérd techni-
kai kidolgozdsi mintiknak a részletez6 fametszetes eljirdshoz val¢ igazitdsa
lehet. Ugyanezért rajzoltattdk 4t az e korban mdr esetenként felhasznilt fény-
képeket is.?

A felsorolt sokféle tematikus kovetelményhez természetesen nem
volt elegendd néhdny, az illusztricié-rajzoldsban jirtas mivész szerzGdtetése
a munkdra. A Kivitelezésben tevékenykedé fametszGknek is fontos szerep ju-
tott, a kiilénbozd, sokszor egymdsnak ellentmondé egyéni stilusjegyeknek a
sokszorositds folyamdn a pozitivista ismeretterjeszt<cél érdekében torténd
nivelldlisival. A részletezd, inkdbb kemény fametszet-eljirds jorészt realista
elemekben bgvelkedS és kevésbé miivészi elGképet kovetelt meg, s csak né-
hdny mester prébdlkozott sajdtos rajzi stilusmegolddsokkal, vagy a nyugati
miivészet jszeri technikai eszkozeivel valé kisérlettel. Az emlitett célkitlizés
természetesen olyan mestereknek kedvezett elsGsorban, akik a kor mds nagy
illusztralt villalkozdsaiban is résztvettek, s megvolt a gyakorlatuk a jelzett ko-
vetelmények teljesitésére. Hirom ilyen rajzol6t taldlunk a miivészek kozott.
Dorre Tivadar (1858—1932)%* és Cserna Kiroly (1867—1944) részletezd toll-
rajzaival és sotétre hangolt, acélmetszetszerli tusfestményeivel pontosan dol-
gozott a fametszdk keze ald. Hiry Gyula (1864—1946) szokvinyos kidolgo-
zdsi lapok mellett tobb esetben kitiing tollrajz-technikdjdnak vonaljtékdval
artisztikus, a mii keretein beliil djszerd rajzi megolddst hozott? (7. kép). M-
emlék-épiiletek megbizhat6 reprodukdldsira az épitész és grafikus Rauscher
Lajos (1845—1914) bizonyult a legalkalmasabbnak a felvételi rajzok jézansd-
git a rézkarc finom vonalvezetésével elegyitd illusztriciéin.?® A sorozat repre-
zentativ mivoltdbol kifolyélag nem hidnyozhattak a magyar mivészet egyko-
i, vagy kordbbi kivilosdgai sem a foglalkoztatottak sordbdl. Ha csak egy két
lapon, de taldlkozhatunk Ligeti Antal (1823—1890),%” Keleti Gusztdv (1834—
1902),% Mészoly Géza (1844—1887),2° és Munkdcsy Mihdly (1844—1900)
nevével. Az Gsi hitvildg és a néphiedelmek fejezeteinek illusztréldséra Zichy
Mihdly (1827-1906) villalkozott,*® mig Benczur Gyula (1844—1920) a be-
vezet$ kotet fejezet kezdeteit és végét latta el lendiiletes neobarokk ihletési
fejléceivel és zdrodiszeivel.>' ElsGsorban felvidéki sziil6f6ldjének s az Alfold
cdjainak megorokitésével vett részt a munkdban Mednyénszky Liszlé (1852
1919). Oldott, viziészerl rajzainak hatisibsl azonban esetenként sokat elvett
a fametszetes sokszorositds®® (8—9. kép). A reprezentativ jelleg hozta magd-
val, hogy az illusz rdtorok kozott szerepelniok kellett a csdszdri csaldd md-
vészked$ tagjain ik is, elsGsortan Rudolf trénorokos felesége, Stefinia
(1364-1945), ce [-jzs¢ £ 18hg. elesége Klctild (szill.: 1846) is adott rajzo-
kat.®
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JelentGs szerep jutott a hosszabb-rovidebb ideig a szolnoki miivész-
telephez csatlakozé és Munkdcsy stilusdtél megihletett népéletkép-festGk-
nek: Agghdzy Gyuldnak (1850—1919), Dedk-Ebner Lajosnak (1850-1934)
(10. kép), Pataky Ldszlénak (1857—1912) (4-5. kép).>* Szerepeltetssiiket
természetesen nem egyikiik-mdsikuknak Munkdcsy hatdsdra kifejlédott tér-
sadalomkritikus hajlama, hanem finom plein-air realizmusuk indokolta, ami
kitinGen megfelelt a sorozat célkitlizésének. Rajzaikkal a sorozat minden
kotetében taldlkozhatunk ugyanigy, mint a kor akadémikus irdnyzatinak
képviselGitSl szigndlt illusztraciokkal. Vigé Pal (1854—1928) (6. kép), Fesz-
ty Arpid (1865—1914) (2. kép) és Jantyik Matyss (1864—1903) tartoznak
ez utébbiak kozé.*® Az egyes tijegységek bemutatisdnal helyi szirmazési fes-
t6k munkdjt is igénybevették. lgy keriiltek a bacskai szdrmazasi Szirmai An-
tal (1860—1927), az erdélyi Melka Vince (1834—1911), Miess Frigyes (sziil.:
1854), Gyarfas Jens (1857—1825) és Nagy L4zdr (1861—1923) miivei a meg-
felels kotetekbe.

Mair felsoroldsuk és a hozzdfiizott miivészettorténeti megjegyzések
is azt mutatjdk, hogy a szdzad utolsé negyedének alkoté miivésznemzedéke
jorészt képviselve van a mi lapjain. A sokszorositds technikai adottségai, mint
mdr mondottuk meghatdroztdk nagyjabél a rajzok stiliris jegyeit. Az illuszt-
riciok szoros szovegkisérd funkcidja dltaldban konzervativ formdtumukbdl is
kitint, a lap felsé részén helyetfoglalé keskeny, fekvs téglalap, a konyv
egész tiikrét betolts nagysdg, vagy a szoveg kozepére tordelt négyzet domindl.
Kissé mésféle miivészi szerkesztést kovetelnek meg a fejezetcimek L-alaku il-
lusztricioi, amelyeken a felss vizszintes mezGbe tdjképet, az oldalsé keskeny
fiiggSlegesbe emberi figurdt, vagy tirgycsoportozatot kompondlnak.>? Figye-
lemreméltS, hogy Roskovics Igndc felfogdsa nem még egy dbrdzoldssal kivdn
tobbet elmondani ebben az esetben, hanem a tdvoli tijkép és a fliggsleges
plasztikusan megoldott figurdjinak ellentétébdl dekorativ egységet teremt.>®
Lapszéli rajzok 4ll6 formdtumanak kompoziciés lehetségeit hasznalta ki Jan-
tyik Mdtyds a XV. kotet szlovik viseletképeinek lendiiletes vonalvezetésii ce-
ruzarajzain.>® Az ésszetett idomokba helyezett lapszéli t4jk épek tollrajzos vo-
naljitékdnak harménidjira Hary Gyuldndl talilunk péld4t*® ugyamigy, mint
az iiresen hagyott papir-feliilet és a rajz ritmusdnak jellegzetes hangulatot su-
gallé osszecsengésére®! (7. kép). Erteljesebb, mozgékonyabb, impre ‘szionisz-
tikus ecsetvondsokkal vetette papirra jeleneteit Vigé Pdl, aki esetenkén* vjsze-
rli vildgitdsi effektusokkal is megprébilkozott.*? Az ,,Osztrdk-Magyar Monar-
chia” illusztricidinak vizsgdlata tehdt a kor hazai rajz-stiluséramlatairél is tu-
dasit.
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Befejezésiil el kell mondanunk, hogy tanulmdnyunk megirdsdnil nem
csupén az eddig tudomdnyosan elhanyagolt illusztriciés anyag ismertetése ve-
zetett, hanem a Magyar Torténelmi Képcsarnokba keriilt tobb, mint masfél-
ezer faduc tovabbi sorsa is. A kitling dllapotban rednkmaradt, nyomhaté fa-
ducokbdl érdemes lenne a szdzadfordulé felé irdnyulé dltaldnos érdeklGdés
idején olyan vilogatds kozrebocsdtisa, amely bemutatnd jelen fejlddésiink
elézményeit, vdltozé vdrosaink kordbbi arcdt, eltiint életformdkat és milem-
lékeket. A kozonség bizonydra 6rommel fogadnd, ahogy 6rommel fogadta a
kozelmiilt és a szézadel6 fotéalbumait is.
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. A torténelmi jellegli sorozatok illusztricidinak Osszefoglaldsdt 1dsd: iff. Vayer L.,

A torténeti mivek illusztrdlisa. Kiny. a Szentpétery-Emlékkonyvbél. (Bp. 1938)

. A sorozat iigyeit intéz8 bizottsigok, a szerkesztGségek és a rajzokat készité miivé-

szek névsordt lasd a XXI. kétet (Bp. 1901) ,,Utdszé” c. fejezetének 8—14. L.dn;
A mi rovid torténetét és a kotetekhez kapcsolddé legfontosabb tudnivaldkat ldsd:
Pauer, Hans: Einleitung. In: Linder und Menschen der Jahrhundertwende. Eine
Dokumentation Alt-Osterreichs. Erstausstellung ven Originalarbeiten zeitgends-
sicher Kiinstler. Wien, Osterreichische Nationalbibliothek (1969) 8.

Linder und Menschen der Jahrhundertwende. 25-27. Vitrine 16—17.

Czako E., A sokszorositomiivészet. Magyarorszig. In: Az iparmiivészet konyve I.
Szerk.: Rdth Gy. (Bp. 1902) 512-513.

. Szépmiivészeti Miizeum irattdra. 379/902. sz. IV. 30 bejegyzés az iktatékonyvbe.

Szépmiivészeti Mizeum irattdra. 770/903. sz. XI. 14-i elismervény a rajzok dtvételé-
6l.

Szépmiivészeti Mizeum irattdra. 804/903. sz. XI. 28 atvételi elismervény.
Magyar Torténelmi Képcsarnok irattira. 863-01-100/1962. sz. Hidnylistdk.

Héryrajzok: Szépmiivészeti Mizeum irattdra. 427/1903. VII. sz.; Dorre-vazlat-
koOnyvek : Magyar Torténelmi Képcsarnok (a tovdbbiakban: MTKcs) Itsz.: 5§9.233.—
249.;59.256.—258.;59.262.-263.;59.287.; §9.326.-332.

Magyar Torténelmi Képcsarnok irattdra. 36-114/2/1974. sz. dtvételi jegyzkonyv.

A Magyarorszdggal foglalkozé egyes kotetek a sorozaton beliil: III. BevezetS. (Bp.
1888); VII. Alfold. (Bp. 1891); I1X. Budapest és kornyéke — Fiume. (Bp. 1893);
XIII. Dundntil. (Bp. 1896); XV. FelsG-Magyarorszdg nyugati fele. (Bp. 1898);
XVIII. Felsé-Magyarorszdg keleti fele. (Bp. 1900); XX. Dél-kelet-Magyarorszig, Ex-
dély és a szomszédos hegyvidékek. (Bp.. 1901)

A kovetkezdkben a hivatkozdsokndl amennyiben az elSképxajz a Torténelmi Kép-
csarnokban van, ugy ezt emlitjiikk eldszdr, majd utdna a réla késziilt faduc leltdri
szimit. Amennyiben csak a faduc van a birtokunkban, ugy a fametszet adatai meg-
eldzik a faduc leltdri szdmdnak kozlését.

Dérre Tivadar: Aquincumi részletek. Tusrajzok. Ltsz.: MTKcs. T. 7512-7514. Fa-
ducok: MTKecs. 77.167., 77.171., 77.210. Megjelentek a IX. kotet 73,75, 79. L.4dn;
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Rauscher Lajos: Mityds-templom. Tollrajz. Ltsz.: MTKcs. T.8247. Faduca: MTKcs.
76.194. Megjelent u.o. 81. L.; Benczur Béla: Pastoforium a belvdrosi templomban.
Tollrajz. Ltsz.: MTKcs. T. 7290. Faduca: MTKcs. 76.219. Megjelent u.0. 89. L;
Rauscher Lajos: Grassalkovics-palota kapuja. Tollrajz. Ltsz.: MTKcs. T. 8248. Fa-
duca: MTKcs. 76.183. Megjelent v.o. 93. 1.; Kimnach Ldszlé: Faragvanyos kovek
Mdtyds palotdjabdl. Ceruzarajz. Ltsz.: MTKcs. T. 8050. Faduca: MTKGcs. 76.17S.
Megjelent u.o. 33. 1.; Dérre Tivadar: Budavéri k6zépkori kapualjak. Tusrajz. Ltsz.:
MTKGcs. T.7508. Faduca: 76.224. Megjelent u.o. 28.1.

Dérre Tivadar: MihelybelsGk a budapesti Ganzgyirbél. Tusrajz. Ltsz.: MTKcs.
T.7519. Faduca: MTKcs. 77.13. Megjelent a IX. kotet 475. 1.-jdn; Dérre Tivadar—
Morelli Gusztdv: Malitaszérii egy kGbdnyai sOrgydrban. Fametszet. Megjelent u.o.
477. 1.. El8készitd ceruzavazlatai a MTKcs. §9.258. sz2. vizlatkonyv 7-8. 1.44n; Fa-
duca: MTKcs. 77.168.; Dorre Tivadar: Elevdtor a pesti parton. Tusrajz. Ltsz.:
MTKGcs. T.7520. Faduca: MTKcs. 76.227. Megjelent u.0. 479. 1.; Greguss Imre—
Pdsztor J.: Az elevitor emel8gépei. Fametszet. Megjelent a IX. kotet 480 1.-jdn. Fa-
duca: MTKcs. 77.7.; Dorre Tivadar: A Ganzgyar iramfejlesztG-telepe. Tusrajz.
Ltsz.: MTKcs. T.7521. Faduca: MTKcs. 77. 66. Megjelent u.o. 493. 1.; Hdry Gyula:
A budapesti Margit-hid. Tusfestmény. Ltsz.: MTKcs.T. 7752. Faduca: MTKcs.
76.196. Megjelent u.o. 497.

Hdry Gyula: Zélyombrézé, vasgyar. Ceruza-, és tusrajz. Ltsz.: MTKcs. T.7878. Fa-
duca: MTKcs. 79.290. Megjelent a XVIII. kotet 9. Lan; Kimnach Ldszlé: Részlet a
salgétarjani banydbdl és vasfinomitébél. Tusrajz. Ltsz.: MTKcs. T.8083. Faduca:
MTKcs. 75.12. Megjelent u.o. 133. 1.; Feszty Arpdd: Singyirtis Didsgydrben. Tus-
rajz. Ltsz.: MTKcs. T. 7659. Faduca: MTKcs. 75.6. Megjelent az 1. kotet. 503.1.-
jdn; Neogrddy Antal-Morelli Gusztdv: A diésgylri vasgydr. Fametszet. Megjelent a
XVIH. kotet 229. L-jan. Faduca: MTKcs. 79.21.; Neogrddy Antal: A nyustya-ikéri
vasgydr. Tusrajz. Ltsz.: MTKcs. T.8194. Faduca: MTKcs. 79.281. Megjelent u.o.
171.1.; Cserna Kdroly—Morelli Gusztdv: Az aninai gyirtelep. Fametszet. Megjelent a
XX. kotet 589. L.4dn; Hdry Gyula—Morelli Gusztdv: Munkaterem a nagyszlabosi pa-
pirgydrban. Fametszet. Megjelent a III. k6tet 509. 1.jdn. Faduca: MTKcs. 76.166.;
Roskovics Igndc: A perecsenyi vegyigydr. Tusrajz. Ltsz.: MTKcs. T.8276. Faduca:
MTKcs. 79.212. Megjelent a XVIII. kétet 397. L.4in; Dorre Tivadar: Részletek a
zayugréci iiveggydrbdl. Ceruza-, és tusrajz. Ltsz.: MTKcs. T.7575. Faduca: MTKcs.
77.304. Megjelent a XV. kétet 321. 1.§4n.

Pld. Kimnach Ldszlé: A gombos-bogojevéi g6zkomp. Tusrajz. Ltsz.: MTKcs. T.8091.
Faduca: MTKcs.80.418. Megjelent a XXI. kotet 523. Ldn.; Hdry Gyula: A karako-
volgyi dthidalds. Tusrajz. Ltsz.: MTKcs. T.7964. Faduca: MTKcs. 80.75. Megjelent
a XX. kétet 319. L.-jdn; DSrre Tivadar: Kolozsvir, Unio utca villamosvasuttal. Tus-
rajz. Ltsz.: MTKcs. T.7623: Faduca: MTKcs. 80.428. Megjelent u.0.165. 1.

PId. Vdgo Pdl-Morelli Gusztdv: Faklyds mise Jdszberényben. Fametszet. Megjelent a
VII. kétet 237. 1.j4n. Faduca: MTKcs. 74.195.; Feszty Arpdd—Morelli Gusztdv: Ko-
szorivivé aratok. Fametszet. Megjelent a XIII. kotet 281. 1.-jdn. Faduca: MTKGcs.



17.

18.

19.

20.

21.

22.

77.399.; Cserna Kdroly: Lakodalom Paraszt-Dubovin. Tusrajz. Ltsz.: MTKcs. T.
7369. Faduca: MTKcs. 78.263. Megjelent a XV, kétet 367. l.-jan; Roskovics Ig-
ndc—Morelli Gusztdv: Torockdi népviselet. Fametszet. Megjelent a XX. kotet 211.
l.jan. Faduca: MTKGcs. 80.328.

Munkdcsy Mihdly—Morelli Gusztdv: Marosmenti munkds. Fametszet. Megjelent a
VII. kotet 459. 1.-jan. Sériilt faduca: MTKcs. 76.164.; Pataky Ldszlé—Meusel K ele-
men: Kubikusok. Fametszet. Megjelent u.o. 469. 1. Faduca: MTKcs. 75. L.

Pataky Ldszlo—Buccarich Emil: Népkor egy alfoldi virosban. Fametszet. Megjelent
a VII. kotet 133. 1.jdn. Faduca: MTKcs. 76.96.

Pld.: Vdgs Pdl: Bakonyi faipar. Ceruzarajz. Ltsz.: MTKcs. T.8319. Faduca: MTKGcs.
77.438. Megjelent a XIII. kotet 201. L-jan; Jantyik Mdtyds—Morelli Gusztdv: Gyé-
kényfonds Puszta-Somorjin. Fametszet. Megjelent u.o. 459. 1. Faduca: MTKcs.
77.434.; Gydrfds Jen6—-N.K. jelii fametszé: Székely sz6vGszék. Fametszet. Megje-
lent a XX. kotet 275. L.-jan. Faduca: MTKcs. 75.13.

Pld. Hdry Gyula: A budapesti egyetem orvoskari épiiletei. Tollrajz tussal. Ltsz.:
MTKcs. T.7743. Faduca: MTKcs. 77.159. Megjelent a IX. kotet 197. L.-jdn; Hdry
Gyula: A budapesti egyetem és Miiegyetem épiiletei a Miizeum koriiton. Tollrajz.
Ltsz.: MTKcs. T.7742. Faduca: MTKcs. 77.164. Megjelent u.o. 195. 1.; Hdry Gyula:
A selmecbanyai Akadémia. Tollrajz. Ltsz.: MTKcs. T.7890. Faduca: MTKcs. 79.62.
Megjelent a XVIIIL. kotet 85. 1.jan; Dorre Tivadar: A kolozsvari Ferenc Jozsef egye-
tem. Tusrajz. Ltsz.: T.7621. Faduca: MTKcs. 80.433. Megjelent a XX. kotet 161. 1.-
jdn; Hdry Gyula: A Magyar Tudomdnyos Akadémia diszterme a Kisfaludy-Tdrsasdg
kozgyiilése alkalmaval. Tusfestmény. Ltsz.: MTKcs. T. 7747. Faduca:
MTKcs. 77.222. Megjelent a IX. koétet 239. L-jan; Kimnach Ldszlé: Az Orszdgos
Képtar XXI. terme. Tusfestmény. Ltsz.: MTKcs. T.8056. Faduca: MTKcs. 77.173.
Megjelent u.o. 225. 1.; Dorre Tivadar: Az Operahdz f6lépcsGje. Tusfestmény. Ltsz.:
MTKGcs. T. 7518. Faduca: MTKcs. 77.341. Megjelent u.0. 409. 1.

Pid. Dérre Tivadar—Morelli Gusztdv: Romai régiségek a Magyar Nemzeti Mizeum-
bél. Fametszet. Megjelent a XIII. kotet 99. 1.-jan. Faduca: MTKcs. 77.411.; Dorre
Tivadar—Morelli Gusztdv: A miskolci, pilini, haligéci és bardthegyi barlangi leletek-
bél. Fametszet. Megjelent a XV. kotet 17. 1.4dn. Faduca: MTKcs. 77.309.; Cserna
Kdroly —Morelli Gusztdv: Szildgysomlyéi kincs a Magyar Nemzeti Muzeumban. Fa-
metszet. Megjelent a XX. kotet 33. l4dn. Faduca: MTKcs. 80.70.; Dérre Tivadar—
Rauchbauer Kdroly: Miitirgyak az esztergomi f3székesegyhdzi kincstirbol. Famet-
szet. Megjelent a XIII. kétet $21. 1.-j4n. Faduca: MTKcs. 77.408. E15készitG ceruza-
vdzlata a MTKcs. 59. 245. sz. vazlatkonyv 22. 1.5jdn.

Példdul Esterhazy Pil nador Jakob Hoffmann-<éle metszetportréjat Roskovics Igndc

tusfestménye (Ltsz.: MTKcs. 10569.) nyomdn reprodukéltik a IX. kétet 389. 1.-
jdn. Faduca: MTKGcs. 77.146.
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23.

24,

26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.
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V.5. Cennerné Wilhelmb G., Tompa Mihdly arcképei. FH3(1975)85,87. Az arc-
kép faduca: MTKGcs. 77.250.

Szabd J., Magyat rajzmiivészet. 1849—-1890. (Bp. 1972) 22.,57. kép.

. Pid. Hdry Gyula: Az Andrdssy-it. Tollrajz. Ltsz.: MTKcs. T.7737. Faduca: MTKGcs.

76.180. Megjelent a IX. kotet 187. 1.jdn; Hdry Gyula: Vajdahunyad vira: Tollrajz.
Ltsz.: MTKcs. T. 7988. Faduca: MTKcs. 80.388. Megjelent a XX. kotet 559. 1.§dn;
Hdry Gyula: Krasznahorka és Krasznahorka-vdralja litképe. Ceruzarajz. Ltsz.:
MTKcs. T.8397. Faduca: MTKcs. 79.372. A XVIII. kétethez késziilt, de lenyomta-
tdsra nem keriilt dbrizolds.

Pld. Rauscher Lajos: A Margit-fiird6 épiilete a Margitszigeten. Ceruzarajz. Ltsz.:
MTKcs. T.8250. Faduca: MTKcs. 76.193. Megjelent a IX. kotet S11. l.-jan; Rau-
scher Lajos: A Kkassai Szt. Mihdlykdpolna bejarata. Tusrajz. Ltsz.: MTKcs. T.
8257. Faduca: MTKcs. 78.46. Megjelent a XV. kétet 79. L-jan; Rauscher Lajos:
Sopron, Szt. Mihdlytemplom. Tusrajz. Ltsz.: MTKcs. T.8255. Faduca: MTKGcs.
77.258. Megjelent a XIII. kotet 131. 1.jan. Ezen Kiviil 1dsd még a példaképen a 12.
jegyzetben idézett miiveket.

Pld. Ligeti Antal-Morelli Gusztdv: Kiskunhalas-S6sté. Fametszet. Megjelent a VII.
kétet 253. 1.jdn. Faduca: MTKcs. 76.144.

Pld. Keleti Gusztdv—Morelli Gusztdv: Kisjendi park. Fametszet. Megjelent a VII.
kotet 447. l-jin. Faduca: MTKcs. 76.68.; Keleti Gusztdv—Morelli Gusztdv: Go-
doll6. Fametszet. Megjelent a IX. kétet 523, 1.§dn. Faduca: MTKcs. 76.214.; Kele-
ti Gusztdv—Rauchbauer Kdroly: Csibrig vira. Fametszet. Megjelent a XVIII. kotet
75.1.-j4n. Faduca: MTKcs. 79.292.

Pld. Mészoly Géza—Morelli Gusztdv: Hortobdgyi tanya. Fametszet. Megjelent a III.
kétet 12. 1.jin. Faduca: MTKcs. 78.315.; Mészoly Géza—Morelli Gusztdv: Af61di
nddas és fiizes. Fametszet. Megjelent a VII. kotet 7. 1.4dn. Faduca: MTKc¢s.74.71.

Pld. Zichy Mihdly—Bdlint Benedek: Legénykoltogetés Gsrégi halotti toron. Famet-
szet. Megjelent a III. kotet 318. L.jan. Faduca: MTKcs. 78.156.; Zichy Mihdly - B4-
lint Benedek: Harcdént8 pérbaj. Fametszet. Megjelent u.o. 295. l.-on. Faduca:
MTKcs. 78.214.; Zichy Mihdly-Morelli Gusztdv: A garaboncids didk és az drva gyer-
mek. Fametszet. Megjelent u.o. 329. l.-on. Faduca: MTKcs. 78.228.

Pld. Benczur Gyula—-Morelli Gusztdv: KezdSkép a vezérek korahoz. Fametszet.
Megjelent a III. kotet 43. L.jén. Faduca: MTKcs. 78.198.; Benczur Gyula-Moreili
Guszidv: Kezddkép az Arpddok kordhoz. Fametszet. Megjelent u.0. 55. 1.-on; Fadu-
ca: MTKcs. 78.200.; Benczur Gyula-Morelli Gusztdv: Zirékép Mdria Terézia kord-
hoz. Fametszet. Megjelent u.o. 262. 1.-on. Faduca: MTKcs. 78.211. -

Pid. Mednydnszky Ldszlo: Barackvisir Kecskeméten. Tusrajz. Ltsz.: MTKcs.
T.8123. Faduca: MTKcs. 76.165. Megjelent a III. kétet 467. Ljdn.



33.

34.

3s.

36.

37.

38.

39.

40.
4].

42,

PId. Stefdnia—Morelli Gusztdy.: Szigliget. Fametszet. Megjelent a XIII. kotet 593. 1.-
jén. Faduca: MTKcs. 77.452.; Klotild—Morelli Gusztdv: Alcsuti részletek. Famet-
szetek. Megjelentek a III. kotet 461, 463. 1.jdn, valamint a XIII. kotet 569. 1.4dn.
Faducok: MTKcs. 78.310-11., 77.380.

A szolnoki miivészteleprdl sz616 sszefoglaldst ldsd: Magyar Miivészet. 1800—1945.
Szerk. Zddor A., I1. kiad. (Bp. 1962) 238-245.

A korabeli akademizmus Osszefoglaldsdt 1dsd f.i.m. 204—18,278—80.

Szirmai Antal miiveit ldsd a VII. kotet 587, 589, 591, 593, 635, 641, 653.1.44n;
a XX. kotet 275, 277, 283, 333, 351, 387, 389. 1.4én Gyirfis Jend, 87, 305,423,
547, 549. 1.§4n Melka Vince, 457, 465. 1.5jin Miess Frigyes, 261, 269, 349, 353,
355, 357, 359, 361, 363, 366. 1.-j4n Nagy Ldzdr rajzai utdn késziilt illusztrdciék l4t-
hatdk.

Pid. Dorre Tivadar-Morelli Gusztdv: A tordosi Gstelep és leletei Thorma Zsofia
gyljteményébdl. Fametszet. Megjelent a XX. kotet 19. L-jdn. Faduca: MTKcs.
80.31. ElGkészitd ceruzavdzlatai a $§9.245. ltsz. vazlatkonyv 41. L§dn.

Pld. Roskovics Igndc-Bdlint Benedek: KezdGkép a ,Festészet és szobrdszat” c.
fejezethez. Fametszet. Megjelent a IX. kotet 413. 1.-jdn. Faduca: MTKcs. 77.339.

Pid. Jantyik Mdtyds—Rauchbauer Kdroly: Rovnei drotostot. Fametszet. Megjelent a
XV, kétet 411. 1.-jdn. Faduca: MTKcs. 78.257.; Jantyik Mdtyds—Morelli Gusztdv:
FelsGelefanti szlovdk ndi viselet. Fametszet. Megjelent u.0. 419. 1.-on. Faduca:
77.286.

Hdry Gyula: Kazdnszoros, Széchenyi-emléktdbla. Tollrajz. Ltsz.. MTKcs. T.778S.
Faduca: MTKcs. 78.142. Megjelent a XIII. kotet 73. 1.jdn.

PId. Hiry Gyula—K. H. jelii metsz4: Vérosligeti té. Fametszet. Megjelent a IX. kotet
133. 1.4jdn. Faduca: MTKcs. 76.208.

Pld. Vdgo Pdl: Korcsolyacsarnok a budapesti Varosligetben. Tusrajz. Ltsz.: MTKcs.
T.8314. Faduca: MTKcs. 76.225. Megjelent a IX. kétet 135.1.jdn; Vdgd Pdl-Bdlint
Benedek : Stefinia-it a Virosligetben. Fametszet. Megjelent u.o. 131. 1.-on. Faduca:
MTKcs. 76.238.; Vdgo Pdl: Marhavédsdr a Ferencvdrosban. Tollrajz. Ltsz.: MTKcs.
T.8315. Faduca: MTKcs. 77.211. Megjelent u.o. 481. 1.-on.
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Illustrationen und Illustratoren des Werkes
,,Die Osterreich-Ungarische Monarchie im
Wort und Bild”

Im letzten Viertel des vorigen Jahrhunderts entstand nach Anleitung
des Kronprinzen Rudolf das mehr als 20 Binde umfangende Werk iiber die
Lander und Vélker der Osterreich-Ungarischen Monarchie. Dem dualistischen
Staatssystem gemiss erschien die Buchreihe in ungarischer und deutscher
Sprache, in der Auflage zweier Redaktionen in Wien und Budapest, in den
Staatsdruckereien der beiden Hauptstddten gedruckt. Den Illustrationen in
Holzschnitten wurde eine gleiche Wichtigkeit wie den einschldgigen Beschrei-
bungen beigemessen. So miissten sich die Kiinstler an Ort und Stelle begeben,
dort mehrere Studienzeichnungen verfertigen, um die endgiiltigen Vorlagen
der [llustrationen entwerfen zu konnen.

Nach Erscheinen des letzten Bandes kamen die Zeichungen aller Ge-
biete ausserhalb Ungarn in die kaiserlichen Sammlungen, und befinden sich
zurzeit in den Bestdnden der Osterreichischen Nationalbibliothek, in der Ab-
teilung | Portritsammlung-Bildarchiv”’. Die Vorzeichnungen von ungarischen
Themen wurden zwischen den Museen der Schonen Kiinste und der Ange-
wandten Kunst in Budapest verteilt. Nach Umprofilierung der einzelnen
Sammlungen ist zurzeit das umfangreichste Teil des Materials in der Histo-
rischen Bildergalerie des Ungarischen Nationalmuseums zu finden. In der Un-
garischen Nationalgalerie, im Museum fiir Volkerkunde und im Museum fiir
Angewandte Kunst ist der iibrige Teil der Illustrationsvorlagen aufbewahrt.
Die zum Druck bestimmten Holzstocke wurden auch in die grafische Samm-
lung der Ungarischen Historischen Bildergalerie eingegliedert. Unser Artikel
ist das Ergebnis der vergleichenden Bearbeitung beider zusammenhingender
Best4nde.

Text und Illustrationen behandeln die Bliite des Kapitalismus in Un-
garn. So wird in erster Reihe den Darstellungen von Fabriken und Verkehr
besondere Wichtigkeit beigemessen. (Abb. 1—3.) Die ethnografischen Ab-
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handlungen wurden meistens von Darstellungen der prichtigen Tracht be-
gleitet und nur selten ist eine Illustration aus dem Leben des armen Bauern-
standes, oder der anfingenden Bauernorganisationen zu sehen. (Abb. 4-5.)

Die Vorstellung der kulturellen Institutionen (Theater, Universi-
t4t, Schulen), der Baudenkmiler der Vergangenheit und der Ergebnisse der
beginnenden Ausgrabungen wollten auf eine rege kulturelle Entwicklung
weisen.

Hinsichtlich der Wahl der beschaftigten Kinstler konnen wir fest-
stellen, dass keine Stilrichtung bevorzugt wurde, sondem eine breite Basis von
Darstellern zu notieren sei. Die Altere Generation der Landschaftsmaler, zB.
Gusztdv Keleti und Antal Ligeti sind mit den namhaften Paysageisten der
zweiten Hilfte des Jahrhunderts (Abb. 8, 10.) zugleich mit Bestellungen ver-
sehen. Mihdly Zichy zeichnete die die heidnische Glaubenswelt und den
Volksglauben illustrierenden Szenen. Das meiste wurde aber nach den Zeich-
nungen dreier Kinstler: Karoly Csema, Tivadar Dérre und Gyula Hary auf
den Holzblock iibertragen. (Abb. 1, 7.) Die korrekte Linienfiihrung der letzt-
genannten gab manchmal, in erster Stelle bei Hdry, einen ornamental ausge-
wogenen, feinen Federzeichenstil den Platz. (Abb. 7.) Einige, akademisch aus-
gebildeten Kiinstler naherten sich in der schwungvollen Linie und in den Be-
leuchtungseffekten (Abb. 2., 6.) modemeren Stilrichtungen. So kénnen die
Zeichnungen nicht nur historisch, sondern auch kiinstlerisch als ein Quer-
schnitt des Zeitalters betrachtet werden. Der artistische und geschichtliche
Wert der in ausgezeichnetem Zustande verbliebenen Holtstocke wiirde eine
Neuauflage des Bildmaterials in Auswah! begriinden.
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1. Dérre Tivadar: A pesti elevétor épiilete. Tusrajz.
Magyar Torténelmi Képcsarnok.

\
2. Feszty Arpéd: Singyértds Didsgyérben. Tusrajz. Magyar To6rténelmi Képcsarnok.
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3. Kimnach Ldszl6—Balint Benedek: A gombos-bogojevoi gézkomp.
Fametszet az ,,Osztrak-Magyar Monarchia [rasban és Képben” XXI. kotetébdl.

4. Pataky Ldszlé—Meusel Kelemen: Kubikusok.
Fametszet az ,,Osztrak-Magyar Monarchia...” VII. kotetébdl.
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5. Pataky Ldszl6—Buccarich Emil: Népkor egy alfoldi varosban.
Fametszet az ,,Osztrdk-Magyar Monarchia...” VII. kotetébdl.

6. Vdgo Pal—Balint Benedek: Bakonyi faipar.
Fametszet az ,,Osztrak-Magyar Monarchia...” XIII. kotetébdl.
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Gyula: Az Andrdssy it Pesten. Tollrajz. Magyar Torténelmi Képcsarnok.

7. Hary
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8. Mednyanszky Ldszl4: Barackvédsar Kecskeméten. Tusrajz.
Magyar Torténelmi Képcsarnok.

9. Mednyanszky Ldszl6—Morelli Gusztdv: Barackvdsar Kecskeméten.
Fametszet az ,,Osztrdk-Magyar Monarchia...” I1I. kotetében.



10. Dedk-Ebner Lajos—Morelli Gusztdv: Piaci kdvémérés Szolnokon.
Fametszet az ,,Osztrdk-Magyar Monarchia...” VII. kétetében.
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Ké&vari Hona Agnes

Koller Kéroly fényképeinek katalogusa I.
(1867—-1880)

Koller Kdroly fényképész (1838—1889) felvételeinek Osszegydjté-
sét 1978-ban kezdtiik meg és 1980 végén fejeztiik be.! Munkdnk féleg buda-
pesti intézményekben folyt, mert feltételeztiik, hogy az egykori fGvirosi
fényképész alkotdsait foként az aldbbi kozgyidjteményekben lelhetjik meg:
a Févdrosi Levéltirban, a FGvdrosi Szabo Ervin Konyvtir Budapest Gyfijte-
ményében, az Iparmiivészeti Mizeumban, a Magyar Fotomiivészek Szovet-
sége Fotétorténeti Gylijtemény és Konyvtarban, a Magyar Munkdsmozgalmi
Mizeumban, a Magyar Nemzeti Mizeum Torténelmi Képcsarnokdban, a Nép-
rajzi Mizeumban és a Pet&fi Irodalmi Mizeumban. Idével bévitettiik a kuta-
tasi terilletet és néhdny megyei kozponti mizeum, konyvtdr és levéltir anya-
gdnak idevonatkozé részét is dtvizsgdltuk. Kiindulé pontként szolgilt, hogy
Kecskeméten 1872-ben, Szegeden 1876-ban és Székesfehérvdrott 1879-ben
rendeztek orszagos kidllitdst. Az emlitett vdrosokban fényképészek is killi-
tottak, kozottiik Koller is. gy kutattunk a Bdcs-Kiskun megyei Miizeumban
(Kecskemét), a Békés megyei Mizeumban (Békéscsaba), a Csongrad megyei
Muzeum, Konyvtér és Levéltdrban (Szeged), a Fejér megyei Mizeumban (Szé-
kesfehérvir), valamint a Zala megyei Mizeumban (Zalaegerszeg). Kutatémun-
kédnk azonban nem mindig volt sikeres.

Kozgytjteményekben taldlhaté portré-katalégusunk sordt néhai
Avuer Miklés magdngy(ijteményében szereplé szabadk@miives portrék egészi-
tik ki. Sajnos e cikk megjelenését mdr nem érhette meg. Hdldval gondolunk
rd, mert segitGkészségével, az eredeti példdnyok rendelkezésiinkre bocsitdsd-
val sokban hozzdjarult dolgozatunk teljesebbé tételéhez.

Katalégusunkba kizdrélag azokat a felvételeket épitettilkk be, ame-
lyek Koller Kdroly sajat miivészi alkotdsai. Tehdt a reprodukciokat — egyet-
len kivételie] — mellgztikk. Vastagh Gyorgy ,,Gombaszed§ ledny” cimd, a Bé-
csi Vildgkidllitason 1873-ban bemutatott festményérdl késziilt reprodukcit
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azért emeltiik ki, mert a tobbi képzémiivészeti alkotdsrol készitett mdsolat
kozott az egyetlen szinezett felvétel volt. Az eredeti festménnyel torténd osz-
szevetés gyGzne meg arrdl, hogy azonos szinek érvényesiilnek € a két dbrdzo-
lasndl, vagy a reprodukcié festése csupdn Koller fényképszinezési kisérlete
volt mindossze?

A konnyebb tdjékozddds céljadbdl az dltalunk sorszammal ellitott
fényképeket a lehetséges készitési idG szerint csoportositottuk, vagyis 1867-
t6l 1889-ig helyeztiik el azokat ABC sorrendben. A fényképek pontos, min-
den kétséget kizdré id6beli meghatirozdsa igen nagy gondot okozott. Miutan
a felvételek jelentGs szdzaléka konkrét évhez nem kothetd, mert nem datdlt
mindegyik, ezért az évszdm utdn a ,koril” széval kivinjuk érzékeltetni ezt a
bizonytalansdgi tényez&t (pl. 1867 koril). Kivételt képez az 1889. év, amikor
is Koller életének utolsé évében fényképeinek hdtlapjira belevésette ezt az év-
szdmot. Tehdt azokon a képeken, amelyeken ddtum &llt (vagy a fényképész-
t6l, vagy az dbrdzolt személytdl, esetleg madstol eredd) az adott ditumot az
dbrdzolt személy neve mellett feltiintettiik.

Bizonyithatéan Koller Kdroly tandr az erdélyi Besztercén (Bistrita)
1861—1874 kozott, majd 1875. oktéberétsl Budapesten nyitott és miikodte-
tett 6ndllé fényképész miitermet 1889-ig. A kataldgusban a Besztercén ké-
sziilt felvételeket emeltiik ki a helységnév feltiintetésével, hogy megkillonboz-
tessiik a késGbb Budapesten készitett fotoktol.

Egy-egy fénykép meghatirozdsindl az alibbi tételeket tartottuk
szem el&tt:

1. az dbrdzolt személy neve, sziiletési és haldlozdsi éve, foglalkozdsa,

a kép dituma
. az dbrdzolt személy vagy csoport leirdsa (bedllitds, viselet, eszk6z)
. esetleges ajdnlds
. lelGhely
. méret
. leltdri szdm .

Az 1. pontban foglaltaknak csak kozismert személyiségek életrajzi
adatainak ismeretében tehettiink teljességgel eleget. A 3. pontndl természe-
tes, hogy nem minden képet littak el dedikdciéval. A 4. és 5. pont kovetel-
ményének minden fényképnél eleget tettiink, de ez nem 4ll fenn a 6. pont-
nal. Pl. néhai Auer Miklds tulajdondt képezd fényképek leltdri szdm nélkiili-
ek, valamint a FGvdrosi Szab6 Ervin Konyvtdr Budapest Gytijteményében &r-
z6tt felvételek sem kapnak leltdri szdimot. A Petéfi frodalmi Mizeumban pe-
dig a fotokat segédanyagként kezelik, s igy — néhany kivételtdl eltekintve —
nem ldtjak el azokat 6ndll¢ leltdri szimmal.

AW b WN

80



Az Osszegyijtott képanyagban néhdny ismert személyiségnél eléfor-
dul, hogy tobb kép késziilt réla kiilonb6zG idSpontban. Ebben az esetben a
koribban késziilt fénykép informdcidinak utols6 sordban utalunk a kés6bb.
késziilt felvétel sorszdmadra pl. ldsd a 263. szdm alatt.

A katalégusban kozlendd 295 darab fénykép csak egy része Koller
Kdroly életmiivének. Ez a szdm remélhetSleg a kutatémunka folytatdsival
béviilni fog. Ugy véljiik, dolgozatunk még igy toredékes formdban is elérte
céljit, amennyiben haszndlhaté forrisként alkalmazhaté lesz. Az osszegydj-
tott 295 darab fényképébdl jelenleg 143 fénykép leirdsit adhatjuk kozre,
amelyek 1867—1880 kozott késziiltek. A katalégus masodik részét, tehdt az
1881 -1889 kozott készitett fényképek leirdsdt egy mdsik szimban koz6ljiik.
Az egyes fényképekhez filizott megjegyzéseinket a katalGgust kiegészits
~Jegyzetek” tartalmazzdk.

Dolgozatunkban az aldbbi roviditéseket hasznaltuk:
AMMgy: néhau Auer Miklés magangyijteménye
FMSZ: Magyar Fotémiivészek Szovetsége Fototorténeti Gyljtemény és

Konyvtdr
FSZK : FGvdrosi Szabé Ervin Konyvtdr Budapest Gytjtemény
Ltsz.: Leltdri szdm
MMM: Magyar Munkdsmozgalmi Mizeum
MTKcs: Magyar Nemzeti Mizeum Torténelmi Képcsarnok
PIM: Petdfi Irodalmi Mizeum
ZGM: Zalaegerszeg Gocsej Mizeum

1867 koril

1. Férfi képmis.
All6, bal felé nézd férfi térdképe. Baljdban kalapot tart. Mellette az asz-
talon konyv hever.
Phot. v. C. Koller Bistritz.
FMSZ 5,5x9.,5 cm. Ltsz.: 74.238

1870 koril
2. Dézsa Arpad gyogyszerész.

Mosolygo fiatal férfi jobbra néz6 mellképe. Kezeit a mellén Osszefonja.
Csipke csokomnyakkenddt, fehér inget visel.
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Atelier fir Malerei u. Photographie v. Carl Koller, Bistritz Siebenbiirgen.
FMSZ 5,6x9,3 cm. Ltsz.: 68.1126

Duha Tivadar Tédomé Csiki Lujza.

Asztal mellett dllé, egész alakos nGi portré. Szembe néz. Jobbjira tdimasz-
kodik. Baljiban ernydt tart. A fénykép hdtlapjan kézirdssal: ,,Duha Tiva-
darné Csiki Lujza.”

Photographie v. Carl Koller in Bistritz Siebenbiirgen.

FMSZ 5,4x9,1 cm. Ltsz.: 60.961

. Csiki Gergelyné Csiki Antonia.

Asztal mellett iilG fiatal né szembe nézd portréja. Hajat virdgkoszoni ove-
zi. A kép hdtlapjdn kézirdssal: ,,Csiki Gergelyné Csiki Anténia”

Phot. v. C. Koller Bistritz.

FMSZ 5,3x8,8 cm. Ltsz.: 71.224

. Dr. Csiki Jdnos.

Asztal mellett i3, idGs férfi szembe nézs egész alakos képe. Zsindros ma-
gyar ruhdt visel. A fénykép hétlapjin kézirdssal: ,,Dr. Csiki Jdnos”

Phot. v. C. Koller Bistritz.

FMSZ 5,7x9 cm. Ltsz.: 6281

. Csiki Marton.

Asztalndl il6, idGsebb férfi térdképe. Jobbjdval az asztalra konyokol.
Szembe néz. A fénykép hdtlapjin kézirdssal: ,Csiki Marton” A fénykép
el6lapjan: Carl Koller (feltételezhetSleg Bistritz)

FMSZ 5,6x9,3 cm. Ltsz.: 71.225

. Csiki Sandor.

Asztalndl Gl6 fiatal férfi szembe nézé egész alakos képe. Baljival az
asztalra konyokol. Mellette konyv hever. Zsindros magyar ruhdt visel.
A felvétel hétlapjin kézirassal: ,,Csiki Sdndor”

A fénykép eldlapjan: Phot. v. C. Koller Bistritz.

FMSZ 5,5x9,2 cm. Ltsz.: 69.768

. Keresztesy Sdandor (Vivomester?).

Jobbra nézd derékkép. Spanyolos szakillt, bajuszt visel. Baljiban kar-
dot tart.



10.

A képhatlapjan dedikdcio: ,Keresztesy Sindor”
Photogr. v. C. Koller Bistritz.
MMM 5.5x9,6 cm. Ltsz.: 78.800

. NGi képmas.

Fiatal n6 balra néz6 mellképe. Haja lokniban. Csipkegallérral diszitett
ruhdt visel.

A fénykép elGlapjan: Carl Koller (feltételezhetdleg Bistritz)

FMSZ 5,6x9,3 cm. Ltsz.: 69.47

Toérok Pdlné és Szentkirdlyi Arpadné.

A fényképen a két nd szembenéz. Az egyik asztal mellett iil, a mdsik 4ll.
Kockds szoknydt, fehér ingvillat viselnek, amit diszes k6tény egészit ki.
A fénykép hatlapjan kézirdssal: ,Torok Péné és Szentkirdlyi Arpddné
(testvérek)”

Photographie v. Carl Koller in Bistritz Siebenbiirgen.

FMSZ 5.4x9,2 cm. Ltsz.: 74.334

1871 koril

11.

12.

13.

br. Banffy Dezséné.

U16 né derékképe. Fejét kissé balra hajtja. Diis lokniju hajat virdg disziti.
Fehér ruhat visel.

Atelier fiir Malerei u. Photographie C. Koller Bistritz Siebenbiirgen.
MMM 6x9,7 cm. Ltsz.: 4180/1957

Férfi portré.

Ovilis keretbe foglalt mellkép. Balra néz. Bajusza, szakdlla alig serked.
Ingjéhez csokormnyakkendét visel.

Atelier fiir Malerei u. Photographie C. Koller Bistritz Siebenbiirgen.
PIM 6x9,8 cm.

Hajés Jénos orszdggytilési képvisels.?

Kozépkoni férfi szakdllas-bajuszos mellképe. Kissé balra néz. Jobbkeze
mutatéujjan gy(riit visel, mellényén draldnc csillog.
Chromophotographia.

Phot. v. C. Koller Bistritz.

MTKcs 18x23 cm. Ltsz.: 75.543

L e
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14.

15.

16.

Kelemen Bend (1792—1883) a Wesselényi csaldd zsibéi uradalmédnak jo-
szdgigazgatéja.®

Id6s férfi szakdllas-bajuszos mellképe. Balra néz. A fénykép hdtlapjdn
kézirdssal: ,,Kelemen Bend”

A fénykép eldlapjan: C. Koller Bistritz.

MTKecs 5,7x9,3 cm. Ltsz.: 78.521

NGi portré.

Fiatal n6 balra néz3, ovilis keretbe foglalt mellképe. Haja lokniban, nya-
kdt barsonyszalagon fiigg$ medaillon disziti.

Atelier fiir Malerei u. Photographie v. Prof. Carl Koller Bistritz Sieben-
biirgen.

FMSZ 6x9,8 cm. Ltsz.: 72.195

Szdsz Domokos (1832—1899) erdélyi reformdtus piispok.

Ovilis keretbe foglalt fiatal férfi szembe néz6 mellképe. Csokornyakken-
dét visel. Zakoja kockads.

Atelier fiir Malerei u. Photographie Carl Koller Bistritz Siebenbiirgen.
MMM 5,8x9,5 cm. Ltsz.: 74.441

Ldsd a 263. szdm alatt.

1872 koril

17.

18.

84

Erdélyi ciginyledny?

A cigdnyledny dll, kezében gombaval teli kosarat tart. A mellette guggolé
fiticska gombt tesz a kosdrba. A fénykép hitlapjan német-magyar nyelvi
felirat olvashaté: ,,Zigeunermidchen aus Siebenbiirgen (Schwimme kla-
ubend), nach dem Originalgemalde v. G. Vastag, photogr. v. C. Koller.”
,,Erdélyi cziginyledny (gombdt gy(ijtve), Vastag Gyorgy eredeti festvénye
utdn fényképezve Koller Kdroly”. A fénykép elGlapjan: Cabinet-Portrait
von C. Koller in Bistritz.

Szinezett felvétel.

FMSZ 10,1x13,6 cm. Ltsz.: 59.635.1

Romén parasztlegény- és ledny.’
Népviseletben 6ltozott legény és ledny dlloképe mesterséges falusi kor-
nyezetben.



A fénykép hdtlapjan a kovetkez német nyelvii felirat olvashaté: ,,Nro.
13.r. Rominischer Bauernbursche und Madchen aus Bistritz in Sieben-
bilirgen Vorstadt-Bewohner. Anbot der Rose”.

A fénykép elSlapjdn: Cabinet-Portrait von C. Koller in Bistritz.

Szinezett felvétel.

FMSZ 10,1x13,6 cm. Ltsz.: 72.1243

1873 koriil

19.

20.

21.

22.

Boér Kiroly.

Kozépkoni férfi jobbra nézé szakallas-bajuszos mellképe. Csokomyak-
kendét, kigombolt zakét visel mintds mellénnyel.

A kép hitlapjdn kézirdssal: ,,Kovesdi Boér Karoly 1882-ben Doboka me-
gye magyarldposi keriiletének szabadelvii parti képviselGje™.

Photogr. v. C. Koller Bistritz in Siebenbiirgen.

MMM 5,6x9,3 cm. Ltsz.: 2055/1957

Férfi portré.

Asztal mellett 16 idos férfi egész alakos képe. Jobbra néz. Baljdval az
asztalra konyokol, jobb kezét a combjdn nyugtatja. A hdttérben silyos
drapéria egésziti ki a portrét.

A fénykép elSlapjdn: Cabinet portrait von C. Koller in Bistritz Sieben-
biirgen.

FMSZ 9,7x13,7 cm. Ltsz.: 72.216

Férfi portré.

Szemiiveges, csokornyakkendds, szakdllas fiatal férfi mellképe. Jobbra
néz. Apr6 kockads zakat visel.

Professor C. Koller Bistritz Siebenbiirgen.

AMMgy 6x9 cm.

Vész (Weiss) Janos Armin (1826—1882) matematikus, egyetemi tandr.
Id6sebb férfi jobbra nézé mellképe. Bajuszt és hullimos hajat visel.
A fénykép elélapjan dedikdcié olvashaté: ,,Vész Armin”.

Professor C. Koller Bistritz Siebenbiirgen.

MMM 6x9,5 cm. Ltsz.: 641/1960
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1875 koril

23.

24.

25.

26.

Lészl6 Mihdly (1849-1932) ir6, képvisel, tandr.

Ko6zépkori, erdsen kopaszodé férfi szembe néz3 mellképe. Szakdllt, ba-
juszt visel.

MMM 6x9.9 cm. Ltsz.: 1215/1933.

Lednyka képmids.

8 év koriili, fehér ruhds ledny szembe nézg térdképe ovilis keretben. Ke-
zében gyongysort tart.

FMSZ 10x14,6 cm. Ltsz.: 72.505

NG&i képmads.

Fiatal, kontyos né jobbra néz8 ovdlis keret(i derékképe. Masnival diszi-
tett vildgos ruhdt visel.

FMSZ 10x14,5 cm. Ltsz.: 72.504

Dr. Perlep Antal m.k. pénziigyi f6tandcsos.

Kozépkori férfi bal felé fordulé mellképe. Szemén cvikker ldthato. Fehér
inget, birsony nyakkendét és széles hajtokdju zakét visel.

A fénykép hdtlapjan kézzel irt széveg: ,,.Dr. Perlep Antal mk. pénziigyi
fGtandcsos ™.

FSZK 6,2x9,3 cm.

Lisd a 100. szam alatt.

1876 konil

27.

28.

86

Battha Mdria (kés6bb Meskd Abrisné, majd Majthényi Adamné).

Fiatal né ovdlis keretli mellképe. Balra néz. Zsabds blizt és masnival,
rojttal diszitett ruhat visel.

PIM 11,3x15,5 cm.

Ldsd a 118. szdm alatt.

id. Bdno J6zsefné sziil. br. Jeszenszky Riza.

Kozépkoni né ovilis keretbe foglalt csipdképe. Jobbra néz, kezeit olé-
ben egymdsra helyezve tartja. Haja kontyban. Fehér csipkével diszitett ki-
vagott barsonyruhat visel.

MTKcs 10,2x14,5 cm. Ltsz.: 80.1395



29.

30.

31.

32.

33.

34.

3s.

36.

Férfi portré.
Jobbra nézd mellkép. Porge bajuszt, rovid hajat hord. Zakdéjit eldl szét-
gombolva.

FMSZ 5,8x9,6 cm. Ltsz.: 68.560

Férfi portré.

Fiatal férfi bal oldalra tekintd derékképe. Fehér inget és zakot visel.
FMSZ 6x9,5 cm. Ltsz.: 72.293

Lisd a 60. szam alatt.

Férfi portré.
Kucsmas, téli kabdtos fiatal férfi szembenézs mellképe.
FMSZ 6x9 cm. Ltsz.: 72.817

Férfi portré.
1d3s férfi bal felé nézG derékképe. Birsonygalléri kabétot visel.
FMSZ 6,2x9,5 cm. Ltsz.: 72.818

gr. Forgdch Zeline

Kozépkoni né egész alakos dlloképe. Kissé jobbra néz. Sotét, f6ldig érd
ruhdt visel, amit kalap egészit ki. Bal kezében emyét tart.

MTKecs 10,2x14,3 cm. Ltsz.: 80.1328

Fiilop orleansi herceg neje Mdria Dorottya (1867—-1932).

Kb. 8 éves kisliny asztalndl szemben Gl derékképe. Csipkével disan di-
szitett fehér ruhdt visel, amelyet silyos nagyszemii gyongysor egészit
ki.

MMM 10,3x14,2 cm. Ltsz.: 1578/1933

Ldsd a 253. szdm alatt

Hazaspdr portréja.®

Egész alakos dilékép. A né haja kontyban. Rojttal diszitett foldig éré s6-
tét barsony ruhit visel. A férfi a n6vel szemben 4ll s fogja a kezét.

PIM 12x14,3 cm.

Jézsef Agost (1872—1962) f6herceg.

Egész alakos felvétel kb. 6 éves fiticskarol. Jobb villdn puskit visz, fején
karimds fehér kalap.

MMM 10,3x14,3 cm. Ltsz.: 201/1933

Lasd a 220. szdm alatt.
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37.

38.

39.

40.

41.

42,

43.

44.

88

Kassai Vidor (1840—1928) szinész.
Balra nézé teljes profil vdllkép. Rovid, diis haja erdsen hdtrafésiilt.
MMM 5,6x9,3 cm. Ltsz.: 1940/61.

br. Kemény Jdnos (1825- 1896) képviseld, titkos tandcsos.

IdGsebb férfi ovilis keretbe foglalt szembe néz6 mellképe. Szakillt, ba-
juszt és oldalra fésiilt hajat visel.

MMM 10,2x14,3 cm. Ltsz.: 221/1933

Kisleany-kisfiu kettss kép.

Szembe nézd, egész alakos felvétel. A fii 0l, a ledny mellette 4ll, s a fiui-
nak timas:kodik.

FMSZ 6,2x9,5 cm. Ltsz.: 59.2075.1

Kollerich csaldd.

Sok alakos csoportkép, a mesteri fénykép-kompozicié remek példdja.
A fénykép hdtlapjan a kovetkez$ szoveg olvashaté: ,,A budapesti sod-
ronykerités gyaros Kollerich-csaldd™.

FMSZ 10,2x14,3 cm. Ltsz.: 62.504

Ledny képmis.

Jobb felé nézé félprofil combkép. Haja hosszi fonatban. Barsonnyal di-
szitett ruhdt visel.

FMSZ 6x9 cm. Ltsz.: 58.504.1

Makk Ferenc, a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank f&feliigyelGje.

Fiatalabb férfi iil§, balra néz8 combképe. Jobb keze a parkdnyon, balji-
ban cilindert tart.

MMM 10,3x14,3 cm.Ltsz.: 426/1957

Makk Ferencné szil. Makk Leona.

Fiatal né 4ll6 térdképe. Jobbra néz. Sotét ruhdja széles fehér csipkével
diszitett. Kezében legyezét tart.

MMM 10,3x14,3 cm. Ltsz.: 427/1957

Mauks Mdtyds.
Kozépkoni férfi ovalis keretii szembe nézé mellképe. Haja jobb oldalon
elvdlasztott. Rovid szakallt, bajuszt visel.



45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

A fénykép eldlapjén kézirdssal: ,,Drdga jo atydm”.
MMM 10,3x14,3 cm. Ltsz.: 78.702

Miké Balint (meghalt: 1919) Csik megyei fGispdn.

Kozépkori férfi szembe nézé mellképe. Szakdlla, bajusza rovid. Vildgos
zakoja alatt so6tét szind mellényt visel.

MMM 6,2x9,7 cm. Ltsz.: 2071/1957

Néi képmis.

Idés né fekete kopenyes dlloképe szembdl. Térdkép. Kezeit el6l Gssze-
fonja.

FMSZ 10,1x14,5 cm. Ltsz.: 58.361

NGi kémas.

Szembdl késziilt 4116 combkép. Balkezével a mellette elhelyezett oszlop-
ra tdimaszkodik. Birsonnyal diszitett ruhdt és kalapot visel.

FMSZ 6,2x9,4 cm. Ltsz.: 58.428.1

NGi képmis.

Fiatal né szembe nézds iilé derékképe. Kezeit 6lében tartja. Kalapot és
zsaboval, szalagokkal diszitett ruhat visel.

FMSZ 6x9,2 cm. Ltsz.: 61.70.1

N&i képmis.
Fiatal n6 balra néz8 combképe. Ul. Fehér csipkeruhat visel.
FMSZ 6x9,2 cm. Ltsz.: 69.49

N6i képmis.

Fiatal né balra néz6 1l6 combképe. Csipkével diszitett ruhdt visel. A ke-
zeit 6lében tartja.

FMSZ 6,2x9,2 cm. Ltsz.: 71.90

N&i portré.

Szembdl készilt Gl6 derékkép. Fején kalapot visel, fiilét figgs disziti.
FMSZ 6x9 cm. Ltsz.: 72.197

Né&i portré.

Fiatal n6 jobbra nézé 4llé csip6képe. Mély kivdgasu, csipkével disan di-
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53.

54.

55.

56.

57.

58. T

90

szitett, fodros mandzsett§jii ruhit visel. Nyakdban barsonyszalagon néi
képet 4brdzolé medaillon fligg.
FSZK 6x9,2 cm.

NGi portré.

Balra nézé derékkép. Jobb keze az dlla alatt. Haja kontyban. Medaillon-
nal diszitett fehér zsabds ruhdt visel.

PIM 6,2x9,5 cm.

N&i portré gyermekkel.

A gyermek szemben a székben iil, az anya oldalt odahajol hozza. Ovilis
keretbe foglalt felvétel, erds retusnyomokkal.

FMSZ 10,3x14,4 cm. Ltsz.: 65.22

Numvdri-Werther Albin.

Fiatal férfi szemben il6 térdképe. Bal kezével a mellette 4ll6 asztalkira

témaszko_dik, jobb kezét a combjéré.fekteﬁ. Fehér inget, fekete nyak-
kend6t, zakot és csikos nadragot visel.

A fénykép hdtlapjan kézirdssal: ,Numvdri-Werther Albin. A budapesti
dllatvéds egyesiilet megalapitéja Herman Ottéval egyiitt.”

FSZK 6,2x9,5 cm. '

Dr. Szﬂy Kalman (1838—-1924) nyelvész, természettudos.

Idsebb férfi kissé jobbra nézé szakdllas, bajuszos mellképe. Unnep1
sotét zakot visel.

MMM 6x9,7 cm. Ltsz.: 68.876

gr. Tisza Kdlmdnné szil. gr. Degenfeld-Schonburg Itona (1839-1913).
Fiatal n6 ovélis keretbe foglalt, szembe nézé, ilé csnpo’képe Csikos,
masnival diszitett ruh4t és tornyos, magas kalapot visel.

MMM 10x14 cm. Ltsz.: 441/1933

Toldalaghy Mihalyné szil. Bénffy ...
1d6s n6 balra nézé félprofil mellképe. Fejét sotét fityol bontja Bocskai
zsinéros kabatkat visel.
FMSZ 6,3x9,5 cm. Ltsz.: 69.48



1877 korél

59.

60.

61.

62.

63.

6S.

Férfi portré.

Fiatal férfi balra néz6 mellképe. Szakillt, bajuszt visel. Ruhdzata poty-
tyos nyakkendd és sotét zakd.

AMMgy 6x9 cm.

Férfi porté.”
Fiatal férfi bal oldalra tekint$ derékképe. Fehér inget visel zakéval.
FMSZ 6,2x9,7 cm. Ltsz.: 72.294

Férfi portré.

Fiatal férfi szembe nézg, retusilt arci mellképe.
Ruhizata fehér ing, nyakkend6 és zakd.

FMSZ 6x9,5 cm. Ltsz.: 72.820

Férfi portré..

Fiatal férfi jobbra forduld, iilé mellképe. Pofaszakilla erds. Fehér inget,
mintéds nyakkendét és barsonybetétes galléni zakot visel.

FSZK 6x9,5 cm.

Gyermek portré.
Kb. 4 éves kisledny 4ll6 szembe néz6 térdképe. A mellette elhelyezett
szék tdmldjdt fogja. Rovid ujji ruhdcskdt visel és hozzd fehér harisnyit.
FSZK 6 2xIQ cm.

. Hazaspar portréja.

A né iil, jobbra néz. Bal keze az dlla alatt, jobbja az 6lében. Egyszin(i so-
tét ruhdt visel. A férfi a nd mellett az irGasztalnak témaszkodik, jobb-
javal a n6t karolja. Feloltgjét csikozott nadrdg egésziti ki.

FSZK 10,5x14,5 cm. '

Jdszay Mari (1850~1926) szinészné. 1877.7

A szinésznd jobbra nézé egész alakos uldképe. Gorog jelmezt visel.

A kép el6lapjdn nehezen olvashat6 ajinlds: ,Mayer Dénesnek ... Bpest
877 Jiszay Mari”

FMSZ 10,4x14,5 cm. Ltsz.: 66.58

Lisd 3 66. szdm alatt.
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66

67.

68.

69.

70.

71.

72.
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J4szay Mari (1850—1926) szinésznd. 1877.

Szemben il térdkép, kezeit Olébe ejti. Fejét kendd boritja. Nyakdban
fiiggGt visel. Ruhdzata rojttal diszitett konyékig ér6 bliz.

A fénykép eldlapjan nehezen olvashaté ajdnlds: ,,... kis Anydmnak sze-
retettel 877 ... Magdolna ... Jdszay.”

FSZK 10,5x14,3 cm.

br. Kaas Ivor (1842—1910) politikus, publicista.
Kozépkoni férfi kissé jobbra néz6 mellképe. Szemiiveget visel.
MMM 6x9.,5 cm. Ltsz.: 1294/1953

Kesslerffy Jinos. 1877. XI.
IdGs, 6sz szakdllas férfi balra néz6 mellképe. A portrét ovilis keret fogja

At.

MMM 10,1x14,2 cm. Ltsz.: 3249/1958

Koburg Fiilop herceg neje Lujza (1858-1924).

Ovilis keretbe foglalt fiatal né jobbra nézd profil derékképe. El6] kiva-
gott ruhdja gyonggyel, rézsdval diszitett.

MMM 10,3x14.4 cm. Ltsz:: 37/1933

Ldsd a 93. szam alatt.

Latinovicsné Karlovszky Valérie.

Fiatal bdjos nd balra nézs csipSképe ovilis keretben. Egyszini, el6l gom-
bos ruhdjdt zsabo, csipkemasni és virdgesokor disziti.

A fénykép hdtlapjdn felil kézirdssal: , Latinovicsné Karlovszky Valérie”.
FSZK 10,5x14.,5 cm.

N6i portré.

Fiatal ng kissé bal felé fordul6 Gl6 csipSképe ovilis keretben. Haja ma-
gasra feltornyozott. Nyakdban bdrsonyszalagon medaillon fiigg. Tébbso-
ros zsaboval és masnival diszitett hosszii ujji ruhat visel. Kezei az 6lében.
FSZK 9,7x13,7 cm.

Né&i portré.

Kozépkoni né szemben ilG térdképe. Fejét balra forditja. Bal kezét a
mellette dll6 asztalon elhelyezett fényképalbumra teszi. Jobb keze az
6lében. Ruhdzata zsabdval, masnival diszitett rojtos felsruha. Nyakdban
medaillon fiigg.

FSZK 10,3x14,5 cm.



73.

74.

75.

76.

77.

N&i portré.

Ovilis keretbe foglalt fiatal n§ csipdképe. Fejét jobbra forditja. Tollas ka-
lapot, fehér zsaboval diszitett gombos ruhat visel, amit gyonggyel ékesi-
tett széles szalag egészit ki.

FSZK 10,3x14 .4 cm.

N6i képmds.

Fiatal n6 szembe néz§, de oldalt 4116 bokaképe. Fehér, kivdgott, csipké-
vel diszitett ruhat visel. Nyakdban gyongysor.

FI‘WSZ 94x18,4 cm. Ltsz.: 63.32

NG&i portré.

Fiatal né jobb felé nézd 4ll6 csipGképe. Barsony ruhdjit csipke gallér és
mandzsetta disziti.

FMSZ 6x9,3 cm. Ltsz.: 72.819

Romidn parasztndk Erdélybol.

A fiatal ledny az asztal mellett iil s a tikorben nézi, amint az idGsebb né
mogotte dllva virdgokkal ékiti a hajat. A hdtteret a fényképész utélag fes-
tette.

A hatlapon a kovetkezé német nyelvil irds: ,,Romanische Bauerin aus
Siebenbiirgen (Ungam).”

FMSZ 10x13,6 cm. Ltsz.: 72.1241

Szdsz parasztpar Erdélybdl (1. kép).

Szisz népviseletbe oltozott fiatal pdr egész alakos dlloképe. A ledny egy
fatorzsnek, a legény a nyitott keritésnek tdmaszkodik. Mogottiik a fény-
képész iltal festett hattér lithatd.

A fénykép hdtlapjan a kovetkezd német nyelvii irds: ,,Saschische Bauern
aus Siebenbiirgen (Ungarn).”

FMSZ 9,5x13,4 cm. Ltsz.: 72.1240

1878 koriil

78.

ozv. Beélik Liszloné (Fialka Piroska) késébb Mednydnszky Sdandomé.
Fiatal né pamlagon iil6 szembe portréja. Jobb kezében fényképet tart.
Gyonggyel diszitett, fodros alju ruhat visel.
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79.

"80.

81.

82.
" Fiatal férfi ovilis keretbe foglalt balra néz6 mellképe.

A fénykép hdtoldaldn kézirdssal: ,,6zv: Beélik Liszloné (Fialka Piroska)

- késGbb Mednyénszky Sandomé.”

MMM 10,;1x14,3 cm. Ltsz.: 268/1952

Berchtold Sarolta.

Balra nézd, iil§ fénykép. Fején Kalapot, kezein kesztyt visel.
A fénykép hatlapjdn dedikici6: ,,Berchtold Sarolta;”

MMM 10,5x18 cm. Ltsz.: 1955/1954

6zv. Damjanich Jdnosné szill. Csernovics Emilia (?—1909)

Ovdlis keretbe foglalt szembe nézd mellkép. Zsaboval diszitett sotét ru-
hat visel. . '

MMM 9,3x13,8 cm. Ltsz.:258/1952

L. Ferenc J6zsef (1830—1916) osztrak csészir és magyar kirdly.

Szembe nézd, szakillas, bajuszos mellkép. Tdbornoki egyenruhat visel.
MMM $,8x9,5 cm. Ltsz.: 701/1954

Lssd a 187. szém alatt.

Ferenczy Ferenc szinhizi rendezd.

..MMM 10,3x14,4 cm. Ltsz.:4070/1958
Lisd a 83. szdm alatt '

83.

84.

85.

94

Ferenczy Ferenc szinhdzi rendezd.
Oszlop el6tt 4ll6 hosszii zakét viselS fiatalember szembe nézé térdképe.

-MMM 10,3x14,4 cm. Ltsz.; 4069/1958

L4sd a 188. szdm alatt

Férfi portré. . .

Fiatal kissé kovérkés férfi jobbra néz6 mellképe. Haja kozépen kettévd-
lasztott. Csokornyakkendét visel s6tét zakéval. -

MTKcs 6x9,7 cm. Ltsz.:78.987

Férfi portré.
1d3s férfi szembe nézé mellképe. Kockds mellényt és zakaot visel.
FMSZ 6x9,3 cm. Ltsz.: 72.296



86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

Férfi portré.

Ovilis keretbe foglalt jobbra nézé férfi mellképe Haja kozépen ketté vd-
lasztott, bajusza dus. Fehér inget, sotét nyakkendGt és zakgt visel. A haj
koriil erGs retus nyomok lithaték.

FSZK 10,3x14,5 cm. ‘

Festetich Jinos.

Kozépkoni férfi szembe nézé il6 térdképe. Szemén cvikker. Mellényét
éraldnc disziti.

FMSZ 6,2x9 cm. Ltsz. 73.419

Greguss Agost (1825—1882) esztéta, ir6, kritikus. _

Kozépkori férfi mellképe. Jobbra néz. Csokomyakkendét és sotét zak6t
visel. _

MMM 6x9,8 cm. Ltsz.: 639/1960

Gyermek poriré

8 év koriili fic térdképe. Jobbra néz. Koven iil, bal kezében szalmakala-
pot tart. Gombos térdnadragot visel zakéval

FSZK 6,1x9,6 cm.

Hézaspir portréja.

A férfi a kanapén hever, s a jobb kezére tdmaszkodik. A nd mellette (il
s profilbél balra forditja a fejét. A né haja kontyban, nyakéban medail-
lon fiigg. Szoknyija rojttal diszitett.

"A két hitlapjdn kézzel irott szoveg: , Kovér Kilmdnné sziiletett Janko-

vics Marinka”.
FSZK 6,2x9,4 cm.

Hézaspir portréja.
A férfi a divanyon végig ddl, a n melletse iil.
FMSZ 6x9 cm. Ltsz.: 72.2012

Kiss Zsuzsanna 1878.

1d6s né bal felé nézé Gl6 csipdképe. Fején fityol, ruhdjét cslpkegallér di-
sziti. .

A két hitiapjan kézirdssal: ,,1878 jinius 12 Kiss Susanna”,

FMSZ 6,3x9,5 cm. Ltsz.: 62.552
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93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

96

Koburg Fiillop herceg neje Lujza (1858—1924).

Ul6 félprofil jobbra nézé térdkép ovilis keretben. Fején kalap, hosszi
ruhdjdt oldalt siiri gombsor disziti.

FMSZ 9,3x18,4 cm. Ltsz.: 72.1367

Ldsd a 128. szdm alatt.

Low Ignitz kereskedd. 1878.

Bajuszos, kopaszodd férfi jobbra tekintd mellképe. Sotét nyakkend§t
és zakdt visel. A fénykép hdtlapjdn német nyelvd irds: ,Ignatz Léw
Kaufmann Humboldt. 1878. IL.”

AMMgy 6,2x9,2 cm.

Néi portré.

Fiatal n6 balra nézdé villképe.

Hajdt virdgok diszitik. Nyakdban hdromsoros fehér gyongysor. Mélyen
dekoltalt virdgos ruhit visel.

FSZK 6x9,5 cm.

N&i portré gyermekkel.

Az anya pimdn il6 kisgyermekét fogja. Széles, viligos masnival diszi-
tett ruhdt visel, hajit fekete barsonyszalaggal kotétte le. A gyermek
szemben il.

FSZK 6x9,5 cm

Numviéri-Werther Frigyesné.

Id6s n6 szembe nézs egész alakos iilGképe. Fejét bal kezére timasztja,
jobbjdban konyvecskét tart. Fehér csipkével diszitett sotét ruhdt visel.
MMM 10,2x14.4 cm. Ltsz.: 154/1947

Lasd a 98. szdm alatt

Numvdri-Werther Frigyesné.

Id6s né szembe nézé egész alakos iilcképe. A ruhdzat leirdsa megyezik
a 97. szamndl leirtakkal!

MMM 6x9.4 cm. Ltsz.: 2485/1957

Ldsd a 288. szdm alatt.

Numviri-Werther Olga (elébb 6zv. Procopius Vilmosné, majd Dr. Per-
lep Antalné).



100.

101.

102.

103.

104.

Kozépkoni né jobb felé néz6 mellképe. Haja enyhén hullimos. Fehér
masnival és barsonyszalaggal diszitett selyem ruhat visel.

A kép hidtoldalin kézzel irt szoveg: ,Numviri-Werther Olga elébb
Ozv. Procopius Vilmosné, 6zv. dr. Perlen Antalné | régiséggyijtemé-
nyét a M. Nemzeti illetve Ipar és Szépmiivészeti Miizeumnak hagyoma-
nyozta”,

FSZK 6,1x94 cm.

Ldsd a 101. szam alatt.

Dr. Perlep Antal (Procopius Vilmosné 2. férje).

Kozépkoni férfi balra néz6 mellképe. Szemiiveget és sotét egyszinii za-
kot visel.

MMM 6,1x9,4 cm. Ltsz.: 145/1947

Procopius Vilmosné. 1878.

Koézépkori nd jobbra nézd ovidlis keretbe foglalt derékképe. Zsabés,
masnis csipkével diszitett s6tét ruhdt visel. Kezeit az 6lében tartja.

A kép hdtlapjdn kézirdssal: ,,24 September 1878

MMM 10,2x14,3 cm. Ltsz.: 153/1947

Ldsd a 102. szdm alatt.

Procopius Vilmosné.

Koézépkoni n& jobb felé nézG mellképe. A ruhdzat leirdsa megegye-
zik a 101. szdmu képnél leirtakkal!

MMM 6,2x9.4 cm. Ltsz.: 144/1947

Ldsd a 288. szdm alatt.

So6s Elemémé Merényi Emma festénd.

Fiatal n6 szembe nézé combképe. Haja kontyban. Virdgmintival diszi-
tett sotétes ruhdt visel. Mellette dekorativ asztalon a kalapja hever.
MMM 10,3x14,3 cm. Ltsz.: 4291957

Stemmer Olivér kirdlyi tandcsos.

Fiatal férfi szembe nézé mellképe. Podrott bajusza van. Kockds zakot
visel.

A fénykép hatlapjan kézirdssal: ,Stemmer Olivér kir. tandcsos”.

FMSZ 5,8x9,5 cm. Ltsz.: 72.2031
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105.

106.

Sziiry Dénes (1849-1909) fordité, kritikus.

Szembe néz6 mellkép. Nagy bajuszt visel, karjait osszefonja. Zakdja
egyszini sotét.

MMM 6,2x9,5 cm. Ltsz.: 12731957

Thurn Taxis Albertné Margit f6hercegné (1870-7).

Fiatal ledny ovilis keretbe foglalt derékképe. Jobbra néz. Dis haja szét-
bontva a villira omlik. Gyonggyel diszitett csipkés ruhat visel.

MMM 10,2x14,3 cm. Ltsz.: 1685/1933

Ldsd a 229. szdm alatt.

1879 konil

107.

108.

109.

110.

111.

98

Daniel Gabor (1824—1903) képviseld, politikus.

Fiatal, kissé kovérkés férfi szembe nézé mellképe. Haja kozépen ket-
téfésiilt. Szemén cvikker ldthatd.

MMM 6,2x9,5 cm. Ltsz.: 435/1957

Férfi portré.

Fiatal férfi ovilis keretbe foglalt mellképe. Balra néz. S6tét barsony cso-
kornyakkend§t visel sotét zakéval.

AMMgy 10,1x14,5 cm.

Klotild hercegné (1846—1927).

Ovilis keretbe helyezett felvétel. Jobbra néz. Haja dis csigdkban hull
ald. Nyakiban fekete szalagon medaillon l6g. Fekete csipkével diszitett
fehér ruhit visel.

MMM 10,2x14,5 cm. Ltsz.: 228/1933.

Ldsd a 110. szdm alatt.

Klotild hercegné (1846—1927).

Ovilis keretbe foglalt balra néz6 derékkép. A ruhdzat leirdsa megegye-
zik a 109. szdm alattival!

MMM 10,2x14,5 cm. Ltsz.: 229/1933

Koller Kiroly (1838-1889) festé és fényképész.®
Félprofil 4116 combkép. Jobbra néz. Szemiiveget és fel6ltSt visel.



112.

113.

114.

115.

116.

117.

A fénykép hdtlapjan sajitkez(i dedikici6: ,,Prof. K. Koller™.
AMMgy 6,6x10,2 cm.

Lajos Gyula és Végh Jézsef.

Két férfi szembdl késziilt fényképe. Lajos Gyula iil, a szék karféjdra td-
maszkodik, mig Végh J6zsef az asztalnak dél.

FMSZ 10,4x14,3 cm. Ltsz.: 72.2119

Néi portré.

Kozépkoni, oltoz6szekrénykének timaszkodé né bokaképe. Fejét f4-
tyol boritja. Kezében legyezét tart.

FMSZ 10,1x14,4 cm. Ltsz.: 72.1244

N6i portré.

Fiatalasszony jobbra néz§ mellképe. Fején magas, birsonnyal diszitett
kalapot visel. Kabdtja oldalt gombos és rojtos masnival ékitett.

FSZK 6,3x9,5 cm.

NGi portré.

Kozépkoni né jobb felé nézé derékképe. Feltehetden gydszruhdt visel,
amit hosszud, fejét keretezd csipkés till fatyol egészit ki. Kezeit 6lében
tartja.

FSZK 6,2x9,5 cm.

Procopius Béla. 1879.

10 év koriili kisfid szembe nézé mellképe. Csokornyakkenddt, koc-
kds mellényt és egyszin{ zakdt visel.

MMM 6,1x9,5 cm. Ltsz.: 159/1947

Lasd a 174. szdm alatt.

gr. Tisza Istvdn (1861—1918) politikus, miniszterelnok.

Ovilis keretbe foglalt derékkép. A fiatalember jobbra néz. Sotét za-
kot, mellényt és nyakkenddt visel.

MMM 9.2x14 cm. Ltsz.: 3876/1968
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1880 koril

118.

119.

120.

121.

122.

123.

124.

100

Battha Maria (késGbb Meské Abrisné majd Majthényi Addmné).

Fiatal né balra néz6 térdképe. Osszefogott két kezében sétapélcdt tart.
Magasnyaki mandzsettds fehér blizt, masnival diszitett s6tét ruhdt vi-
sel. A fénykép eldlapjan kézirdssal: ,Meské Abrisné Battha Maéria”.
PIM 11x15 cm.

Bdrczay Gyula tanfeliigyeld.

Szembe nézé dli6 térdkép. Jobb keze a mogotte elhelyezett oszlopon
pihen. Mellényt, combig érd feloltSt és csikos nadrigot visel.

MMM 10x15 cm. Ltsz.: 442/1950

gr. Csdky Albin (1841-1912) politikus, miniszter.

Jobbra nézd profil derékkép. Egyszinii zakét visel, hozzd fehér inget és
nyakkendét.

MMM 10,2x14,1 cm. Ltsz.: 514/1933

Ferdindnd bolgir cdr (1861—1948).
Fiatal férfi balra néz& derékképe. Fehér katonatiszti egyenruhit visel.
MMM 10,5x18,5 cm. Ltsz.: 88/1933

Ferenc Salvator fGherceg (1866—1918). :
Fiatal férfi jobbra néz& mellképe. K atonatiszti zubbonyt visel.
MMM 10,8x14,6 cm. Ltsz.: 113/1933

Ferenczy Kdroly (1862—1917) festGmiivész.

Fiatal férfi bal felé nézG mellképe ovilis keretben. Haja k6zépen ketté-
vélasztott. Zakét, fehér inget és kockds nyakkend6t visel.

MMM 10,8x15,2 cm. Ltsz.: 4064/1958

Ldsd a 149. szdm alatt.

Férfi portré.

Fiatal férfi mellképe. Balra néz. Haja kozépen kettévilasztott Kezeit
karba fonja. Fehér inget és egyszind zakot visel .

FSZK 6x9,7 cm.



125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

Festetich Mdria grofné (1839—-1923).
IdGsebb né balra nézd mellképe. Fején kicsi kalapot visel. Fekete bdr-
sony ruhdhoz fehér csipkeblizt hord.
MMM 10,5x18,5 cm. Ltsz.: 805/1933

Herman Ott6 (1835—1914) természettudés, polihisztor® (2. kép).
Ovilis keretbe foglalt mellkép. Jobbra néz. Hosszi hajat, dis szakallt
visel. Kabdtja széles kihajt6ju, alatta sotét zakét, mellényt, fehér inget
hord.

PIM 9,8x14 cm. Ltsz.: 4840

Justh Zsigmond (1863-1894) iré6, foldbirtokos.

All6 combkép, kissé balra néz. Combig éré felsltst visel. Bal kezében
sétapdlcit és kalapot tart. Mellette karosszék és asztal 4ll.

MMM 104x14,5 cm. Ltsz.: 72.362

Koburg Fiilop herceg neje Lujza (1858—1924).

Teljes alaku allokép, fejét oldalra hajtja. A mellette 4ll6 kGoszlopra td-
maszkodik.

FMSZ 9,3x18,4 cm. Ltsz.: 72.1366

Ldsd a 169. szdm alatt.

Lednytestvérek portréja.

Két fiatal ledny szembe nézd portréja. Az egyik il s kezében kényvecs-
két tart, fejét a mogotte allé testvéréhez tdimasztja. Egyforma, masni-
val diszitett ruh4t viselnek.

FMSZ 6,2x9,3 cm. Ltsz.: 72.2011

Dr. Mentsik Ferencné Olié Ilona.

Fiatal n§ kissé balra néz8 csipGképe. Egyszinii, elolgombos, nyakndl ék-
szerrel 6sszefogott ruhdt visel. Jobb kezét hdta mogé rejti.

MMM 6,2x9,8 cm. Ltsz.: 74.268

Ldsd a 205. szdm alatt.

Mészoly Géza (1844—1887) festEmiivész.

Jobb felé nézd vallkép. Télikabdtot, alatta zakét és csikos nyakkend6t
visel.

A fénykép elSlapjdn a fests dedikdcidja: ,,Mészoly™.

MMM 10,3x14,2 cm. Ltsz.: 2/1927
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132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

102

Mikszdth Kdlmdn (1847—-1910) ird, Gjsdgir6, képviseld (3. kép).

Fiatal férfi szembe nézd mellképe. Haja k6zépen kettévilasztott. Poty-
ty6s nyakkendét, fehér inget és sotét zakot visel.

MMM 6x9,2 cm. Ltsz.: 940/1933

N6i képmds.

Fiatal ng balra tekint6 dllé combképe. Fején kalap. Egyszint zdrt gom-
bos ruhat visel. Kezében legyezét tart.

FMSZ 6,2x9,5 cm. Ltsz.: 62.525

N&i portrék.

Hdirom lednyt dbrdzolé csoportkép, szembdl. Kett6 il, egy kozépen 4ll.
Azonos anyagbol késziilt kabdtkit viselnek.

FMSZ 10,4x14,8 cm. Ltsz.: 71.91

N&i képmds.

Jobbra nézd kissé kovérkés nG oszlop mogott allé térdképe. Zsaboval,
masnival disan diszitett mintds ruhdt visel.

FMSZ 6x9,2 cm. Ltsz.: 72.295

N&i képmis.

Fiatal né kissé balra fordulé il§ csipdképe. Kezeit az 6lében tartja. Haja
kontyban. Kett3s gombsorral ellitott ruhdjdt gy ongysor egésziti ki.
MTKcs 6,1x9,5 cm. Ltsz.: 78.1702

N&i portré.

Fiatal né kissé balra tekint5 derékképe. KGparkdny mogott all s arra ta-
maszkodik. Haja kontyban. Ruhdjdt a nyaknal fehér masni és csipkegal-
lér disziti.

MTKcs 6,1x9,2 cm. Ltsz.: 79.923

NG&i képmas.

Fiatal nd szembe néz6 1l csipdképe. Haja kontyban. Fiilében fiiggd
lathat6. Hosszd jju ruhdjdt a nyakndl fehér masni és csipkegallér egészi-
ti ki.

MTKGcs 6x9 cm. Ltsz.: 79.924



139.

140.

141.

142.

143.

Dr. Terray Lajosné.

Diszes oszlopf6 mogott 4ll6 fiatal n6 jobb felé néz3 combképe. Hajdt
virdg, ruhdjat zsabé és szalag disziti.

A fénykép hitlapjin kézirdssal: ,Légrady és szigligeti dr. Terray Lajos-
né sziil. ...”

FMSZ 6x9,2 cm. Ltsz.: 58.582.1

Ujhdzy Edéné sziil. Székely Kornélia.

Fiatal n6é szembe nézé derékképe. Hosszu haja a két véllira omlik. Fe-
hér, el6lgombos, csipkével gazdagon diszitett rovidujju ruhdt visel.
MMM 10,5x15 cm. Ltsz.: 455/1933

gr. Vay Miklés (1802—1894) politikus, kancelldr.

1d&s férfi balra nézg, ovdlis keretbe foglalt mellképe. Barna zakét, cso-
kornyakkendét, fehér inget visel.

MMM 10,3x14,3 cm. Ltsz.: 457/1933

Ldsd a 142. szdm alatt.

gr. Vay Miklés (1802—1894) politikus, kancelldr.

Idés férfi jobb felé nézd, ovilis keretbe foglalt derékképe. A ruhizat le-
irdsa megegyezik a 141. szam alattiéval!

MMM 10,3x14,5 cm. Ltsz.: 458/1933

Zirzen Janka (1824—1904) pedagégus, tanitéképzd intézet igazgatd-
ndje (4. kép).

Kozépkori né szembe nézs ovilis keretbe foglalt il6 derékképe. Haja
kontyban. Prémmel diszitett barsonykabdtkdt visel.

MMM 10,4x14,2 cm. Ltsz.: 1887/1954
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JEGYZETEK

. Kévdri I. A., Koller Kdroly fényképész (1838—1889) élete és munkassiga. Folia His-
torica 8. (1980)

. im. 1. kép

. im.2.kép

A fénykép elGképéiil szolgdlt Haske Ferenc (1834—-1894) 1874-ben készitett lito-
grifidjdnak. A litografia elGlapjan alul kézirdssal: ,,Szucsdg nov 19 874. Kelemen Be-
né.” MTKGcs. Litogrdfia, 33,1x25 cm. Ltsz.: 78.377

. A Vastagh Gyorgy festménye utdn késziilt fametszetet kdzolte a Vasdrnapi Ujsdg
1874. évi 1. szdma az 5. oldalon 19,5x28 cm-es méretben, ,,Gombaszedd lany” cim-
mel.

. KévdriI. A., im.12.kép
. im. 7.kép

. Feltételezhetd, hogy a szinészndt Kiilonbozd jelmezben dbrdzolé 65. és 66. szdmi
fénykép azonos sorozathoz tartozik. Jiszay Mari gyakran fényképeztette magit a
kortdrs fényképészekkel pl. Koller Kdrollyal, Kozmata Ferenccel, Simonyi Antallal,
Veress Ferenccel és kés6bb Erdélyi Mérral. Ldsd Jdszay Mari levelei. Sajté ald ren-
dezte: Kozocsa S., (Bp. 1944.)

. Kévdri 1. A.,im.5. kép
. Ugyanezt a fényképet a Kritika 1980/8. szdma a cimoldalon koézdlte 6,6x8,6 cm-es

méretben. A képhez tartozé cikket Erd6dy Gdbor irta ,,Herman Otto levelei Kossuth
Lajoshoz” cimmel a 3—5. oldalon.
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Katalog der Photographien von
Karoly Koller 1.
(1867—-1880)

Die photographischen Aufnahmen des Photographen Karoly Koller
~ wurden in den Jahren zwischen 1978 und 1980 erforscht. Nach den Werken
des ehemaligen hauptstidtischen Photographen wurde es zumeist in den 6f-
fentlichen Sammlungen von Budapest gesucht, uzw. im Archiv der Stadt Bu-
dapest, in der Budapest-Sammlung der Stidtischen Ervin-Szabé-Bibliothek,
im Kunstgewerbemuseum, in der Photogeschichtlichen Sammlung und Bib-
liothek des Verbandes der Ungarischen Photokiinstler, im Museum fiir Unga-
rische Arbeiterbewegung, in der Historischen Bildergalerie des Ungarischen
Nationalmuseums, im Museum fiir Volkskunde und im Pet&fi-Museum fiir Li-
teratur.

Anschliessend wurde das diesbeziigliche Material einigen Museen, Ar-
chive und Bibliotheken in Provinzstddten durchgeforscht; diese Forschungen
brachten jedoch nicht immer den gewiinschten Erfolg.

In den Katalog wurden nur die eigenen Schépfungen von Kaéroly
Koller aufgenommen, die Reproduktionen schlossen wir aus. Nur in einem
einzigen Falle machten wir Ausnahme. Die Reproduktion des Gemaldes ,,Pil-
ze suchendes Madchen” von Gyorgy Vastagh wurde deshalb hervorgehoben,
weil sie die einzige unter anderen nach Gemtlden verfertigten Reproduktio-
nen war, die von Koller koloriert wurde.

Die im Katalog aufgefithrten Photographien wurden mit laufenden
Nummern versehen der wahrscheinlichen Entstehungszeit nach von 1867 an
bis 1889 eingereiht. Die genaue Datierung der Aufnahmen stoss auf Schwie-
rigkeiten. Auf diese Unsicherheit wurde durch die vor der Jahreszahl gestellte
Praposition ,,um” hingewiesen.

Wie es aus mehreren Quellen hervorgeht, erdffnete und leitete der
Zeichenlehrer Karoly Koller zu Beszterce (Bistritz = Bistrita) in Siebenbiirgen
zwischen 1861 und 1874, dann vom Oktober 1875 an in Budapest, in der
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Harmincad-utca 4, ein eigenes Photoatelier. Im Katalog wurden die in Bist-
ritz verfertigten Aufnahmen mit der Bezeichnung das Entstehungsortes her-
vorgehoben. Bei der Bestimmung einzelner Photographien wurden folgende
Gesichtspunkte vor Augen gehalten:

1.

2.

e B = Y T S V)

Name, Geburts- und Todesjahr, Beruf der photographierten Per-
son

Beschreibung der dargestellten Person oder Gruppe (Einstellung,
Bekleidung usw.)

. Eventuelle Widmung der Photographie

. Fundort

. Grosse

. Inventarnummer

. Hinweis auf eine eventuell spiter verfertige Aufnahme

Das Photomaterial des Katalogs erstreckt sich nicht auf das ganze
Lebenswerk Kollers. Trotzdem hegen wir die Hoffnung, dass das vorgenom-
mene Ziel des heute noch unvollstindigen Materials — als Quellenmaterial zu
funktionieren — erreicht wird. Infolge des beschrinkten Umfanges kénnen
wir jetzt nur 143 Photographien beschreiben. Die Angaben der zwischen 1881
und 1889 verfertigten Aufnahmen werden in einer anderen Nummer erschei-

nen.

106



PROF K. KOLLER
k u k Hofphotogragh

1. Szész parasztpar Erdélybdl. Fénykép, 1877 koriil.
Magyar Fotémiivészek Szovetsége Fototorténeti Gylijtemény és Konyvtdr
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PROFESSOR K. KOLLER. BUDAPEST.

2. Herman Ott6. Fénykép, 1880 koriil.
Petdfi Irodalmi Mizeum
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3. Mikszath Kdlman. Fénykép, 1880 korii
Magyar Munkdsmozgalmi Mizeum
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4. Zirzen Janka. Fénykép, 1880 koriil.
Magyar Munkadsmozgalmi Mizeum



5. gr. Karolyi Mihdly, édesapja gr. Karolyi Gyula és nGvére gr. Kdrolyi Erzsébet.
Fénykép, 1882 koriil.
Magyar Nemzeti Muzeum Torténelmi Képcsarnok
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6. Kisgyermek képmadsa. Fénykép, 1885 koriil.
Magyar Nemzeti Mizeum Torténelmi Képcsarnok
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7. Javorné Feszty Ilka. Fénykép, 1886 koriil.
Petdfi Irodalmi Mizeum
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8. Ybl Miklés. Fénykép, 1889.
Magyar Munkdsmozgalmi Miizeum




Temesvary Ferenc

Fejezetek a Magyar Fegyvergyar
torténetébdl III.

1891-ben az orszdggyiilés 467. ulésszakdn bdr6 Fejérviry benyiijtot-
ta a honvédség tartalék készleteinek kiegészitését szolgdlé ismétléfegyverek
beszerzésére vonatkozé javaslatit.209 E javaslatot egy folyamat részének kell
tekinteni, s ez nem vdlaszthat$ el attél a nagy gazdasagi fejl6déstol, amely a
XIX. szdzad utols6 negyedében a vildgot iltaldban jellemezte. Uralkoddvd valt
ndlunk is a monopolkapitalizmus, hihetetleniil meggyorsult a termelés és a t6-
ke koncentriciéja. A banktdke, valamint az ipari téke osszefonéddsa l1étre-
hozta Magyarorszdgon is a findnct8két, findncoligarchidt. Hazai adottsdgaink-
nél fogva ez ugyan megkésve jelentkezett, de viszonylag hamar megerd&sodott
és gyorsan fejlodott.

1891-ben a Fegyvergydrra még nem volt jellemzé a termelSerdk és a
termelés novekedésének felgyorsuldsa. Azonban mdr az is eredménynek koény-
velhetd el, hogy megbuktatdsa utin tjra tudott alakulni,219 Egyértelmd, hogy
a bukist és az Ujraalakuldst Fegyver- és Gépgyar Rt. néven a bankspekuldcié
eredményezte. Ugyanis annak a megrendelésnek, amelyet Fejérviry 1888-
ban terjesztett elS, s amelynek gydrtdsdb6l a Magyar Fegyvergydrat kibuktat-
tdk, 1891-re mdr csak toredékei maradtak meg. tgy elérekezett az ideje an-
nak, hogy az \ij magyar gydrat Ausztria sérelme nélkiil a magyar uralkodé
osztaly nagyhatalmi koncepcidjdnak részévé tegyék.

Ilyen korilmények kozott 1891. 11. 21-én letrehozott \j gydr £6 cél-
jaként fegyverek és fegyveralkatrészek gydrtdsdt és eladdsit, e célra szolgdlé
gyirtelepek megszerzését, létesitését, iizembetartdsat, valamint szerszamgépek
és egyéb gyirtmdnyok elGdllitdsdt tlizte ki maga elé, ,,...melynek gydrtdsira
a tarsasig gydrtelepei alkalmasak.”21! Az igazgatosag tagjai kozott taldljuk
b. Rosner Ervint, b. Podmaniczky Gézat, b. Born Gyult,212 Kithn Kérolyt,
Loewe Izidort, Mauser Pdlt, Noot Hugét, dr. Posch Gyuldt, Weisz Manfrédet,
akiknek mindegyike vagy a pénzigyi korokkel, vagy az dllamhatalommal szo-
ros kapcsolatban allt.213
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A kozzétett alapszabdlyban meghatdroztdk a gyir névviltozatait is.
Ennek megfelelGen magyarul: Fegyver- és Gépgyar Rt, németiil: Waffen- und
Maschinenfabriks-Actiengesellschaft, francidul: Fabrique d’Armes et de Ma-
chines Société Anonyme, angolul: Small Arms and Machine Factory Co. Li-
mited néven jelentkezett Magyarorsz4gon, illetve a vildgpiacokon.214

Az a tény, hogy a gydr {6 részvényese — azt kovetden is, hogy a Ma-
gyar Ipar és Kereskedelmi Bank az iizemet Loewe-t8] 2,4 milli6 korondért
megvasdrolta, Loewe maradt, — a magyarorszdgi parlamenti ellenzéket na-
gyon nyugtalanitotta.215 Kiilonosen megmutatkozott ez 1891-ben, amikor
b. Fejérvary 35 000 db lsfegyver koltéségének megszavazdsit kérte a Parla-
menttdl, azzal a megjegyzéssel, hogy a hadsereg az (ij mannlicherekkel fel lett
ugyan fegyverezve, ,,Azonban azon tapasztalat, melyet e téren idS6kozben tet-
tek, killonosen a fustnélkiili 16por felfedezése, a 16fegyvereknek a harciszat-
ban val6 alkalmazisa, sziikségessé tette azt, hogy oly egyének is ldtassanak el
16fegyverekkel, kik eddig 16fegyverekkel elldtva nem voltak ... 216

A parlamenti ellenzék a honvédelmi miniszter 35 000 darabos 16-
fegyverigényével kapcsolatban alaposan elemzi a helyzetet és egybeveti a ké-
rilményeket a néhdny évvel kordibban megbuktatott Fegyvergyar viszonyai-
val. Mi a biztositék arra, teszik fel a képviselok a kérdést, hogy a végered-
mény nem ugyan-az lesz! ,Mert, t. hdz, kik csindljdk ezt az 0j gydrat? Azt
mondjdk, hogy ugyanaz lesz a gyir, mint amilyen a régi volt; a megrendeld fél
a honvédelmi miniszter 1ir, ugyancsak marad a régi; és ha a régi sokkal jobb vi-
szonyok koOzott létesitett gydar megbukott: micsoda alapunk van nekiink arra
a reményre, hogy ennek az uj gyamnak jobb sorsa lesz?”217 Az ellenzék |, fel-
héboroddsa” indokoltnak ldtszik, hiszen néhdny hénappal kordbban Fejérvary
még gy nyilatkozott a Magyar Fegyvergyirrol, hogy az csak rossz terméke-
ket tud eldilitani, munkdsai megbizhatatlanok, széllitéképessége pedig be-
lthat6 idSn beliil nem fog javulni. Es most éppen Fejérviry az, aki erdlteti a
szerz6dés megkotését. ,,... ha most sokkal nagyobb mértékben rendelnénk
meg fegyvereket az (ij gydmadl, mint a réginél; — hangoztattdk a felszélalok —
a mi fokozott mértékben tenné képessé ezt a gydrat arra, hogy existdljon. De
most sokkal kevesebbet rendeliink meg és mégis azt hissziik, hogy ez a gydr
prosperilni fog.”218

A mondottak utdn nem lehet csoddlkozni azon, hogy az ellenzék ko-
vetelte a szerzddések bemutatdsit, mondvin, hogy Fejérvary ,,...hivatalos
multjinak egész hosszii torténete mindenre ad nekink okot, csak tilsdgos
nagy bizalomra nem az & tettei irdnt.” 219 Miinnich Aurél azonban.1891. mir-
cius 10-én nyugtatja az ellenzéket, hogy a szillitas csak 1892-ben fog meg-
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kezdédni, igy elegendd id6 lesz a hibds gépek kicserélésére, illetve megfelels
szakemberek beszerzésére.

Az ellenzék sramonkérte ugyanakkor, hogy a kormédny Pénziigyi Bi-
zottsaga kinek a részére rendelte meg az tij fegyvereket. Bdr a miniszter elGter-
jesztésében uj kategSridkrol beszélt, felmeriilt annak gyantja, hogy itt a tarta-
lékfegyverek mennyiségének novelésérél van sz6. Nem akarjdke ezeket a
fegyvereket a népfolkelSk részére dtengedni, akik a kozos hadsereg pottartalé-
kahoz tartoznak! Vagyis olyan koltségeket szavaztatnak meg, amelyet a kozos
koltségekben kellene szerepeltetni.220

Valéjdban hogy a parlamenti ellenzék, az 1j pénzek megszavazdsit
a Fegyvergydr ,,védelmével” osszekapcsolta egy évek hosszi sordn 4t alkal-
mazott, litvinyos propaganda részeként tekinthetS. Pazméndy Dénes az el-
lenzék egyik kiemelkedsd alakja is e megdllapitdst tdmasztja ald, amikor a
Fegyvergydr-centrikus szemléletét hangsilyozva kijelenti, hogy ,,Azon ritka
kellemes helyzetben vagyok, hogy a térvényjavaslatot elfogadom.”221 Piz-
miéndy ramutatott Fejérviry torekvésének lényegére is, hogy ,,... most a mi-
niszter ur oly fegyvereket rendel meg, a melyeket 4t akar venni.” 222

Fiiggetleniil attél, hogy Pdzmandy szeme el&tt is a magyar katonai
ers fejlesztése dllt, sziinteleniil kritizdlta a minisztert, mikozben egyre job-
ban megvildgitotta a kordbbi gydr bukdsdnak koriilményeit.

Kétségtelennek litszik, hogy az Gj megrendelések koriiltekintSbben
térténtek, mint a 180 000 mannlicher esetében. Ezittal nem néhdny, hanem
200 darab mintafegyvert és idomszert adtak 4t, oly médon, hogy azokat jovi-
hagyésra el6bb felkiildték Bécsbe, s az Arsendl azokat hivatalosan juttatta el
a gyamnak. fgy akadilya nem volt, hogy 1892-re a gydr az elsé 6000 darab
fegyvert leszallitsa.223

Mint emlitettiik az ellenzék kovetelte, hogy a miniszter a k6tott szer-
z6dést mutassa be. Gromon DezsG, aki a tdvollevs honvédelmi minisztert kép-
viselte ezt hatdrozottan megtagadta, egyrészt a sokak szdmdra érthetetlen
technikai vonatkozdsai miatt, mdsrészt ,,... lehetnek a szerzGdésben oly dol-
gok, amelyeknek nyilvdnossdgra hozataldt a fegyvergydr uzleti szempontbél
sem tartand kivanatosnak.”224

A szerzGdésben Loewe ismét résztvett,s ez az amigy is meglevé bi-
zalmatlansigot csak novelte. A hivatalos irinyzat azonban bizakodva hivat-
kozott a nevezett cég tapasztalataira és arra a 150 000 darab szabdlyszeriien
legydrtott 16fegyverre, amelyet a megvidolt cég német megrendelésre szilli-
tott.

A Fegyver- és Gépgyar Rt.133 000 forint 6vadékot helyezett le és
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megkezdte a fegyverek elGillitisat. Fejérviry, hogy hii maradjon 6nmagihoz
ismételten kijelentette, amennyiben a gydr a hatdridGket nem tartja be a szer-
z6déseket ugyanuigy, mint az elsG fegyvergydr esetében felbontja. A megilla-.
poddsok szerint az elsG 40 minta darabbél 20-at a honvédelmi miniszternek,
mig a mdsik huszat a kozos hadiigyminiszternek kellett leszallitani hivatalos
vizsgilat céljabol.225

Az \j fegyver megrendelése szorosan Gsszefiiggott a kozos hadiigymi-
nisztert6l a népfolkelés részére 1888-ban kolcsonzott Werndl fegyverek vissza-
szdllitisdval kapcsolatos torvényjavaslattal.226 Ugyanis ezeket a honvédség
orizte raktiraiban, de az ismétlofegyverek bevezetésével foloslegessé vil-
tak.227 fgy a visszaszdllitisi kotelezettségen tilmenden Magydrorszdgon a
fegyverek elhelyezése is gond lett. A szdllitdsi kéltségekre a miniszter 42 000
forintot kért a Hazt6l, de a képviselSk az 1867. évi XVI. tc.-re hivatkozva,
mely szerint minden hadikiaddshoz 30%-kal koteles vagyunk hozzdjarulni —
a készlet 30%-anak tulajdonjogdt vitatjdk és Csatir Zsigmond ij inditvinyt
terjesztett be: ,, A 724. sz. torvényjavaslatot a képviseléhdz nem fogadja el.
Utasitja a honvédelmi minisztert, hogy a 115 997 darab fegyverb6l Magyaror-
szdgot illetd jarulékot itt raktdroztassa Magyarorszdgon s a fennmaradé fegy-
verek elszallitdsa irdnti koltségekrdl terjesszen be tjabb torvényjavaslatot.”228
Az ellenzék javaslatit azonban a Hiz tobbsége elvetette.

Kétségtelennek ldtszik, hogy a Fegyver- és Gépgydr Rt.vezetésében
ezekben a kezdeti években minden dllami biztatds ellenére bizonytalansdg mu-
tatkozott. Ennek okdt elsdsorban nem a magyarorszigi gazdasdgi-politikai
helyzetben kell keresniink, hanem azokban a kisérletekben, amelyek egyrészt
a l6porral, mdsrészt a kaliberrel voltak kapcsolatosak. Ugyanis ezeknek bdr-
melyikében ha vdltozds 4ll be az messzemenden kihat a gépparkra, s ez olyan
veszteséget okozna a nyereséggel még nem rendelkezd gyarnak, amely ismétel- -
ten a felszdmoldshoz vezethetne. A kisebb gondot a 16por jelentette, mert a
kisérletek 1890-1891-re 1ényegében mar eredményre vezettek.

Kisérletek uj I6porok elGallitdsira
1885—1895

Az ismétlg fegyverek bevezetésével egyidGben a katonai korok egyre
szélesebb korben kezdtek foglalkozni a fekete, un. fiistds- és a fiustnélkiili
18por kérdésével. A fekete por, amely 75 rész salétrom, 13 rész szén és 12 rész
kén osszetételld volt a haladé technikai fejlédés kovetkeztében megszerkesz-
tett ismétl6fegyvereknek mdr nem felelt meg. FG hibdnak tekintették, hogy
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anyagdnak csak 1/3-a véltozott 4t gdzz4, mig 2/3-a szilérd dllapotban maradt,
amely erds fiistképzddést okozott, szennyezte a csdvet és kihatott az eréha-
tdsra. A szakemberek egy része igyekezett a fekete port javitani, miutdn bebi-
zonyosodott, hogy a fiistot és szennyezdést a kdli salétrom visszamaradé ré-
- szei okozzdk. Ezért a kevés oxigént tartalmazoé kdli salétromot ammon salét-
rommal helyettesitették. Az igy keletkezett ammon l6por mdr lényegesen
jobb volt el6djénél. Kékessziitke erds feketébe mené fiistképzEdés mellett
égett el. Nagy tdvolsdgbdl alig volt lathaté. A csovet nem szennyezte, s mivel
elégésekor nem képzGdtek nitrogénoxid vegyiiletek a csé anyagdra kdrosan
nem hatott ki. Erés nedvszivé tulajdonsdga miatt azonban a I6porkérdést to-
vibbra sem tekintették megoldottnak.

Ausztria — Magyarorszdgon a fiistnélkiili 1§porral az Gjabb kisérletek
1885-ben kezdddtek meg Schwab Jdnos kapitdiny — késébb cs. kir. altbgy. —
révén, aki a feladat megolddsdra Steyrben rendezkedett be, majd 1887-t61 a
nagyobb lehetdségeket biztosité pozsonyi iizembe helyezte it székhelyét.229
1888 végén l6pordnak Osszetétele 92,5% nitrirozott gyapot és 7,5% kadlisalét-
rom volt, amely a régen ismert robbané gyapot moédositott formdjanak és
nem kifejezetten egy \j taldlmanynak foghaté fel. Schwab kapitdny, mint so-
kan mésok a robbané gyapotnak brizans hatdsit igyekezett tolé hatdstivd 4tala-
kitani. Azonban Lenk elsé eredményei nyoman igazin csak Vieille neves fran-
cia vegyésznek sikeriilt a zselatinozdsi eljardst kidolgoznia, amellyel a nitro-
celluloze rostossdgdt megszuntette és igy alkalmassd tette a robbané gyapotot
a 16por elgdllitdsdra. O volt az, aki kimutatta, hogy a robbané gyapot bri-
zansdga, azaz robband hatdsa rostossigdban rejlik. Ezért a nitrocellulozet ace-
tonban feloldotta, s a.keletkezett képlékeny, szemcsés masszit préselte és szd-
ritotta, majd az igényeknek megfelelGen durvabb-finomabb szemcsékre 6rol-
te 230,

Az 1890-ben kialakult, ha nem is végleges formdban, de elfogadott
16porbél a Mannlicher fegyverhez késziilt, 8 mm-es toltényhiivelybe 2,75 g
port adagoitak, amellyel a kezdGsebességet 580—600 m/sec-ra emelték fel 231
Az 1889-es proba alkalmdval Schwab az 4j 16por. ismert biizos hatdsdt salét-
rom hozzdaddsival megsziintette. Az elért eredmények keltették fel az e té-
makorben kutatdsairgl ismert Németorszdg figyelmét is, amely erés, de valé-
jdban megbizhatatlan porral rendelkezett csupan.

1889-ben kedvezd kisérletek folytak még Skoglund svéd mémok
sziirke 16pordval,232 de legnagyobb hatdsa Nobel fiistnélkiili I6poranak volt,
aki a gydrtdsi jogot a két ,Dinamit Farsasag”-ra ruhdzta 4t azzal a kik6téssel,
hogy a haszon 70%-a a feltaldlét -illeti meg.233 Az érdeklédés Nobel taldlmi-
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nya irdnt nem csokkent annak ellenére, hogy késGbb a por nagybani gyartd-
sakor kideriilt, hogy az el&irdsoknak nem felel meg. Ezért Kubin mérnokét a
gydr élérdl eltdvolitottdk és a korabbi igazgaté Schirch kapott az igazgatéi te-
enddk ellitisra megbizdst.234 Jelentds kisérleteket figyelhetiink meg még a
bécsi Arzendlban is, ahol az 0j 18por felhaszndldsdval a pdsztizott teriiletet
500 méterrsl 1000 méterre tudtik novelni.23% A ldtvanyos eredmények elle-
nére a szakemberek egy része kitartott a régi l6por mellett mondvidn, hogy a
hatctéri man6verezés lehetdségét csak a fekete 16por fiistje biztositja. Az 1
lopor bevezetése kiszolgiltatottd, azaz ldthatévd teszi a katondt, s egyébként
is ,,... mit csindljunk a sok milli6t éré fekete 15porral?”>236,

A kisérleteknek Ausztridban is, mint Eurépdban mindeniitt jelentds
anyagi kihatdsai voltak. Bécs ezért az Gj fust nélkiili I6por beszerzésére és az
esedékes tartalék fegyverekre 4 millié pSthitelt kért a parlamentt61.237 A had-
gy vezetése Magyarorszdgon is a tartalékfegyverek beszerzését siirgGs feladat-
nak tekintette, bar e kérdés megoldasat nem gazdasdgi vonatkozisok, hanem a
nagyhatalmi ideolégia vezérelte. Igy érthets, hogy 1892-t5l a Fegyver- és Gép-
gyéar Rt. megrendelései egyre szaporodtak. Ezzel dsszefiiggésben uj cimként
szerepelt 1892-t6l a parlamenti jegyzSkonyvekben ,,A honvéd lovassdg fel-
fegyverzése ismétlG fegyverekkel”, de jovahagyist kért a rrumszter a 12 000
pottartalékos bedltoztetésének koltségeire is.238

Egy parlamenti nézeteltérésbdl az is kideriilt, hogy nagyobb megren-
delésekre is szdmithatott a gydr. Ugyanis kiszivirogtattak, hogy a fiist nélkiili
16porunk osszetételét.a torok kormanynak 4t akarjdk engedni, ha a to6rok kor-
many felbontja szerz8dését a Mauser német fegyvergydrral és a 6,5 mm-es
fegyversziikségletét, vagyis a Mannlicher féle fegyvereket a steyri fegyvergyar-
ndl rendeli meg. Ha ennek a l6pornak dsszetétele valoban dtaddsra keril — ve-
tette fel az ellenzék —, akkor a torok kormdny igényét a Magyar Fegyvergyar
elégitse ki. A 700--800 ezer fegyver elGidllitdsa a Fegyvergydr kibovitését is in-
dokolttd tenné.239 A kérdés természetesen nem volt olyan egyszer(i, mint
ahogy azt az ellenzék bedllitotta. Mutatja ezt a bevezetésre keriil§ karabélyok
iigye is, amelynek szdllitdsdra a gydr nem villalkozott, mondvan: ,,... mivel e
czélra bizonyos koltséges dtalakitdsokat kellene tenni, melyek nem dllandnak
kell§ aranyban a megrendelés nagysagahoz.”240

A hagyomdnyos, elfogadott Mannlicher féle fegyverek gydrtdsdval
azonban a gydr magas szinten megbirkézott. Oly annyira, hogy 1893-ra az is-
métlfegyverek szdllitdsa miatt a parlament 85 000 darab puska tdroldsdra
40 000 forintot kellett, hogy megszavazzon.241
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A kaliber kérdése 1890—1900 kozott

1890-ben, amikor a Mannlicher tervezte puska egyre szélesebb kor-
ben tért héditott a kisérletek vdltozatlanul tovabb tartottak torekedve egy-
részt a Mannlicher fegyver tokéletesitésére, mdsrészt 1j konstrukciok elgallitd-
sira. Viszonylag gyorsan elfogadtdk Mannlicher karabélydt és 1891-ben a
steyri gydr mdr be is jelentette, hogy az ismétl§ karabélyok gépi elGdllitdsdra
berendezkedett. Az elsé nagyobb megrendelést elnyerve 1891 marciusdban
60 000 darabot szdllitott le a puskédval azonos (irméretben.242

A kisérletek kozil feltétlenill emlitést érdemel Kiczki Vladislaus
konstrukcidja. Fegyvere agydban elhelyezett hdrom darab tartaléktoltény
gombnyomdsra ment a csdbe. Gydrtdsinak kizdrélagos jogit a Fegyver- és
Gépgyir akarta megszerezni, mivel nagy izleti lehetdséget littak benne, ugya-
nis a fegyver silya megkozelitGleg egy kiloval volt kénnyebb az elfogadott ha-
gyomdnyos fegyverek silydndl.243 Ugyanakkor a brucki kisérleti telepen
Mannlicher 5 mm-es fegyverét elemezték, elsGsorban ballisztikai vonatkozis-
ban. Bdr a katonai szakemberek, mint gyenge dtiitGere;jii fegyvert bevezetését
elképzelhetetlennek tartottdk244, a napirendrsl a kérdés még 1895-ben sem
keriilt le. Bizonyitja a mondottakat Miiller Hugé 6magy kozvéleményt sok-
ig foglalkoztato elGaddsa is, amelyben az vj fegyverkisérletekrSl szdmolt be-
ElSadédsidban az ismert fegyvertorténész a 8,6, az 5,6 és az 5 mm-es puskikat
hasonlitotta Ossze és vizsgdlta a kaliber kisebbitésére vonatkozo torekvéseket.
Kiilonosen a 6,5 mm-es fegyver foglalkoztatta sokat, mert e fegyver a kato-
nai koézvélemény szerint megfelelt a hadsereg k Gvetelményeinek. Megdllapitot-
ta azonban, hogy a kaliber médositdsa egyiitt jar az alkatrészek ardnyainak
viltoztatdsdval, amely a fegyverek elGillitdsinak koltségeit jelentGsen meg-
emeli. Ezért azokat a kisérleteket, amelyek a Monarchia teriiletén folynak,
pillanatnyilag nem lehet realizdlni. Egy djabb fegyver bevezetése csak akkor
volna indokolt, ha szomszédaink fegyverei lényegesen nagyobb teljesits-
képességliek lennének. Mannlicher fegyvere azonban a chilei hdboniban be-
. bizonyitotta nagy 16tdvolsdgdval és tiizerejével, hogy milyen értéket képvisel.
A fegyverek meghibdsoddsa csekély volt és gyorsan, szerszdm nélkiil javitha-
t5. A 15tt sebek viszont vagy haldlosak, vagy komplikdcié mentesek 245 Ezek-
kel az el6nytkkel szemben dll6 hdtrinyok szinte elhanyagolthaténak mond-
haték. Tobbek kozott a fistnélkiili 16por bevezetésével kapcsolatosan jelent-
kezd, de az Arzendl felkésziiltségét nem igénylG dtalakitdsi gondokra cél-
zott.246

A Mannlicher fegyver Gsszehasonlitdsa néhdny, szomszédaink dltal
haszndlatos puskdval lényegében Miller 6rnagy véleményét tdmasztotta ald:
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tirméret kezd® s. 18tdvolsag
Ausztria-Magyarorszag 8 mm 620 m/sec 3000 m
Oroszorszag 7,62 mm 620 m/sec 2900 m
Franciaorsedg 8 mm 620 m/sec 3100 m
Olaszorszig 6,5 mm 700 mfsec 3200 m

Miiller érvei ellenére az 5 mm-es fegyver végleges elvetését sokan nem
helyeselték a katonai korokben és kijelentették, hogy a fejlodés irdnya a
6,5 mm-es fegyverek felé mutat. Véleményiink alitdimasztdsira egybevetették
a 8 mm-es Mannlicher és a 6,5 mm-es fegyver fGbb adatait.

toltény silya kezd{ s, 18tdvolsig x:ﬂ;g‘fsg
8 mm-es puska 285¢g 620 m/sec 3000 m 100 db
5 mm-es puska 143¢ 900 msec 4000 m 220 db

A kozolt adatokbol kiemelésre szorul a 900 m/sec kezdsebesség,
amelynél a l6vedék roppdlydjdja optimalisan alakult, hiszen nyolcszdz méte-
ren belil 1,5 méter koril mozgott, azaz nem emelkedett az ember magassdga
folé. Ugyanakkor a fegyver silya 4,40 kg-mal szemben csak 3,70 kg volt, ami
hadi viszonyok k6zott nem elhanyagolhaté silycsokkentést jelentett.

A kisérletek szerint az S mm-es fegyver alkatrészeinek sziikségszerti
megvdltoztatdsdval a széraskép is kedvezGen alakult. Amig a 8 mm-es Mann-
licher 600 m-nél 0,8 m magas és 0,63 m széles térben szo6rt, addig az 5 mm-
es fegyver 0,5 m magas és 0,37 m szélességben. Ezzel szemben eldnytelennek
mutatkozott az dj konstrukcié giznyomadsa, amennyiben az eddigi 3000 atm-
val szemben 5000 atm-ra emelkedett, amelyre csak 800 atm-it is elviseld
wolfram acél lett volna megoldds, de az koltségkihatdsai miatt széba sem johe-
tett.247

Mir a 8 mm-es Mannlicher felvetette a cs6acél kérdését. Eredetileg
a steyri gyarban a Werndl-féle puskdkndl haszndlatos acélt alkalmaztdk, s valo-
jdban idegenkedtek masféle anyag elfogaddsitél. Csak miutdn a fiatal magyar
Fegyvergyir olyan min&ségl acélt mutatott be, amelyet a kisérletezésekkel
megbizott miiszaki és kezelési bizottsdg megkivant, tértek el az eredeti anyag-
tél. Ez id6t6l kezdve a 8 mm-es fegyver kemény acélbdl készilt, annak ellené-
re, hogy a munkagépek nagyon hamar tonkre mentek.248 | Ha most tekintet-
be vessziik, hogy a jelenlegi puska csé elGdllitdsira alkalmas aczél kikészitése,
annak rendkiviil keménysége miatt nagy nehézségekkel jdr, akkor kénnyen
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elképzelhetjiik — dllapitjdk meg a korabeli szakemberek —, mily nehéz viszo-
nyok fognak fonndllni akkor, ha még egy erdsebb, azaz még szivisabb és ke-
majd kikészittetniink.” 249

Mannlicher, miutdn ldtta a konnyebb puska elGdllitdsdnak igényét,
8 mm-es, alig néhiny évet élt fegyverét médositotta. Az 4j puska 4,5 kg he-
lyett 3,8 kg lett, amit a cs§ roviditésével és vastagsdginak csokkentésével ért
el. Az excentrikus tolé helyett szimmetrikus tol6t szerkesztett. Az dgyazatot
pedig ugy alakitotta ki, hogy az egész csovet koriilfogja, de a csével csak két
helyen érintkezzék. Végezetil az irdnyzéktiiske ésa célgdmb-toldat nem egy
darabbdl késziilt, hanem kiilon hiively segitségével keriilt a cs6re.250

Mannlicher fegyvere irdnti érdekl8dés jelei 1897-ben megmutatkoz-
tak Liittichben is. S minthogy a minisztérium nem biztositotta maginak a
fegyver értékesitési jogdt a feltaldlo tdrgyaldsokat folytatott Liittichen kiviil
Bukarestben, st Olaszorszdgban is.

Végezetiil hangsilyoznunk kell, hogy Eurépa dllamainak nagy ré-
sze a 7 mm feletti tirméretet rendszeresitette. Néhdnyan a 6,5 mm-t mint:
Olaszorszdg a 91 M. Mannlicher-Carcanot, Romdnia a 93 M. Mannlichert,
Norvigia a 94 M. Krag-Jorgensent, Hollandia a 95 M. Mannlichert, Svédor-
szdg a 96 M. Mausert, Japin a 97 M. Arisakdt, Gorogorszdg 03 M. Mann-
licher-Schoneuert és Portugdlia a 04 M. Mauser-Bergueirot. Eszak-Amerika
volt az egyetlen, amely az 1895 M. Lee fegyverével a 6 mm-es puska mellett
kitartott.25! E fegyver tiizgyorsasiga bar lényegesen nagyobb volt, az 4tlag-
ndl, a szakemberek nagy részét ez nem befolydsolta ,,...mivel a tiizelés gyor-
sasdga a harcdszati kovetelményeknek egyelGre megfelelt” 252

Arra a helyzetre, amely jellemezte a kilencvenes éveket és nyugta-
lanitotta a Fegyver- és Gépgydr Rt.-ot. példaként hozhatjuk fel Torokorsza-
got, ahol 1892-ben hatféle rendszeresitett puskdt taldlunk. Az elsé helyen a
11 mm-es Martini dllt. A Mauser puskdk 9,5 mm és 7,6 mm-es Obnagysdggal
szdmszerint a mdsodik helyet foglaltik el, de a Remington, Winchester, Sni-
der rendszerek 12, illetve 11 mm-es irmérettel meghaladtik a 250 000 dara-
bot. A Mauser cég még 1893-ban is folytatta a szallitisokat,253 de a karabé-
lyokra vonatkozé szerzGdését a porta felbontotta, mert a Karg-Jorgensen féle
fegyverekre kivant dttémi.

A szdzad végére a jo 16fegyver fogalmdt korvonalaztik és Eurépa
dllamai néhdny alaptipus mellett hitet tettek. Tovibbra is vdratott magdra az
tirméretében és formdjiban egyarint alkalmas pisztoly-tipus kialakuldsa.
1890-ben a rendszeresitett pisztolyok zome 10,6—11 mm ko6zott viltako-
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zott. Ett8l eltért a francia 1892 M. 8 mm-es, a japin 1893 M. 9 mm-es, az
orosz 1895 M. 7,62 mm-es Nagant és az osztrdk-magyar 1898 M. 8 mm-es
Gasser pisztoly.254

A Fegyver- és Gépgyar Rt.belsG élete
1890-1900

A Fegyvergydr 1890-ben a legalapvetibb kérdésekkel kiizdott, s az
adott kériilmények koz6tt még csak reménye sem lehetett arra, hogy haszon-
nal zirjon. Jelentds szerepet jdtszott ebben a mdr kordbbiakban emlitett al-
lami rendelések elmaraddsa és nem utolsésorban a vezetés hozzd nem értése.
A mondottak aldtimasztdsdra az osztrdk ,testvérgydr” 1890. évi zdr6 adatai-
bél érdemes nshdnyat kozzé tenni, ugyanis ebbdl viligosan kitiinik, hogy egy
gyir életében mit jelentett az dllami timogatds. A nevezett gydmak 3 millié
részvénytdkéje volt, s évi nyeresége 1 386 013 Ft, azaz 276 639 Ft-tal tobb,
mint az 1889. évben. 1890-ben 760 631 db ismétlGfegyverre kapott megbi-
zast, amib&l az adott évben 469 077 db-ot leszdllitott. A fennmaradé kozel
300 000 db-hoz azonnal kapott 281 224 db \j fegyverre és 94 400 db csére
megrendelést. E teljesitmény mellett lehetGsége  volt arra, hogy 534 000 db
fegyveralkatrészt is legydrtson. E gyir fejlédését legjobban a kapacitisdnak
novekedése mutatja, amely heti 8 000-r6l, szinte mdrél holnapra,11 000-re
emelkedett.255

A Fegyvergyir helyzetének elemzése arra enged kovetkeztetni, hogy
az ipari részvénytirsasigok szdma ugyan hirtelen emelkedést mutatott, va-
gyis az 1885-ben meglevé 131-r6l 1901-re felemelkedett 400-ra, de egy-egy
tirsasdg mogott beleértve a Fegyvergydrat is lényegesen kevesebb téke ossz-
pontosult, mint Ausztria teriletén.256 Ennek a megdllapitdsnak természete-
sen nem mond ellent, hogy ,,Az 1887 és 1898 kézotti idGszak a magyarorsza-
gi t6kés gazdasig szdzéves torténetének legjelentGsebb fellendiilési szakasza
volt.”257 A Fegyvergyir fejlodése azonban ebben a korai id&szakbana belsd
fogyasztds fiiggvénye, mivel kivitele, amely a késGbbiekben rendkiviil megno-
vekedett még akadozott.

Mint fentebb mar utaltam rd a masik alapvet6 problémit a j6 veze-
ték hidnya és gyakori valtozdsa okozta. 1891. jilius 17-én Schweih Ldszlot
cégvezetOnek bevezették, de alig egy évre rd 1892. mdjus 2-dn tordlték. Helyé-
re Barthelmes Walter 1épett, aki 1893.julius 314€n beosztdsitdl szintén meg-
valt. 1893. julius 7-€n Mauser Pil igazgatosdgi tagsiga megsziint, s ugyanezen
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a napon Cserhdti Jend cégvezetdi beosztdst kapott. 1893. szeptember 10-én
a szabdlyoknak megfelelden az igazgatdsdgot ujra védlasztottdk, amikor is a ta-
gok kozé keriilt; Dr. Kelemen Gyula, Kohn Tivadar €s Philipsthal Adolf, mig
Born Gyula tagsiga megsziint. 1893. junius 21-én tartott kozgyiilés hatdroza-
ta szerint az alaptékét a bankspekuldcionak megfelelGen leszillitottdk és igy
minden 3 részvény 2 részvény értékével lett egyenls. A 800 000 Ft-os ,,vesz-
teséget” 4000 db 200 Ft-os 0j kotvény kibocsdtdsdval helyredllitottdak, ami
dltal az alaptSke korondban kifejezve 12 000 darab 400 K-is kotvénnyel
4 800 000 K lett.258

A steyri gydr és a budapesti koriilmények kozotti kilonbséget a gya-
ri munkdssdg érezte elsé fokon. Korilményeik javitdsa érdekében a Fegyver-
gyarban 1600-an sziintették be a munkdt. A sztrdjk kivdltisinak kozvetlen
oka a munkabérek leszdllitisa és a tervbe vett 1ij miihelyrend volt, amely a
gydrat szinte fegyhdzzd alakitotta volna 4t. A legcsekélyebb vétségért oly ma-
gas pénzbiintetéseket szabtak ki, amely az amiigy is csekély keresetet még to-
vidbb apasztotta. Kovetelték a munkasok a 10 6ra munkaidé&t, elbocsdtds ese-
tén a munkds bérének azonnali kifizetését, a késésért levonhaté biintetés
25 krajcdrban valé maximadlasit, a befolyt biintetéspénzeknek a betegsegélye-
2§ javéra valé forditdsdt, a 10 forinton alul keresGk bérének 10 %-os emelését,
a vasdrnapi munkasziinetet és a megrendszabalyozott munkdsok munkdba 4lli-
tdgdt. A sztrdjkolok azonban 2 hét utdn felvették a munkat anélkiil, hogy ko-
veteléseik teljesedtek volna. A munkdsok egyrésze pedig, miutin az igazgato-
sag kijelentette, hogy a munkdsokkal nem tdrgyal kiilféldre tivozott, igy elsG-
sorban a j6 szakemberek elvesztése miatt a gydr sulyosan kérosodott.259
1893-ban a parlamentben is foglalkoztak a kérdéssel és megdllapitottdk, hogy
a sztrdjk okai k6zott szerepelt ,,...hogy a munkdsok hallottik, hogy a mun-
kabéreik le fognak szdllittatni és 6k azt hitték, ... hogy mindig djabb és tijabb
idegen munkdsok fognak behozatni, hogy ha 6k foltétleniil ald nem vetik ma-
gukat a gydr igazgatosiga rendelkezéseinek”260. Még jobban megmutatja a
valésigos helyzetet, ha figyelembe vessziik, hogy a sztrdjkot azok a munkdsok
kezdeményezték, akiket a gydr Steyrbdl, Berinbél hozatott a magyar munka-
sok elégedetlenségének letorésére. ,,A német munkdsok, akik hozzd voltak
szokva a kilfoldi fegyvergydrakban a humdnus bindsmédhoz és a kielégitd di-
jazashoz ... folhdborodtak, amikor lattdk, hogy az igazgatsig milyen onké-
nyes médon jarel...”261

1894, junius 10-€n Kithn Kdrolyt, mint igazgatiségi tagot bejegyez-
ték, de 1895. julius 15-én megbizatdsa véget ért. Kézben 1894. szeptember
10-én Meltzer Henrik tiint fel az igazgatésdgi tagok kozott. 1895. mijus 31-<€n
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Cserhdti Jend cégvezetdi minGségérdl lekoszont. Julius 15-n pedig az igazga-
tosdgban nagyobb cserék mentek végbe. Az j igazgatok Deutsch Gyula, Har-
kényi Janos, b. Haupt-Stummer Lip6t, b. Radvdnyszky Géza, Kornfeld Zsig-
mond, gr. Maildth Géza bevdlasztdsa egyértelmiien az 1893-ban bekvetkezett
véltozdsokbdl ad6dott. Mint ismeretes Loewe nem tartotta rentdbilisnak a
gydrat és igy az a Hitelbank és a ,,Nobel” Dinamit Tarsasdg érdekk6rébe ke-
riilt. Az igazgatdsdg tagjai koziil érdemes kiemelni Kornfeld Zsigmondot, akit
1878-ban a Magyar Altalinos Hitelbank igazgaténak hivott meg és a pénzin-
tézetek korében vezetd szerepet vitt, amelyet egykoron gy fogalmaztak
meg; ,,Altaliban a budapesti piacnak a kiilf6ldt&] valé felszabaditdsdban, va-
lamint abban, hogy a piac a nemzetko6zi érintkezésben ma elfoglalt mérvadé
helyét kivihatta, jelentékeny része van K. kozremiik 5désének.” 262 De meg-
emlithetjik Maildth Gézit is, akinek fGrendihdzi kapcsolatai, illetve tagsiga
elég kozismert. .

1895. julius 15-6n Philipsthal Adolfot cégvezetdi beosztisabol fel-
mentették, viszont november 29-én Labrang Gyuldt bejegyezték e mindség-
ben. Beosztdsdt meg is tartotta 1902. mdrcius 28-ig. 1896. februar 24-én még
Epperlin Oszkdr lesz cégvezet6 de rendkivill rovid mikodés utdn ugyanezen
év julius 174n torlik a cégvezetdk kozil. 1896-ban ismételten moédositottik
az alapszabdlyt, melynek értelmében az igazgatésdg legalibb 7, de legfeljebb
15 tagbdl dllhat. Ezzel egyid6ben Loewe érdekeltségeit itadja a Deutsche
Waffen- und Munitions Fabriken Berlin nevii trosztnek, jéllehet 1893-t61 a
gydr mir nyereséget mutatott ki. Ebben az évben ugyanis a csdszdri és kirdlyi
kozos sereg részére 50 000 darab ismétlGpuskadt szdllitott le, majd ezt egy
189 000 db-os megrendelés kovette ,,... amelyet hosszadalmas és nehéz tir-
gyalasok eredményeképpen eszko6zolt ki Fejérvary honvédelmi miniszter a
stijer fegyvergydr ellenében és a cég egyittal biztositékokat kapott tovibbi,
a kvita ardny szerinti kontingensnek megfeleld megbizdsokra vonatkozjlag a
kozos hadsereg részérdl is.” 263

1896-ra, amikor a konjunktira elérte tetéfokit a Fegyver- és Gép-
gyér lekizdotte kezdeti nehézségeit és jitszva tett eleget a katonai hatosiagok
koveteléseinek. A legkitlindbb precizids gépekkel szerelték fel és az 1/10 mm-
es pontossagi idomszerekkel a fegyvereket csereszabatosan allitottdk  el5.264
,,2Mivel hadseregiinket a Mannlicher-fegyverekkel mdr felszerelték, a magyar
fegyvergydmak is alkalmasint az lesz a sorsa, a mi a régebbi fegyvergydraké
volt, hogy munkahidny miatt vagy besziintetik az iizemet, vagy mds czikk
gyértisit karolvan fel, a gydrat eredeti hivatisatol eltéritik.” 265 A milleneu-
mi kidllitdssal kapcsolatos értékelés a gydr helyzetét pontosan meghatdrozta,
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mikozben rdmutatott arra, hogy hazankban a finomabb gépek, eszkozok gydr-
tdsdt nem kultiviljdk, s mivel a Fegyvergydr a j6 gépeivel, munkdsaival ezen el-
hanyagolt teriletet felkarolta fejlédése elGtt szinte korldtlan lehetSségele 4ll-
nak.

Felmeriil a kérdés 1896-ban, hogy a FEG miért hatdrolta el magit a
vadaszfegyverek gydrtisitol. A kérdés viligosabbd tétele érdekében utalnunk
kell roviden a kisipari fegyvergyadrtds szizadvégi helyzetére.

Kutatisaink alapjin egyértelmiien kijelenthetjiik, hogy a magyar
kisiparosok nem tudtak beleilleszkedni a nagy dtalakuldsi folyamatba. A ma-
gyar polgdri igényekbdl fakadé fegyvergydrtdst azonban elsGsorban nem a ka-
tonai gydripar — f6leg nem a Magyar Fegyver- és Gépgyar Rt.— veszélyeztette.
Anndl inkdbb Ausztria, amely 1890-ben 10 villalat kézremikodésével, 80
motorral -~ 2364 Hp-vel és 10 283 munkassal gydrtotta a katonai fegyvereket
és alkatrészeket, de a kisiparban is 667 6ndll6 mester dolgozott 5798 alkal-
mazottal 266 Ezzel szemben Magyarorszdgon 1885-ben a fegyveriparban 290-
en tevékenykedtek — természetesen leszamitva a fegyvergydri alkalmazotta-
kat. Ebb&l 201 bejegyzett 6ndllé mester volt. 1890-re szimuk 180-ra csok-
kent. Es itt valéjiban nem arrél van sz6, amivel a szdzadfordulén vidoltdk a
puskamives ipart, azaz, hogy nem haladnak a korszellemmel és ezért szorita-
nd ki oket a piacrél a bedramlé kilfoldi dru. Itt elsdsorban a Kiviteli fegyve-
reket, az u.n. Exportwaffeneket gydrt6 kiilfoldi izemek gyors elszaporoddsa-
rél kell beszélnink, amelyek képesek voltak nagy mennyiségben, jutinyos
dron termelni. Ennek elGfeltétele kiilfoldon is a tSkével Gsszefiiggé modern
gépi berendezés megteremtése volt, amely azonban csak akkor jévedelmez-
het, ha a gépek sziinet nélkil termeltek. Viszont a vilsdg éveiben a felhalmo-
zott raktdri készleteket a magyar piacon sokszor termelési dron alul értékesi-
tették, amivel versenyre kelni a tGkeszegény Magyarorszdgon nem lehetett. A
kordbbiakban felsorolt okokndl fogva — a munkabér magas szintje az ugyes,
¢ szakmiban haszndlhaté munkaésok csekély szdma, szakképzett iparosok hid-
nya — a kiilfoldhoz hasonlé nagylizemi termelést nem tette lehetGvé. A vidé-
ki mithelyek megsziinésével pedig valéjdban azok a ,szakiskoldk™ csuktik be
kapuikat, amelyek a puskamiivesek utinpétldsat biztositottak. fgy orszdgosan
jellemzévé vdlt a puskamiives iparban a termelés csokkenése, s nem a busds
haszon, hanem a kizdrélagosan sziik6s megélhetés vilt £5 célld.267

Ebben a szitudciéban formailag a Fegyvergydr a kisipar helyére tu-
dott volna 1épni, hiszen hazai gydrtdssal, mint konkurrencidval nem kellett
szdmolnia. A gydr azonban mégsem tette meg a lépéseket az ezirdnyu 4tdllds-
ra, mert a vadaszfegyverek gydrtdsa a divat és izlés dltalinos valtozisainak volt
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kitéve és ugyanakkor a drdga felszereléssel és nem utolsésorban a nagy rezsi-
vel eredményesen nem versenyezhetett volna Liittich és Ferlach iparosaival,
ahol a vaddszfegyverek gydrtisa még mindig haziipar szimba ment és Gsrégi
tradiciékon alapult.

1897. midjus 10-6n cégvezetének bejegyezték Frommer Rudolfot,
Kelemen Kdrolyt és Tabisch Ferencet, mig juinius 30-in jelentds alaptéke
emeléssel erssitette a villalat gazdasdgi helyzetét. A kozgyiilés a 400 K név-
értékii kotvényeket 300 K-ra leszéllitotta, illetve azonnal 6000 db 300 K-is
kotvényt kibocsétott, amivel az alaptéke 5 400 000 K lett, 268 amit 18 000 db -
300 K-is kotvény fejezett ki. Ezt kovetSen az alaptGkében 1916-ig viltozas
nem dllt be. .

A FEG ebben az idében 1888/1890 M. Mannlichereket, 1895 M. is-
métiGkarabélyokat, szuronyokat és alkatrészeket gyartott.

1897. juilius 16-dn b. Podmaniczky Géza, 1898. augusztus 26-dn Har-
kdnyi Janos, mig ugyanez év oktober 31-én Meltzer Henrik igazgatéi bejegy-
zése szint meg. S hogy az \j vezetés mellett mennyire erds6dott a gydr, jol
mutatjdk a magyarorszdgi iparfejlGdést oly hien jellemzd, 18961898 ko-
zOtt készult gydri statisztikdk.

1896-ban a magyarorszdgi gydrakban haszndlatos fém megmunkadlok
nagy részét esztergapadok képezték. Ez az Osszesitett gépmennyiségnek
36%-a. A Fegyvergyirban 246 db, a vasiit gépgyardban 215 db, mig a Ganz
és Tdrsa cégnél 110 db iizemelt. Ezek kozil 31,1% magyar, 35,2% német,
22,3% angol teriiletrdl érkezett. Mig a magyarorszdgi marégépek 26,8% ma-
gyar és 60,1% német volt. Az alapvets problémat nem az okozta, hogy a hazai
gyarak — koztiik a Fegyvergydr — nem tudott volna elallitani jomindségii gé-
peket. A gondot az elGdllitds koltségeinek magas szintje jelentette. Ez volt a
helyzet az apré fegyveralkatrészek nagy részénél is. Ezért a tiiskéket, szijken-
gyeleket, fliles csapszegeket, fiiles sincsavarokat, tusborité csavarokat, marko-
lat-szegecseket, mintegy 516 916 db-ot Ausztridbol szereztek be, mivel elGdl-
litdsuk e teriileten lényegesen kevesebbe keriilt.

Magyarorszigon elGillitott torpedok és fegyverek 1898-ban

ElGdllitott érték: Belf6ldon maradt: Kiment:

9 841 862 korona 74 800 korona 9 767 062 korona
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A kiszallitds irdnya és koronaértéke:

Portugilia
Oroszorszdg
Japan
Brazilia

Ausztria
Francia-
orszdg
Hollandia
Norvégia

4 664 877{ 625100 | 169620 { 175 605 | 161 010 | 31 430 |3 409 600 529 820

Az adatok viligosan tiikrozik, hogy a kilencvenes évekhez viszo-
nyitva milyen Sridsi méretli vdltozds dllt be. Ugyanis az Ossz értéknek csak
0,8%-a maradt belfoldoén, mig 99,2% kiilféldre kerilt. Tovébb sziikitve a kér-
dést azt litjuk, hogy a torpeddk és alkatrészek a felsorolt dllamokba keriil-
tek, mig a 16fegyverek 906 400 K értékben csak Ausztridba. A behozatal
ugyanakkor 2 708 000 K volt, ami azt jelenti, hogy 1 801 600 K-val tobb,
mint a kivitel. Ez az egész hazai termelésnek 39,1%-a.269 Természetesen eb-
ben az osszesitésben a gydrilag nem készillG vaddszfegyverek is benne vannak.

Kereskedelmiink elsGsorban Ausztridval szoros, amit jél mutat az
alabbi osszedllitds:270

Ausztria 1 940 000 korona
Németorszig 148 000 korona
Belgium 548 000 korona
egyéb 72 000 korona

2 708 000 korona

1898-ban jelentGs problémidt okoz a Magyar Fegyver-és Gépgydr Rt.-
ndl is, hogy a nyersanyagot kiilfoldrél kellett behozni. A kartell megéllapoda-
sok, a vdm és a szillitdsi koltségek kedvezGtleniil hatottak ki, amelyhez még
mint silyosbité koriilmény jarult Németorszig gyors fejlédése. Ugyanis gyar-
ipardnak felfutdsdval a hazai vasat kivonta a nemzetk6zi kereskedelemb§l, ami
az drak alakuldsdban érezhetGen jelentkezett. A magas nyersanyag drat azon-
ban elsGsorban az osztrik-magyar vaskartell rogzitette, amely 1886-t61 — az
alakulds évétsl — 1900-ig zavartalanul mikodott.27!

A magyarorszigi gépgyirak kaptak ugyan engedményeket, de ezek
kevésnek bizonyultak ahhoz, hogy a szomszédos orszdgokban versenyezhes-
senek. A szdzad utolsé éveiben a munkaerd vdltozatlanul drdga és nem volt
mdéd arra, hogy a munkasok specializdlddjanak, ugyanis az elGéllitasra keriilg
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termékek gyakran vdltoztak. A termelésre kihatott még a munkdsok ala-
csony iskolai végzettsége, a szakiskolai oktatds hidnyossdga, a kovezetvam és
a til drdga adminisztricié. ,,Az ausztriai gépipar olcsobb szenével s 4ltaldban
olcs6bb anyagaival, valamint képzettebb és szerényebb igényii munkadsaival,
régibb és megdllapodottabb ipardval valamint azért, mert gépipardt mdr in-
kdbb specializdlhatta, mint mi jelentékenyen olcsébban gyirt, mint a ma-
gyarorszigi gépipar.”272 Ennek kovetkeztében tényként kell megdllapitani
kiilfoldon az iparilag fejlettebb orszigok versenyével nem volt képes megkiiz-
deni, s igy versenyét fGleg Magyarorszdgra irdnyitotta.

1898. évi felmérés szerint a FEG 1349 fre elosztva 20 mivezetével
rendelkezett, ami a tobbi lényegesen nagyobb gydrhoz viszonyitva rossznak
nem mondhat6.273 Hasonléan kedvez§ képet mutat a miivezetdk évi 4tlag fi-
zetése is, amely elérte a 2990 koronait.

A kordbbiakban emlitést tettiink arr6l, hogy a gyar legfGbb épiiletei
1888—1889-ben kialakultak.274 1888-ban késziilt el az igazgatosdgi épiilet,
gydrkémény, kovicsmihely, kazinhiz. 1889-re dtnyiltak a szijgyirté mii-
hely, a nagy gyiri épiilet, puskaagyraktdr, kantin és a portdshdz dtalakitdsd-
nak munkadlatai. Ebben az évben kezdték el épiteni az igazgatdsdgi lakosz-
tilyt, istdllokat a kocsislakdsokkal és az dtvételi épiiletet, amely egyben még
lévolde is volt. 1890—1891-ben épitkezésrdl nem tudunk. 1892-t6l az 1896—
97-es nagy rekonstrukcié részeként is tekinthets épitkezések kezdddtek el.
1892-ben elkésziilt a kékits, gépszerels csarnok és a telket fa keritéssel vették
koril. 1893-ban tovdbb névelték az istdllGkat és emeletrdépitéssel kialakultak
a kocsis lakdsok. Megépiilt a fegyveracél-, szén-, 6cskavas-, fa-raktdr, a szer-
szdmkészitd és az 6rbodé. 1894-ben befejezték az amerikai jéghdz munkdla-
tait. 1895-ben kialakitottik a széna-szalma tdrol6t, kocsiszint és az dtvételi
épiiletre, egy kordbbi tervnek megfelelden, emeletet hiiztak. 1896-ban a mun-
kds szobdk, famegmunkalék, 1897-ben az olajraktdr épiilt fol. Az 1897-igkiala-
kult épiiletek lehetdséget nyvjtottak arra, hogy 1896-—-1897-ben a gépsorokat
moderniziljdk és a termelést elsGsorban gépgydrtdsra dllitsdk be. Megitélésiink
szerint ez a rekonstrukcié nem fejez6dott be 1897-ben. 1898-ban mérsékelt
itemben megkezdték a lovolde végleges kialakitisdt, de amig az a-g részleg
felépiilt mdr 1907-et irtak. Szdmunkra lényegesebb most az 1899—1900-ban
elkésziilt gdzfejlesztd és 1900-ban az ontode és gépszerel6 mihely munkdla-
tainak befejezése, amely lehetGvé tette a gydr 1j alapokra valo helyezését. A
nagy rekonstrukcié 1900-ban le is zdrult, amelynek kiils§ formai megnyilat-
kozisa a téglakerités elkésziilte volt.27S A gy4r belsG szerkezetében is nagyon
megerdsodott. A szdzad végének utolsé éveiben a kozgyiiléseken elGterjesztett
jelentések is e megdllapitdst tdmasztjdk ald.?”
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1898 1899 1900

I. Telkek, épiiletek értéke | 1 063 605,19 Ft | 1073 42099 Ft | 2151169,50K
Beruhdzis 9 815,80 2158,76 390 939,60
1073 420,99 1075 579,75 2542 099,10
1. Gépészeti berendezések| 1 253 502,43 1352 201,58 2812 085,36
Beruhdzis 98 699,15 53 841,10 557 773,16
1352 201,58 1406 042,68 3369 858,52
III. Felszerelés, kocsik 33 367,28 42 410,58 87 720,32
Beruhdzds 9 043,30 1 449,58 41 884,28
42 410,58 43 860,16 129 604,60
IV. Részvénytike 2700 000,~ 2 700 000,- 5 400 000,—
V. Tartalékalap 10 166,55 56 462,39 205 850,24
VI. Nyereség 325 916,79 329 254,60 466 395,36
Maradék az el6zG évrdl - 32 658,85 136 343,06
325 916,79 361 91345 602 708,42

1899-ben a Hitelbank és a Fegyver- és Gépgydr (Weiss Manfréd)
megalapitottdk a Részvénytdrsasdg Diesel-motorok gyartisira nevii villalatot
400 000 K alaptSkével.277 A Krupp és Diesel gyartél megszerezték a Diesel
motorok szabadalmi jogdt Ausztria-Magyarorszig és Bosznia teriiletére. A sza-
badalmat tovdbb adtik a Fegyver- és Gépgyar Rt-nak, a Weitzer-féle aradi és
graci vagongydraknak, valamint a Danubius-Schonichen-Hartmann véllalatok-
nak.

1900-ban a gyir bovitette termékeit. Hiresekké lettek a 400 16erds
gOzgéppel mikods preciziés szerszdmgépei, az 50—60, késSbb 500 loerds
Diesel motorjai. Az utébbibol az 1. vilighdboniig 500 db-t dllitott el§. Tovdbb
gyértotta a fegyverek mellett a mardgépeket, esztergapadokat, koszortket,
specidlis fiirogépeket, tdbori tarackokat, dgyutartozékokat, preciz irdnyzéko-
kat. Nemzetkozi kapcsolatai kiszélesedtek és igy a szdzadforduléra a Hitel-
bank érdekkorében az egyik legerdsebb gydrra lett.278
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kerekitott t3ke munkéslétszim
Fegyver- és Gépgydr Rt 5,50 1500
Danubius Gépgyar Rt 6,00 2000
Ganz és Tsa Rt 480 6500
Rt. Diesel-motorok szdmara 0,40

16,70 korona 10 000

A Fegyver és Gépgyir Rt.az elsé vilighibori el6tt
1900-1913

Mint ismeretes a szdzad végének konjunktirdja 1896-ra érte el tetd-
fokdt. 1898-ra a hitelvdlsdg mdr kibontakozott, s 1900—1901-ben dtterjedt a
nehéziparra is. A FEG termelése visszaesett, a munkanélkiiliség egyre na-
gyobb méreteket 6ltott. A vilsdg 1908-ig olyan karokat okozott, amelybdl a
kibontakozds rendkiviil nehéz volt. A fellendiilés Nyugaton néhdny évvel ko-
rdbban kovetkezett be, ami a magyar piacok egy részének elvesztését jelen-
tette.

A vilsig ellenére a szervezés és irdnyitds ij korszerlibb formadi a szd-
zad elején a FEG-ben is kialakultak. Kiilénviltak a miiszaki, kereskedelmi,
pénziigyi vezetés funkcidi. JelentGs munkamegosztds alakult ki az igazgato-
sagon belill, de a Miiszaki-, Konyvelési-, Személyzeti- és munkaiigyi-, valamint
a Kereskedelmi Osztily felépitésében is viltozdsok alitak be.

1901-ben tervezték meg és épitették fel a miszaki irodaépiiletet,
1904-ben a forgdcs-hulladék raktdrak, mig a kovetkezd évben az agyfa raktar
késziilt el. 1906-ban tovibb alakitottdk a munkdsszobdkat, jraépiilt a szer-
szdmkészits és a nyitott fafészer. 1902—1903-ban és 1907-ben épitkezések
nem folytak. 1908-ban épitették meg a kékit6 és a kovdcsmiihely toldalék
részét, a réz-, szerszam-, koksz-,anyag raktdrat,és az iiveghdzat.27® 1908-ban
a FEG mogott 4ll6 pénziigyi korok elrendelték a gyér épiileteinek felméré-
sét és becslését. A gydr objektumait akkor 1 711 610,22 korondra értékelték,
ami az uzem jelentGségéhez viszonyitva alacsonynak mondhaté. Az igy ki-
alakult helyzet azonban hosszii éveken keresztiil meghatdrozé maradt, annak
ellenére, hogy Frommer vezérigazgat6i kinevezése utdn a termékstruktira at-
alakitdsdra, a fegyvergydrtds kihangsilyozdsira egyre nyiltabban térekedett.
Ennek okit azzal tudjuk magyardzni, egyrészt a lehetGségek az adott teriile-
ten 1908-ra lezdrultak, masrészt az a fejlesztés, amelynek az ontode is része
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volt, nem vélaszthaté el Frommer személyét6l, annak ellenére, hogy 1903-
ig Loewe véleménye meghatdrozo maradt.

1901. mdjus 9-én Kilényi Hugot jegyezték be az igazgatdsigi tagok
kozé. 1902. mdrcius 28-dn Labrang Gyula cégvezetsi mindsége megsziint.
1903. méjus 8-dn Epperlein Oszkdr, Noot Hugé, Ries Alexis igazgatdsigi tag-
sdga véget ért és ugyanakkor igazgat6sigi tagok kozé bejegyezték b. Harkd-
nyi Janost, Philipp Adolfot, Szécsi Pdlt. Ugyanezen év augusztus 14-én
»Loewe lzidor igazgatésdgi tag ebbeli min&ségének és cégjegyzési jogosultsa-
ginak megsziinése bejegyeztetett.”280

Loewe kivdldsdt a vélsigh6l adédé nagyardnyu nyereségesokkenés
idézte el6. A mondottak aldtdmasztdsdra és a gyér gazdasagi helyzetének fel-
mérésére érdemes kozzétenni az 1901 és 1905 kozotti zdrszdmaddsok legfon-
tosabb adatait.

1901 1902 1903 1905

2 542 099,10 2 586 504,26 2 601 564,94 2610010,22

L 44 405,16 15 060,68 360,18 2322,
2 586 504,26 2601 564,94 260192512 261233288
3369 858,52 3509 363,75 358529501 377952097
i 139 505,23 75 931,26 12 914 51 92 582,31
3 509 363,75 3585 291,01 3598 209,52 3872103,28
129 604,60 145 583,55 145 758,25 140 974 45
I 15 978,95 174,70 5308,21 583244
. 145 583,55 145 758,25 140 450,04 146 806,89
Iv. 5 400 000,00 5400 000,00 5 400 000,00 5400 000,00
V. 289 170,01 374 44744 421 040,27 471 040,27
505 548,69 331 856,69 32807344 25512087
VL 43 111,09 37 355,22 21 092,69 14 965,80
548 659,78 369 211,91 349166,13 270 086,67

A szdmadatok egybevetése viligosan mutatja, hogy a telkek, épiile-
tek értékében a megjelolt idGszakban véltozds lényegében nincsen, viszont a
mdsodik csoportban jelzett gépészeti beruhdzdsok 1903-ig erdsen visszaes-
tek. 1904-ben, amelynek szdmadait mellztik e beruhdzasi érték mar
71 188,81 korondra emelkedett. 1905-ben tovdbbi javulds figyelhets meg. A
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kialakult helyzetre azonban a tartalékalap és a nyereség adatai a legjellem-
zObbek. Az el6z6 tobb mint 62%-os emelkedést mutat, mig a haszon a felére
csokkent.281 A bévitések 1904-t51 ahaditermelésre valé 4tdllds tendencidit
mutatjdk. Ez évben a berendezések 2/3-a kihasznilatianul 4lit, de az év méso-
dik felében mdr arrol értesit a Magyar Pénziigy, hogy a gydr hamarosan felve-
heti a teljes {izemet.282

1904-ben a vezetésben djabb viltozisok figyelhetGek meg. Szeptem-
ber 24<£n Deutsch Gyula megvilt az igazgatosidgtsl, Lauer Viktort viszont be-
jegyezték. 1905. junius 2-dn grof Mailith Géza, majd szeptember 15-6n Libits
Adolf keriilt az igazgatdsdg tagjai kozé. Ez év november 28-4n az alapszabily-
zatot ismét modositottdk, de az alaptdke viltozatlanul 5 400 000 korona ma-
radt. 1907. szeptember 21-€n igazgatGsdgi tagok kozott taldljuk Marcus Hu-
got, ugyanekkor Szécsi Plt felmentik beosztdsibol.

Ezekben az években egyre tobbet hallunk kiilfoldi tdrgyaldsokrol.
Ezek nem vélaszthatéak el Frommer személyétél, akinek szabadalmait a nem-
zetkozi piacokon kezdték megismemi. Ennek megfelelden Frommer alakja
mindinkdbb el&térbe keriil. 1907. jilius 12-én is & képviselte Tobisch Ferenc-
cel a Fegyver- és Gépgydr Rt.-ot a szerb hadikincstdr puskacsovek széllitdsira
kiirt pdlydzat4n.283

1908-ban Blithy Ott6 Tituszt jegyezték be az igazgatdsagi tagok ko-
zé. A kovetkezd év jinius 30-dn az 1905-6s alapszabdlyzaton ismételten mé-
dositottak. Ez alkalommal Kornfeld Zsigmond igazgatésdgi tagsiga sziint
meg.284 Ekkor kezd5dott el a Frommer konstrukciok tomeges gydrtdsa, koz-
tiikk kéz 16fegyverek, sorétes puskdk, 6nmikodd pisztolyok kiilonbozé tipu-
sai keriiltek elGtérbe, ,,...amellyel Frommer Rudolf, ekkoriban mdr a gyar
igazgatdja, nemcsak magdnak és gydrinak, hanem a magyar miszaki alkotd-
képességnek kiilfoldon is elismerést szerzett.”285

1910. jinius 11-6n Lauer Viktor igazgat6sdgi tagsiga megsziint. 28-
dn viszont Frommer Rudolfot a cégvezetSi minGségébdl dtsoroltdk igazgatdi
mindségbe. Ekkor jegyezték be Havas Odént, Schwarz Amoldot, dr. Szént6
Andort cégvezetdnek. A vezérkar elnoke tovibbra.is Rosner Ervin ma-
radt. Ugyanekkor médositottik ismét az alapszabdlyzatot és dontést hoztak
az aldirdsi és bélyegzési jog hasznilatirdl. Ekkor a gydrban 1130 {6 dolgo-
20tt.286 A termelés iiteme névekedett, bar nem érte el az 189196 kozotti
méreteket. A munkaidd vdltozatlanul magas volt, de a novekvG haszonbél a
munkakorilmények javitisdra keveset forditottak.287

Nem véltozott a helyzet azt kovetSen sem, hogy 1911. junius 9-én
Kornfeld Méric keriilt az igazgatdsigi tagok kozé. Megvilt viszont dr. Szdnt6
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Andor cégvezetGi, majd 1913. szeptember 5-én b. Harkdnyi Janos igazgato-
sdgi beosztdsatol.

Az 1912-ben kirobbant gazdasigi vdlsig, amely nemcsak az ipart, ha
hanem a hitelrendszert is érintette 1913-ra egyre jobban kiszélesedett, s a tir-
sadalom szerkezetében mélyrehaté viltozdsokat idézett elG. A munkdsok mel-
lett az ,Ifjimunkisok Szakegylete” dltal a tanoncok is szervezkedtek, mint
errSl a Magyar Vasmiivek és Gépgydrak Orszdgos Egyesiilete leiratdban tudoé-
sitotta a munkaaddkat. ,,...a tanoncok szervezkedése immdr aggodalomra
okot nyijté erdvel fejlédik, 3500 példinyban megjelend lapot adnak ki ,,Az
ifjt munkds” cimmel, minden hénap elsG csiitortokjén rendszeresen szakszer-
vezeti iiléseket tartanak, stb., amiért is a jegyzSkonyv utjdn felkérjiik gydrain-
kat legyenek figyelemmel a tanoncok szervezkedési mozgalmdra, s minthogy
ezt az ipartOrvény is tilalmasnak tartja, sziveskedjenek erre vonatkozé észre-
vételeiket velink ko6zolni, hogy e tiltott mozgalom ellen lehetGleg energikus
1épéseket tegyiink.”288 Egy héttel késSbb ismét napirendre tiizték a tanonc-
szervezkedés kérdését, s javasoltdk, hogy a kereskedelmi miniszterhez fordul-
nak rdmutatva arra a veszedelemre, ,,...mely magdt a tanoncok szakszerii is-
koldzdsdt és kinevelését éri azzal, ha mdr tanul6 éveikben szocialisztikus ta-
nokkal és nézetekkel telittetnek.”289 Ezt kovetden a 16 éven aluli, védett
korban levdk eltiltdsira hoztak hatdrozatot.

A problémdk egy részét a Fegyvergyarat sem kimélé dltaldnos pangis
vdltotta ki. Hogy ez mennyire igaz j61 mutatja a miivezetdk helyzete is. Ok
formailag a ,MiivezetSk Orszdgos Szovetsége”be tartoztak, de 4000 taggal
beléptek a ,Magintisztvisel6k Orszdgos Szovetsége”-be. Ezt a lépést az tette
indokolttd, hogy a mivezetSk a munkaaddk és a munkdsok kozott dllva vé-
delem nélkil maradtak, s ,,...legtébb munkdsmozgalom esetén a miivezets
esik dldozatul. Nem lévén sem tisztvisel$, sem munkds, elszigetelten 41l a két
tdbor kozott.” Csatlakoztak tehit egy nagyobb szervezethez egyrészt a pilla-
natnyi védelem reményében, mdsrészt, hogy ezzel rikényszeritsék a Gép-
gydrak Orszdgos Egyesiiletét egy miivezetGket véds bizottsdg feldllitdsdra. E
bizottsignak nemcsak a sztrijkol6 munkdsokkal, hanem a munkaadéi 6n-
kénnyel szemben is szerepe lett volna.2%0 Az orszdgos gyaripari értekezlet
sajnilkozdssal dllapitotta meg, hogy a miivezetdkben is gyokeret vert az a fel-
fogds, hogy érvényesiilést a sajit egyéni erdkifejtés helyett a kollektiv fellé-
pésben keresik. Javaslatba hoztdk, hogy vitds kérdések esetén a miivezetdket
képvisel§ szervezeteket nem veszik figyelembe.

A miivezeték ligye mellett ezekben a napokban a balesetet szenve-
dett munkdsok keresete foglalkoztatja még az egyesiiletet. Kénytelenek meg-
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dllapitani, hogy a munkis sériilése utdn sokszor csak évekkel jut jarandésaga-
hoz. Ezzel egyiitt tdrhetetlennek tartjak azt az alapelvet, ,,...hogy a baleset-
biztositds Osszes koltségei a munkaaddkat terheljék, az egész intézmény felett
azonban a munkdsok rendelkezzenek.”291

A mondottak ellenére, ha iizemeink z6me nemis tudott a viligmére-
tli rohandssal 1épést tartani ezekben az években a termelés iliteme és szinvona-
la Iényeges fejlédést mutatott.292 Ha a tékeerd az igényekhez viszonyitva ke-
vés is volt, valGjdban novekedett. Az ipari részvénytdrsasigoknal 0,7 millidrd
korondrol mdsfél millidrdra, mig a hitelintézeteknél 2,8 millidardrél 7,2 milli-
drdra.293

E megdllapitdst, amely a magyar ipar egészét jellemzi a Fegyver és
Gépgydr Rt.-ndl az aldbbi adatok igazoljik.294

1906 1909 1910 1913
261233288 2890 375,33 3008 618,72 315797545
L 11 537,59 118 243,39 17 967,55 27 863,70
262387047 3008 618,72 3026 586,27 3185 839,15
3872103,28 4 692 448,63 493372781 6 567 963,92
IL 372 746,62 241 279,18 1400 780,39 351 346,71
4 244 849,90 4933 72781 6 334 508,20 6919 310,63
146 806,89 263 516,91 293 55391 410 455,28
Il 42 390,26 30 037,00 53 484,99 41 306,45
189 197,15 293 553,91 347 038,90 451 761,73
Iv. 5 400 000,00 5400 000,00 5 400 000,00 5 400 000,00
V. 491 040,27 555 000,00 580 000,00 640 000,00
259 394,21 368 575,71 291 267,84 389 505,37
VL. 9 850,19 12 121,55 50 682,57 19 913,80
269 244 40 380 697,26 341 950,41 409 419,17

Az a kiizdelem, amely a FEG-ben megfigyelhet az elsd vildghdboru
eldtt egyoldalinak litszik, s az ergviszonyok nem is véltoznak a findnctéke
nyomdsa kovetkeztében a hdbonis események bek 6szontéséig.

Fiiggetleniil att6l, hogy az 5 nagybank érdekkorébe tartozé 134 hi-
telintézet melyike dllt egy-egy gydr, iizem, rekonstrukcié, vagy alapitds mo-
gott a meghatdrozo az osztrdk, német, francia bankok nyilt, vagy rejtett jelen-
léte maradt. Annak ellenére, hogy az 5 nagybank kezében tartja a hitelintézeti
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vagyon 58%-it még mindig kevésnek bizonyult a szabad tdke, amellyel a gaz-
dasdgi életiinket alapvetGen befolydsolhaté uj termelési dgakat 1étre lehetett
volna hozni. Természetesen ez a megdllapitds nem zdrja ki annak lehet3ségét,
hogy a fejletlenebb orszigokban jelentSsnek tiiné ,,magyar” t6ke ne jelenjék
meg. Ennek elnyét tobbnyire a bankok, hdtrdnydt a magyarorszagi gydrak
érezték.

1912-ben a Magyar Vasmiivek és Gépgydrak Orszdgos Egyesiilete a
létrehozott Munkdsiigyi Szervezetén keresztiil statisztikai felméréseket kez-
deményezett. Az elsG Osszeirds alkalmaval 44 gydr 29 213 munkdsa koziil
csak 30 gydr 21 222 munkdsa keriilt a szakdgon beliil a nyilvintartisi karto-
nokra, de mdr a kovetkezsd évben a gydrak szdma kiegésziilt és igy viszonylag
redlis képet kapunk az 1912-1917 kozétti, dltalunk vizsgdlt idGszakban a bé-
rek ardnyairél. A sz(ik terjedelem természetesen nem teszi lehetové, hogy a
FEG-nél (izott minden szakmit egybevessiink, de a kiemett néhdny foglalko-
zds segitségével is a legfontosabb kovetkeztetéseket levonhatjuk. A tdblazat
redlis értékeléséhez tudnunk kell, hogy a gydr rovatba a megkérdezett gyarak
szdmdtol flggetleniil csak azok keriiltek, amelyekben — a szakdgon beliil — az
adott szakma képviselve volt. Hangsilyozni szeretnénk toviabbd, hogy mind az
alapbér, mind a kereset minimuma, illetve maximuma a foglalkozisi dgban a
legkevesebbet, illetve legtobbet fizetd gydr dtlagdt titkkrozi. Az dtlag rovat vi-
szont a szakdgon beliili Gsszes gydr dtlagdt adja. Ezeknek figyelembevételével
azt latjuk, hogy a FEG-nél 1912-ben alapbérként az egyes szakmakban az 4t-
lagndl jobban, mig méas szakmédkban kevesebbet fizettek. Bir a kereset lénye-
gesen nagyobb volt, mint az alap érabér, de ezt csak a munkaerd intenzitdsd-
nak fokozottabb kihaszndldsival lehetett elémi. Ugyanakkor — hangsilyoz-
zuk, hogy a szakdgon beliil — akereset rovatbanis a minimumndal magasabb,
de a maximumndl lényegesen alacsonyabb a mutaté.

A tdblizaton bemutatott hdrom év mindegyike lényegében azonos
ardnyokrél ad szdmot. Biztositja ez a helyzet a FEG irdny4ba az dramldst és
elvben az eltivozdst a maximum irdnyiba. Ez utébbinak azonban a torvényes
rendelkezések szabtak hatirt. Az évrSl-évre emelkeds fegyvergydri bérek, a
gyarral szemben timasztott kovetelmények ellenére kedvezden hatottak ki.
Természetesen nem kis szerepet jatszott hosszi éveken keresztiil az esetleges
katonai szolgdlat al6li mentesités reménye. Az dtcsoportositds azonban élsé-
sorban az ipari teriiletet érintette. A mezGgazdasdgi tartalékerG bekapcsols-
désa szinte elenyész6nek mondhaté.
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Szakma Hény Hiny FEG Evszim
gyar munkds

20 216 8 1912

Minta asztalos 20 165 9 1914

22 168 4 1917
17 530 18
Vasonts 17 443 21
19 461 15
15 183 10
Magkészit§ 18 151 7
16 149 7
Vasesztergilyos 9 120 34
(kispadon) 15 167 16
36 1265 30
20 165 8
Marés 17 106 7
18 124 3
., 22 409 9
Furés i 5 17 1
(nagy gépen) 22 317 7
, , 7 76 16
Gépmunkas 6 50 13
(revolverpadon) 13 269 16
15 711 17
Géplakatos 27 1511 58
27 1085 50
2 12 11
Idomszerkészité 1 22 22
4 31 36
29 1229 77
Udvari napszamos 25 784 66
35 875 75
17 179 4
Ontvénytisztité 18 178 8
19 161 4
15 32 3
Szijgyarté 14 27 4
23 69 16
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Alapbér Kereset
Min. Atl, FEG Max. Min. Atl FEG Max.
42 65 45 86 58 76 82 89
44 67 58 90 61 80 71 100
241 104 41 178 120 157 171 214
35 49 42 82 56 85 103 113
34 50 43 79 56 89 104 126
35 57 43 115 125 188 - 188 280
30 50 58 63 30 58 63 68
24 54 63 80 24 63 65 110
44 89 78 187 93 127 127 189
38 53 77 77 41 74 105 115
29 51 90 90 36 95 112 121
39 64 79 135 105 214 210 281
26 34 47 80 25 67 90 94
28 45 45 64 35 80 72 100
35 52 48 104 90 172 124 235
27 33 31 50 31 56 59 77
34 38 56 56 34 55 56 74
36 50 41 105 78 142 145 206
32 35 56 56 44 50 56 56
36 41 64 64 49 74 88 88
35 49 35 90 102 157 230 230
39 45 54 61 46 61 65 79
35 48 47 57 46 69 75 90
36 70 57 143 82 163 207 219
6 69 76 80 80 110 83 113
- 67 67 - - 93 98 -
68 78 54 157 145 223 200 235
25 32 32 39 29 33 32 43
24 33 33 40 24 35 33 49
33 55 44 74 42 72 72 93
30 34 35 50 33 57 47 65
31 36 34 45 31 54 43 73
30 66 30 123 76 108 106 139
38 45 48 58 40 53 48 68
40 51 48 62 40 53 49 67
55 79 55 150 76 116 108 170
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Alkalmazisban 4ll6 fegyvergyari munkdsok érkeztek:

1912 1913 1914 1914

Iif. ILf. If. 11f.
budapesti gydrakbol 107 172 217 239
budapesti kisiparosok tél 15 22 13 13
vidéki gydrakbol 11 20 13 11
vidéki kisiparosoktél 13 10 11 13
mds ipari szakmakbél 111 333 272 397
o asigbl 16 Iy 16 19
mezo;
kezdﬁzolgozé 69 ? ? ?
ipari tanulé ? 238 256 422
ismeretlen helyrdl — 129 92 248

343 926 890 1362

A fegyvergyiri munkdssig nemzeti hovatartozisit j61 mutatja az
aldbbi anyanyelvi Osszedllitisunk. Feltétleniil tiikr6zi a Monarchidban kiala-
kult dllapotokat, vagyis, hogy a német és a cseh anyanyelvii munkas képviseli
legnagyobb ardnyszimban a nemzetiségi elemet.

1912 1913 1914 1914

I1£. ILf. Lf. I1f.
magyar 300 849 813 1239
német 19 45 43 71
horvat 1 5 3 5
szlovik 3 4 4 13
roméan 2 1 2 3
morva 2 - - -
olasz 1 - - -
orosz 1 - - -
cseh 6 16 17 21
lengyel 8 4 7 8
francia - 1 1 1

343 926 890 1362

Nem ko6z6mbos ramutatni arra, hogy a vizsgdlt korszakban, tehdt
1912 és 1914 kozott azidegen anyanyelviiek legtobbje Bécsbdl, illetve iltald-

ban Ausztridbdl és Csehorszigbdl szarmazik és nem honi sziiletésd.
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A FEG alkalmazottainak osszetétele sziiletési hely szerint:

1912 1913 1914 1914

I1f£. 11f. 1f. I1.f.
a) Duna balp.
Arva vim. - - 1 1
Bars vm. 7 15 22 29
Esztergom 4 9 6 10
Hont vm. 1 3 6 8
Selmecbanya - 1 - -
Lipt6 vm. - 1 - 2
Nogrdad vm. 4 4 6 6
Nyitra vin. 2 7 9 15
Pozsony vm. 5 7 6 15
Pozsony - 1 1 1
Trencsén vm. 3 6 4 6
Turéc vm. 1 2 2 1
Zélyom vm. - 2 2 2
b) Duna jobbp.
Baranya vm. 2 6 4 6
Pécs — - 1 5
Fejér vm. 13 36 32 45
Székesfehérvir - - 2 3
Gydr vm, 3 7 6 9
Gy6r - 1 - -
Komdarom vm. 6 8 9 13
Komdrom - 1 1 2
Moson vm. 2 3 3 3
Somogy vm. 5 10 12 15
Sopron vm. 3 10 7 10
Tolna vm. 4 16 17 29
Vas vm, 9 17 16 17
Veszprém vm. 4 10 11 17
Zala vm. 3 13 12 21
¢) Duna-Tisza k.
Bécs-Bodrog 4 9 9 12
Baja - 1 - 1
Csongrad vm. 2 - - 1
H.-Vasirhely - 4 4 4
Szeged - 1 - 1
Heves vm. 3 9 7 12
J4s5z-N Szoln. 5 19 15 21
Pest-P.S.K. 80 277 283 426
Budapest 91 219 216 353
Kecskemét - - - 4
d) Tisza jobbp.
Abatij-Torna - 1 1 1
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1912

1913
ILf.

1914

=
=
-

Kassa

Bereg vin.
Borsod vm.
Gom. és KH.
Sdros vm,
Szepes vm.
Ung vm.
Zemplén vm.

c) Tisza balp.

Békés vm.
Bihar vin.
Nagyvarad
Hajdu vm.
Debrecen
Madramaros
Szabolcs vin.
Szatmar vm.
Szildgy vm.
Ugocsa vm.

f) Tisza-M sz.

Arad vm.
Arad

Csandd vm.
Kr.-Szdrény
Temes vm.
Temesvar
Versec
Torontdl vm.
Pancsova

g) Kirdlyh.-tul

Alsg-Fehér
Hdromszék
Hunyad vm.
K -kikiillé
Kolozs vm.
Kolozsvar
Maros-Torda
N _Kiikiillé
Szeben vm.
Sz.-Doboka
T .-Aranyos
Udvarhely

Lika-Korbava
Szerém.vm.
Zimony
Varasd vim.

H.Szlavonorsz.
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1912 1913 1914 1914

I1f. I1f. 1f. ILf.
Varasd - 1 - -
VerGce vm. 1 1 1 3
Eszék - - - 1
Wien 1 7 15 11
Briinn - S 6 7
Priga - 10 9 9
Graz 29 1 - -
Egyéb Ausztria - 37 29 51
Németorszig 1 - 1 -2
Olaszorszag 1 1 1 1
Egyéb kiilfold 1 2 1 1

343 926 890 1362

A két tdblizat egybevetése megmutatja, hogy 1912-ben a gyirban
43 nem magyar anyanyelvii alkalmazott koziil 33 idegen dllampolgdr volt.
Ezeknek szdma 1913-ban 63-ra emelkedett, mig az idegen anyanyelvii, de ma-
gyar dllampolgér 13 f6t ért csak el. 1914 elsd felében, ismert oknal fogva, még
a hadiiizemeknél is a dolgozdk Osszelétszdmit illetGen visszaesés figyelhetd
meg. Ennek ellenére az idegen anyanyelviiek 77-re emelkedtek, de koziliik 62
f6 kulfoldrdl érkezett. Valamelyest nagyobb az eltolodds az év végén, amikor
is 1362 dolgozé koziil 82 idegen dllampolgar, mig a Magyarorszdgan é16 nem
magyar anyanyelviiek szdma 40-re modosult.

Erdekes megfigyelni, hogy a vizsgdlt idészakban a dolgozék életko-
rinak tiblazatin lényeges eltoléddsok nem jelentkeznek. 1914 mdsodik felé-
ben, amikor az Osszlétszdm az 1912-es évhez viszonyitva megnégyszerezidik,
elsésorban a fiatalkoniak munkédba 4llitisa szembetling. 1912-ben 15 év alat-
tit nem mutatnak ki, viszont 1914-ben, ha nem is nagy szimban, de mdr a 12
éveseket is megtalaljuk.

A Fegyver- és Gépgyidr Rt.dolgozéinak legtobbje 4—6 elemit végzett.
Sajnos 1912-bdl nincsenek adataink, s a kovetkezd 3 évben is viszonylag ma-
gas azoknak a szdma, akik a felméréskor nem nyilatkoztak. A szdmok eldrul-
jdk, hogy a kozépiskoldt végzettek 1913-ban 30 fGt tettek ki, viszont 1914
végére az Osszeiré lapok 201-et emlitenek. Ugyanakkor megdobbentd, hogy a
92 ipari szakiskoldt végzett az 1914-es kimutatdsokban mar nem szerepel.
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A FEG alkalmazottainak életkori megoszlasa

1912 | 1913 | 1914 | 1914 1912 | 1913 1914 | 1914
ILf. ILf. Lf. I1f. ILf. ILf. 1f. ILf.
Id&sebb S 13 14 16 34 10 13 12 20
60 2 1 1 1 33 7 17 16 25
59 - - - 1 32 8 32 31 39
58 1 4 4 4 31 11 31 25 35
57 - 7 7 7 30 8 25 19 24
56 2 3 2 2 29 12 26 18 24
55 7 6 7 10 28 11 34 28 31
54 - 5 5 7 27 16 18 18 30
53 5 8 8 10 26 9 29 25 34
52 6 9 8 12 25 15 21 18 24
51 4 5 6 7 24 14 19 15 19
50 7 7 7 10 23 6 17 13 18
49 4 6 7 9 22 10 29 17 31
48 5 8 9 13 21 2 37 32 44
47 5 8 5 8 20 8 26 27 41
46 6 10 8 11 19 3 36 32 47
45 7 16 13 19 18 16 63 58 78
44 6 19 14 20 17 9 55 54 79
43 i1 11 14 22 16 4 69 69 99
42 11 19 22 28 15 - 44 68 121
41 8 19 18 24 14 - 7 23 87
40 10 15 12 21 13 - 1 5 35
39 8 10 11 16 12 - 4
38 8 18 17 28
37 5 16 17 21
36 11 16 11 14
35 10 18 20 32
*343 926 890 | 1362
A FEG dolgozéinak iskolai végzettsége 1913—1914-ben:
Elemi iskola Polgari, vagy kozépiskola
1913 191 1914 1913 1914 1914
ILf. 1f. Inf. ILf. Lf. ILf.
1 12 14 19 3 i1 17
2 9 11 16 10 40 52
3 24 43 57 3 28 35
4 145 114 145 14 62 93
5 64 122 151 - 2 2
6 104 265 342 - 1 2
Analfabéta Ipari szakiskola
9 | 16 | 21 92 - -
Iskolai végzettsége ismeretlen: 437 161 410
l Osszesen: 926 890 1362
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Szakképzettség szempontjabol az aldbbi képet kapjuk:

Szakképzett munkds Segédmunkads
302 [ 298 ] 402 319 258 441
Betanitott munkads Tanonc
67 I 78 97 238 256 422

A kép teljessé tételéhez rd kell mutatnunk még arra, hogy a dolgo-
z6k tilnyomo tobbsége 6tévnél nem dolgozott tébbet a gydrban. A 10 évnél
hosszabb munkaidével rendelkezSk szdma az 1912-ben kimutathaté 20-r61
1914 végére 8-ra csokkent.

A FEG dolgozéinak eltéltott munkaideje 1912—1914 kozott:

Ev | 1919 | 1913 | 1914 | 1914 | g, | 1912 | 1913 | 1914 | 1914
mnf. | 1mf | If. If. nf. | ILf. If. | ILf.
30 - 1 - - 9 2 57 58 58
23 - 1 1 1 8 2 6 s 5
22 1 - - - 7 43 11 12 i3
21 1 1 1 1 6 5 14 14 14
20 1 1 - - 5 16 11 18 16
19 2 - - - 4 13 54 57 61
18 - - - - 3 13 76 80 95
17 3 1 2 2 2 27 | 274 231 | 238
16 1 - - - 1 25 | 418 269 | 290
15 1 - 1 n -1 177 - 139 | 564
{‘; i - l - 323 | 921 883 | 1354
12 4 _ _ _ 20 5 7 8
11 3 - - - 343 | 926 | 890 | 1362
10 3 - I 3 3 890 | 1362
20 5 7 8

1913-ra az orszdg ipara a hadsereg részére 60 millié korona értékben
szdllitott. Ez mind nem volt elegendd, ahhoz, hogy a foglalkoztatottsig a gép-
gydrtdsban megfelels legyen. Ezért egyre hatdrozottabban kovetelték az illa-
mi beruhdzdsok végrehajtdsit. A FEG-et elsGsorban a Magyar Agyugydr gy&ri
gyirtelepének fejlesztése érintette, mert a bedllitdsra keriil§ Gj gépek szallita-
sira megbizdsokat remélt.295 A kialakult helyzetet j6] mutatja, hogy ebben az
évben Budapesten a kazdn-, gép-, fegyver-gydrtisban mindéssze 29 333-an
dolgoztak.2%6 Az orszigban 2 gyir foglalkozott csupan gyalogsigi — 3 tlizér-

145



ségi municiégydrtdssal, ami egy hdboris front kiszolgildsdra kevésnek bizo-
nyult. Igy az emlitett dgytigydr mellé PestszentlSrincen municié gyarat hoz-
tak létre. Ezekkel egyiitt a hdbori kezdetén a Monarchidban 50 16szergydrto
iizem volt, amely hamarosan hatszdzra, majd az alvdllalkozékkal egyiitt
2500-ra emelkedett fel.297 A vilighdboni kitorése azonban meglepetést oko-
zott az ipar egész teriiletén, a hadiiparban kiil6nésen, ami egyes részlegek tel-
jes ledllitdsit eredményezte. A gazdasdg 4tdllitdsa a hadiipar fellendulését
eredményezte ugyan, de a nyersanyag elvondsa a kozsziikségleti cikkek gyar-
tdsdnak visszaesését hozta magdval. A kialakult zavaros helyzetben, ha lehet
mondani még nehezebben volt 4ttekinthets a katonai megrendeléseknél is a
kvétaardny betartdsa. Ezért 1915 elején a MGyOSz elhatdrozta, hogy a fel-
meriilt panaszokat memorandumban terjeszti elS. A hadseregben megszervez-
ték a ,Zentralevidenz fiir Armeelieferungen” nevli ZEFAL néven ismertté
vilt osztdlyt, amely mellé — bér formailag — magyar szakértGket is kirendel-
tek.298

Kiilonosen a hdbori elsé éveiben a magyar hadiipar koztiikk a Magyar
Fegyver- és Gépgyidr Rt.is, arielynek termelése ugyan, mint emlitettik tete-
mesen novekedett, rendkiviil hitranyos helyzetbe keriilt. Ugyanis gyakoriak
voltak a megrendelések dtjatszdsa Ausztria részére, a nyersanyag lefoglaldsa.
Viszont, ha a megrendelést a magyar gydr elnyerte, nem kapott nyersanyagot.
A FEG-et legjobban a l6vésszabilyozé késziilék, és a gépfegyver gyirtisira
valé berendezkedés érintette ,,...bdr ennek lehetdvé tételét mindig szorgal-
mazza, a hdbori végéig sikerilt az osztrdk versenyvdllalatnak szabadalmi ne-
hézségekkel megakasztani.””299

1916-t61 kezdve a helyzet némileg megviltozott. Ugyanis Ausztria
tartalékai kimeriiltek, a hdbori elhizédédsa pedig az utdnpétidst igényelte. A
fejlédés és a profitszerzés lehetGsége Magyarorszag el6tt is megnyilt, s mind-
addig biztositva is maradt, amig a nyersanyag, szén és munkaerd megfelels
dtcsoportositissal rendelkezésre dllt. A mondottak aldtdmasztdsira szolgdl-
jon, hogy amig 1914—1915-ben a katonai megrendelések értéke 1357 millié
korona volt, ez 1916—1917-ben 2 millidrdra emelkedett fel. Az eltérés termé-
szetesen még igy is jelentSs Ausztria és Magyarorszig kozott. 300

A termelés folyamatossd tételéhez a munkaer§ sziikségletet biztosi-
tani kellett. A mdr kordbbiakban emlitett feltételeken tilmenden a HM kato-
nai eszk6zokhoz nyult. Munkdsokbél népfolkel6 munkdsosztagokat szerve-
zett, s ezeket katonai feliigyelet alatt a termels (izemekbe vezényelték. Nagy
résziik katonai szolgdlatra alkalmatian szakmunkdasokbd! 4llt. Ennek lehet6sé-
gét a torvényhozds biztositotta mivel mindenki nemre, korra, teriileti hovatar-
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N :
Koltségvetési| A beszerzés A beszerzésbdl esik

év K értéke Ausztridra % | Magyarorszigra | %

1914-1915 | 4425326618 3068235096 | 69,33| 1357091521 |30,67
1915-1916 | 5514 566 876 3887870047 | 70,50 1626 696829 | 29,50
1916-1917 | 7370429933 5288939130 | 71,76 | 2081 490804 | 28,24
1917-1918 | 6 295107 625 4524613043 ( 71,87| 1770494582 |28,13

23605431052 | 16769657316 | 71,04 | 6835773736 | 28,96

A tiizérségi- és fegyver beszerzés magyar iparra es6 része

1914-1915} % | 1915-1916 | % |[1916-1917| % |1917-1918 %

215805 130(22,82| 357 349 211|20,92| 459 784 995{ 17,45 | 477 032 507| 20,01

tozds korldtozasa nélkiil személyes hadiszolgdlatra kotelezhetd volt. Enyhii-
lést jelentett a munkaerd hidnyban a hadifoglyok bedllitdsa a termelésbe.
1916 nyardtdl pedig megjelentek a 13 évesnél iddsebb tanuldk is tandri fel-
iigyelet mellett.

A munkdslétszdm legnagyobb emelkedése a fémkohok és hdmorok
dllomdnydban mutathatéak ki. Itt a novekedés elérte a 84%-ot, ami 1666
munkdsnak felelt meg. A tolténygydrtasban a gyarapodds csak 45,4%, de ez
16 549 {5 bedllitdsit jelentette. A vas- és acél gydrtisban 8812 j alkalma-
zott kapott 4lldst, ami 26%-os emelkedést eredményezett. A 16fegyvergydr-
tdsban a 7112 munkds mindossze 10,6%-nak felelt meg. 3!

Meg kell allapitanunk, hogy az ipar hatalmas hdboris nyereséget
biztositott. A pénziigyi hatésigok  1916. janudr 15-6n kisérletet tettek ar-
ra, hogy a hdbonis nyereségeket visszafogjdk. Ezért meghatdroztdk az osztalék
magassigit. Ennek megfeleléen a FEG is csak annyi osztalékot fizethetett ki
részvényeseinek, amely nem haladta meg az el6z6 hdrom év legmagasabb 6sz-
szegét. fgy természetes, hogy a nyereség eltiintetésére az anyagfelhalmozis és
a beruhdzds maradt. De a hatalmas haszon az alaptdke hirtelen emelkedésé-
ben is tiikrozédik.

A mondottak aldtdmasztisira szolgdljanak a FEG 1914 és 1917
ko6zo6tti zdrszdmaddsainak adatai.
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1914 1915 1916 1917
318583915 | 325926277 393763577 | 477636738
L 7342362 678 873,00 838 731,61 238 758,37
3259 262,77 393763577 | 4776367,38 | 501512575
691931063 | 7293687,70 817379987 | 8388400,29
I 374 377,07 880 112,17 214 600,42 96 065,27
7293687,70 | 817379987 8388400,29 | 848446556
451 761,73 52377701 543 884,54 55345162
- 7201528 20 107,53 9 567,08 3324139
523 777,01 543 884,54 553 451,62 586 693,01
IV. | 540000000 | 540000000 | 10800000,00 | 10800000,00
v. 664 000,00 744 000,00 100000000 | 1400 000,00
738 860,47 153497816 | 274249969 | 1168830,22
VI 14 416,16 38 084,88 71 240,11 153 202,33
753 276,63 157306304 | 281373980 | 132203255

1916. janudr 17-én Hazai Samu honvédelmi miniszter az 1912;
LXVIII. tc. 18. §-a alapjin rendelkezést adott ki a katonai célokra kijelolt
vdllalatok munkdsaira, bérviszonyaira vonatkozéan. E torvény értelmében
a FEG, mint hadiiizem azzal a joggal rendelkezett, hogy azok a munkdsok,
akik a haditizemmé kijel6lés idején e gydrban dolgoztak munkahelyet sem vil-
toztathattak. Ugyanez vonatkozott azokra is, akik az 1912-es torvénynek
megfelelGen a gydrhoz, mint katonakotelesek lettek kirendelve. A tobbi mun-
kdsra viszont az 1914:L.- és az 1915:XIII. tc.-et alkalmaztdk, miszerint mun-
kahelyén csak akkor mondhat fel, ha a nemzeti érdeket nem sérti. A megko-
tott munkdsok bére azonban nem lehetett kevesebb, mint azoké, akik a
felmondds jogdval élhettek. A hadiigyi gépezet a termelés zavartalan biztosi-
tésa érdekében a munkdltatékat is megkototte azzal, hogy amennyiben a
megjelolt bérszintet nem teljesitik, 2 hdnapi elzdrdsra és 600 korona biintetés-
sel sujthatjdk Gket.

A bérekkel kapcsolatos panaszok tisztizdsa végett Munkdsiigyi Pa-
nasz Bizottsigot hoztak létre, amelyhez a jogalapot az 1912: LXVIHI tc. 18.
§-a adta meg.302 E Bizottsig a Honvédelmi Minisztérium képviselsjébél, a
munkdsok és munkaaddk szakszerveteinek, illetve szakképviseleteinek 2—2
tagjdbol, valamint a Kereskedelmi Minisztérium és a katonai parancsnoksig
1-1 kiildottébd] allt. Kezdetben a hét tagnak csak véleményezd, békité sze-
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repe volt, s a megoldatlan iigyeket hivatalbol terjesztették tovibb az illeté-
kes miniszterhez. Az iigyekben a déntés végiil is a kormanyra virt ,,annak
minden édiumadval, erkolcsi és anyagi kovetkezményeivel.” 303 Azonban az
orvoslds ethuzéddsa kihatott a termelésre, ezért a munkaaddk kérték, hogy
a Panasz Bizottsigot dontési joggal ruhdzzdk fel. 1916. julius 19-én ez be is
kovetkezett. E megoldds kényszerhelyzetet teremtett a vallalatok szémdra,
ugyanis a kormdnyrendelet elsGsorban a munkdltatét érintette, amely nem
tudta tetszése szerint a terheket dthdritani. Hatott a termelési kényszer, a
meghatdrozott céllal kiutalt nyersanyag és a munkadsosztdly fellépése. Igy ért-
hetd, hogy a Bizottsigokat csak ideig-6rdig tartottdk alkalmasnak arra, hogy
a munkdssdg mozgalmait lecsillapitsdk. Hamarosan érezni lehetett, hogy
»--.egyoldali béremels intézménnyé és a szakszervezetek taglétszamit és ha-
talmdt ardnytalan gyors és nagy mértékben novels eszkozzé lett.”304 Ami
még ennél is jelentGsebb, hogy a munkaadé szervezetei a munkdssig szerveze-
teivel egyenjogu félként voltak kénytelenek tdrgyalni, s igy ezek ,,...komoly
tarsadalmi és politikai faktorok lettek.”305 A tirgyaldsokon a munkdssigot
a szakszervezetek képviselték. fgy elonyosebb lett szervezett munkdssd lenni.
Valéjdban ez az oka annak, hogy 1914-r6l 1917-re a szakszervezeti tagok sz4-
ma négyszeresére emelkedett. EbbGl a ténybdl polgiri térténészeink azt a
kovetkeztetést vontdk le: ,,...mig a katonai feliigyelet rendszere a gydri mun-
kaorganizmus rendjét és tekintélyét ista ald, ez — mdrmint a Panasz Bizottsdg
megjegyzés tolem TF — az ipari termelés gazdasdgi alapjait renditette
meg.”306 A honvédelmi miniszter rendeletének a Fegyver- és Gépgydrban is
hamarosan meg lett a hatdsa. A gydri munkdsok a miniszterre hivatkozva fo-
lyamodvinyt nyujtottak be, amelyben kérték az 1914. jilius 25-ig érvény-
ben levé 57, 1/2 6rds munkahét visszadllitdsdt, vagy amennyiben ezt a hadi-
termelés nem teszi lehetGvé a tilordk kifizetését 25, illetve az iinnepeken
50%-os potdijjal. A lehetdségeket meglatva kovetelték, hogy a gép és anyag-
hidnybdl keletkezett kiesést ne hdritsdk 4t a munkaéssigra. Kozponti kérdés
maradt a beadvdnyban a megélhetési viszonyok véltozasinak megfelelGen a fi-
zetések korrigdldsdnak igénye.

A MGyOSz februdr 17<€n nyilatkozott és egyben értelmezte a mi-
niszter rendeletét. Megdllapitotta, hogy az élet drdguldsa tény, s ez eldl kitémi
nem lehet, igy a megélhetéshez a bérkiegészités feltétlenii} sziikséges. Azon-
ban ,Ha a munkdsok azonos teljesitmény mellett a mai drviszonyoknak meg-
feleléen tobbet keresnek, az idézett rendelkezésnek akkor is elég tétetett, ha
a munkabér egységtétele sekélyebb emelkedést tiintet fel.”307 Foglalkoztak,
tovdbbd a munkakiesés esetére jré dijazdssal is, amelyrSl megdllapitottik,
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hogy nem érheti el azt az Osszeget, ,,...amelyet egy munkds megfeszitett
munkdval akkordban egy nap alatt megkeresni képes”, vagyis a kdrpotlds nem
lehet dsztonzdje a mesterséges iizemzavar elGidézésének. A leiratbol az is ki-
tiint, hogy ha a katonai fegyelem ald nem tartozé munkasok bontandk meg a
rendet, vagy koveteléseik tilzottak lennének, alkalmazni fogjdk az 1914-es
torvényt.308

A béséges statisztikai adatokbdl érdemes kiemelni a Fegyvergyar
1916 méjusdban készitett felmérését, mert abbdl kideril, hogy a fegyvergydr-
tisi és gépgydrtasi csoportban, tenit a két f3 dgazatban milyen szakteriiletek
taldlhatéak meg, mdsrészt az Grabérek a munkdssig kovetelgseinek jogossd-
git timasztjak ald,309

Fegyvergyirtisi csoport érabérei: korona
Bedllité elémunkdsok .. ........... ...t iiiiiiiiiiann. 1,85
TomeggydrtdsireszelGsok . .. ...... ... .. i it ., 1,62
Fegyvergydrtasirevizorok . . . .. ...... ... i, 1,58
Fegyver és pisztoly szerelSk . ............. ... ..., -96
Agyfa kézimunkdsok . ................. e 1,15
Bamitok . . ... ... e e 1,19
) €Y 2) 1 o) < 1,37
CsisZOlOK . . ..ottt e e e e 1,16
OdorkovacsoK . ..o v vttt e e e e e e 1,01
Tomegakkordos gépnapszdmosok . ................c....... —,68
Tomegakkordos gépnapszdmosnék . . . .. ... ... ... ... ... -52
CsBIgazitok . . ..o ittt i i e e e e e e 3,08
Segiték azataddsndl ............. ... ... i -,75
Tisztogatd napszdmosok . . ........ ... i —,35
Tisztogaté napszdmosnSk . . . .. ... .. ... . i i -,29
Napszdmosok areviziéban . ............................ -52
Napszémosleanyok arevizidban . . ... ..................... —,27
Agyfanapszdmosok ... ... ... ... . . . i e e —-,38
Odorkifivo gyerekek . . . . . . ... L —24
Bedllit6 lakatos a tolténygydrtdsban és a kovdcsmihelyben . . . .. ... —,83
AgyfakezelGk . . ... .. ... i e -72
Lakatos és segitsk a toltény osztdlyban dtlagban . . ............. —,65
Napszdmosok az edzGben ésa kékitében . . .. ................ =59
Kiilonféle napszdmosok . . . ... ... .. .. . i e -,57
Napszimoslednyok a téltény osztdlyon . . . . . ................ -,27
Napszdmosok az osszedllitéban . .......... ... oo —44
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A gépgydrtdsi csoport 6rabérei:

korona
Szerszdmlakatosok .. ... ...t it e et 2,22
Gépalkatrészmaré napszdmosok . ........... ... . .. -74
LaKatosoK . . . . v i vt ittt e e e e e e e e 1,14
SzerkovacsoK . . . o vt e e 1,21
Napszdmosok: a revolverpadok mellett ... .................. -77
Odorlakatosok . .. .. i v ittt e e e et e e e 2,68
FUIGSOK ...ttt i ittt et e e e e 1,07
GyalusoK ... ...ttt e i e e e e 1,44
Napszdmosok az apritégépek mellett . ..................... —,95
Formdzok az ontodében . ... oottt i e e e 1,33
Ontvénytisztité napszdmosok . ............... e -,58
Faesztergdlyosok és mintakésziték . .. ..................... —-,90
"Vas- és fémesztergdlyosok ... ....... . . .. .o, 1,66
Tisztogatd és udvari napszdmosok . .............ccvonun. -,37
Tisztogaté napszdmosndk . . . . .. .. . it i e —,27
Bddogos, kdmiives, szijgydrté, mdzolé ............. ... ..... -,59
AlKatrészatvevik . .. ... ...ttt e e e —-,62
HintaraKtdros . . .. .. o v i ittt it e et e e e -,60
Bl BT0K . o . v v ettt -,38
Uzemlakatosok és segitGk dtlagban . .. ... .................. —,67
Szerszimjavit6 és bedllité (revolverpad oszt.) ................. 1,—
Magkészitok . ... ... e -,79
FEmMONts . . ... i it i e e e e e 1,10
Idomszerosztityban dolgozé precizids munkdsok .............. 1,55
Kiilonféle napszdmosok . .. ......... ... . i ., —46
Szerszdmjavitok .. ... ... ... .. i e —,69

A munkdssdg mozgalmait 1917. dprilis 20-4n a fegyvergydri odorko-
vdcsok inditottdk el és 23-dn 32%-os akkord pétlékot kértek. A kovetkezd
napon a lakatosok a kezdd oGrabért 100 fillérben kivintdk megdllapittatni
40%-os akkord pétdijjal. 26-dén a mintaasztalosok 30%-ot, 27-¢n pedig a ta-
noncok 100%-0s orabér emelést koveteltek. A kezdeti sikerek ldttdn méjus 4-
én a gépmunkdsok is megfogalmaztdk igényeiket, azaz az rabér alsé hatdra-
nak a 60 fillért, de kidlltak 6k is a 40%-os potdij mellett. Mdjus 7-€n a szij-
gydartdk kértek javitdst, de annak mértékét az igazgatosagra biztdk. A kémiive-
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sek 100 fillért és a 40%-ot, mig a magkészit&k, vasonték a 40%-os potlék jo-
vdhagydsa irdnt nyuijtottak be kérelmet. A mozgalombdl nem maradtak ki a
ndk sem. A fegyver és pisztoly osztdly dolgozoi a férfiak bérszintjét kovetel-
ték a 40%-os petlékkal. Az dtvevdk, asztalosok, kovicsok, szurony- és hiively-
készitok, préselSk, valamint a tolténygydrtds néGi alkalmazottai az 6rabérnek
#s6 hatdrdul a 90 fillért kérték 310 A sztrijkok azonban tovabb tartottak és
méjus 14-€n a gydr militarizdldsa utdn sem szlintek meg.311 Az iigy lezdrasit,
mdjus 23—24-re tehetjitk, amikor is a Panasz Bizottsdg a munkdssdg elképze-
lését teljesitette.312 A dontések egy része azonban tjabb koveteléseknek nyi-
tott kaput. Ezt litva a miniszter kijelentette, ,,Mivel a hadviselés szempontjé-
bél legfontosabb iizemek katonai parancsnokainak jelentéseibdl meggy6z6d-
tem arrél, hogy a 18950/HM. eln. 20-b panaszbizottsigi rendeletemet a mun-
kdssig nemcsak, hogy szdndékos onkényességgel félremagyardzni, hanem an-
nak intenciéival homlokegyenest ellenkezGen a termelést és a fegyelmet leg-
nagyobb mértékben veszélyeztetG onbirdsdgi jogforrdsul mdris fethaszndlni
nem 4tallotta, ezt a rendeletemet ezennel felfiiggesztem. Figyelmeztetem a
munkdssdgot és kiilondsen annak vezetGségét, hogy az el6fordultak ismétls-
dése, illetve az eddigi termelési eredmények hatrinyos befolydsoldsa esetében
kénytelen leszek a legmesszebbmend megtorlé rendszabdlyokat alkalmaz-
nj.»313

Mint fentebb elmondottuk 1917-ben a munkabérekkel a munkdssig
iltaldban, a Fegyvergydrban, mint kiemelt {izemben kiilonésen nem lehetett
elégedett. JOl mutatja a bérek emelkedését a hdbori elsG évének egybeveté-
se 1917-tel, vagyis gyakorlatilag a hdbori utolsé teljes évével. Ez a kimutatds
310 munkanapot, 11,5 6rds munkaidGt alapulvéve, a fegyvergydrtds egyes
szakmdira lebontva az alibbiak szerint alakult:314
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€61

1914

1917

1 ember dtlagos

Az Osszes ember

1 ember dtlagos

Az Osszes ember

Foglalkozis Létszam| © (o y eresete dt]. évi keresete | “S1%AM &yl Keresete 4tl. évi keresete
K. f. K. f. K. f. K. f.
Idomszer-lakatosok 24 3884,30 93 223,20 25 6 950,20 173 755,-
Bedllité elémunkdsok 5 3 955,60 19 778,— 115 7 486,50 860 947,50
Odor lakatosok 2 5276,20 10 552,40 12 6916,10 82 993,20
Gépszereldk és szerszdamlakatosok 77 3 385,20 260 660,40 61 4 919,70 300 101,70
Padi lakatosok 121 3 351,10 405 483,10 675 4 848 40 3272670,—
Uzemi lakatosok
1. El6munkdsok 7 2139,- 14 973,— 10 4777,10 47771,—
I1. Segitok 21 313720 65 881,20
Fegyverszerel6k 18 2 994,60 53 902,80 62 4 026,90 249 657,80
Agyfafeliilvizsgdlok - - - 4 2 566,80 10 267,20
Lakatosok a reviziéban 1 1 782,50 1 782,50 11 2 566,80 28 234,80
AgyfakészitGk 15 3242,60 48 639,— 131 4 705,80 616 459,80
Akkord esztergilyosok 30 4 312,10 129 363,— 40 7092,80 283 712,—-
RevolverpadkezelSk 15 3028,70 45 430,50 16 3028,70 48 459,20
Odorkovicsok 9 2 879,90 25 919,10 48 4 293,50 206 088,—
Koszoriisok 13 3565, 46 345,— 46 6 379,80 293 470,80
Csiszolok 9 2 886,10 25 974,90 23 4 597,30 105 737,90
Edzdk 10 2672,20 26 722,— 37 4 169,50 154 271,50
Uzem asztalosok 9 2 709,40 24 384,60 21 4 206,70 88 340,70
K&miivesek 4 1 853,80 741520 10 2 780,70 27 807,
Szijgyarték 4 1 959,20 7 836,80 13 2 709,40 35222,20
Vasontdk bérben - - - 1 5239,— 5239,~
VaséntSk akkordban 7 4278,— 72 726,— 13 5704, 74 152,—
Fémontok 1 3921,50 3921,50 1 5276,02 5276,02
MagkészitSk 9 242420 21 817,80 6 3921,50 23529,-
Mintaasztalosok 5 2638,10 13 190,50 6 4 454,70 26 728,20
Gépnapszamosok 243 1 996,40 485 125,20 1077 2 700,10 2908 007,70
Udvari napszdmosok 136 1 246,20 169 483,20 479 1 605,80 769 178,20
AgyfakezelGk - - - 7 2 315,70 16 209,90
Napszdmosndk- és lanyok 17 1026,10 17 443,70 642 1953,— 1253826,—
Napszdmoslinyok — — — 219 1174,90 257 303,10
Osszesen: 801 2032 093,40 3832 12291 307,62




Tehit 1914-ben a Fegyvergydrban 1 ember dtlagos évi keresete
2536,90 korona, mig 1917-ben 3207,54 korona, amely 26%-os emelkedést
mutat.315 Az dsszes bérkifizetés természetesen lényegesen tobb, hiszen a
dolgozdk szdma 1917-re 3832-re emelkedett. A nagy ugrds 1915-ben kovet-
kezett be, amikor a hdbords termelés felgyorsult. Eziittal szakdgak szerinti
munkabérekre vonatkozé Osszevetést adunk, annak érzékeltetésére, hogy a
fegyvergydrtds a gépgydrtdst, illetve egyebeket — ez utdébbi alatt a polgdri
igényeket kielégitd cikkeket kell érteni — mennyire hédttérbe szoritotta:

fegyvergydrtds 6 327 162,14 korona
gépgyirtds 813 048,59 korona
idomszergydrtds 134 973,60 korona
ontode 129975 34 korona
kiilonfélék 377 779,73 korona
toltény gydrtds 32 380,85 korona
pisztoly gyartds 432 606,83 korona

Osszesen 8 247 927 08 korona

Ebben az Osszesitésben a gépgydrtdst is ugy kell tekinteni, hogy el-
sO6sorban az 1915—1916-ban felfokozott termelésben gyorsan kopott gépek
hazi cseréjét pétolta.

A munkaadok prébélkozdsai ellenére a munkdssdg komoly eredmé-
nyeket ért el. Ezek ugyan pillanatnyi eredmények, s mégis aggodalommal t6l-
totte el a munkaaddkat. ,,Ha meggondoljuk, hogy a hibori tartama alatt még
a katonai hatalommal szemben is teljesen megsz{int a munkdssdg fegyelmi ér-
zete: akkor méltdn aggodalommal kell eltoltsén mindenkit, ki vagyonét iparba
fektette, azon gondolat lehetséges lesze még a hdboni lezajldsa utédn az ipari
vagyon feletti onrendelkezési jogot fenntartani.”316 A megnyilatkozdsnak az
az egyik legfGbb érdekessége, hogy a munkdltatok szerint a polgdri és katonai
kormdnyhatésdgok sokszor ellentmondé, de mindenkor a munkaadé rovdsdra
intézték el a felmeriilt vitds kérdéseket. S amikor 1917. dprilis 17-€én ismertté
vdlik a munkdssdg szakszervezetével foglalkozé kirdlyi kézirat az a munkalta-
tok dltaldnos véleménye ,,Sok folforgat6 torekvés nem taldlt volna kovetdkre,
ha a torvényes rendezés nem késett volna.”317

191761 a tengeralattjirdk egyre jobban befolydsoltdk a hadakozé
felek nyersanyag elldtdsat. Bdr a frontok igénye nem lett kevesebb, az emli-
tett okokndl fogva a termelés erGteljesen visszaesett, s6t a szénkrizis miatt a
municiégydrak is ledlltak. 1918 februdrjdban a cs. és kir. katonai parancsnok-
sdg elrendelte 177 munkds kivondsdt a ,,termelésbsl”. A Fegyver és Gépgyar
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Rt. dolgozéinak katonai bevonultatisa az tizem életére kihatdssal nem volt,
ugyanis munkaerG szitkségletét az egyre jobban megviltozott igényeknek
megfelelSen a néi dolgozék munkiba llitdsdval oldotta meg.318

A Fegyver- és Gépgyfr Rt.termelése mar a vildghdbori befejezése
el6tt az emlitett anyaghidny miatt visszaesett, annak ellenére, hogy a
MGyOSz kebelében megalakult Hiboris Nyersanyag-kozpontok Egyesiilése
dlland6 és kozvetlen kapcsolatot tartott fenn a bécsi Hadiigyminisztérium-
mal. ,,Bizonyos vonatkozdsban szinte hatdsagi funkcidkat végzett Szovetsé-
glink, amidén egyes konkrét esetekben az tizemek kivdnsdgait és elGterjeszté-
seit a maga részérGl ... megvizsgdlta és azutdn az illetékes tényezdk elé ter-
jesztette, amelyek a legtobb esetben ... tisztdn Szovetséglink votuma és ja-
vaslata alapjan intézkedtek.”319

A FEG termelésének alakulasa 1918—1934 kozott

Az 1918-1919-es Osszesits jelentésben a telkek, épiiletek értéke a
beruhdzdsokkal egyiitt 11 386 464 korondra emelkedett, s ebben a vdltozds
csak 1922-ben kovetkezett be, amikor is leértékelés tortént. 1926-ban a pen-
gore valé 4ttérésnél 2 030 000 pengSértéket adtak meg. Erdekes utalni arra,
hogy a gépészeti berendezések értéke egy hivatalos felértékelés kovetkeztében
az 1918—1919. évi 9 434 835 korondrdl 1921-re 16 544 853 koronaértékre
novekedett. Ez az 6sszeg 1922-ben valamelyest csokkent és dllanddsult 1926-
ig, amikor 3 309 310 pengdre vdltozott. Az infldldds legjobban az alaptSkén
mutatkozott meg. A hdboru befejezése utdn kozvetleniil nem volt tékeemelés,
de 1922-ben az alaptGke 10 800 000 koronira médosult. 1923-ban elérte a
60 000 000 korondt, mig 1924-ben 3 000 000 pengé6t. Hasonléan gyors titem-
ben emelkedett a tartalékalap is. Az 1 550 000 korona 1922-re 2 300 000-et,
1923-ban 99 253 725 korondt, majd 1924-re kozel 127 milliét tett Ki. Végiil
1925-ben 5 951 802 pengében dllapodott meg.

1919-ben a kimutatott nyereség alig haladta meg a 327 000 koronit.
Azonban, amikor a nyereség alakuldsdt kovetjiik nyomon a szdmadatokbdl el-
s6sorban nem a termelés novekedését, hanem a gyors infldléddst kell kihang-
silyoznunk. gy érthets csak, hogy a nyereség 1920-ban elérte az egy milliot.
1922-ben 43 millié, 1923-ban 565 millié folé, majd 1925-ben a csicsot elérve
2 213 121 858 koronaértékkel tetzott.

A nyereség visszaesése a hdboru befejezése utdn pillanatnyilag nem
volt osszefiiggésben az orszdg szerkezetében bedllt viltozadsokkal, de késébb
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ennek kihat4sa vitathatatlanul jelentkezett. Az orszag teriilete 92.6 km?2-re
csokkent, ami a hdbori el6ttinek 32.7%-a. A lakossag 7.6 milliGt tett ki, ami
a réginek csupin 42%-a volt. A belsG piac véltozdsdval szervesen Gsszefiiggott
a nyersanyagbdzisok szdmdnak és kapacitdsinak visszaesése. A kohdszat
31%-a, a vasérctermelés 11%-a maradt csak meg. Ezek az ardnyeltoléddsok je-
lentkeztek az orszag egyéb teriiletein is, de a legkirivibban mutatkoztak meg
a behozatalkivitel egészségtelen alakuldsdn. Silyosbitotta a helyzetet, hogy
az adott torténelmi periédusban nem volt mit kivinni, azaz eladni kiilf6ld-
re.320 Teh4t az a viszonylag kedvez helyzet, amely a hdboru elsé hdrom, de
foleg a masodik évét jellemezte, megsziint. 1920-ban a FEG a héboru elétti-
nek 25%-it, 1921-ben 45%-it termelte a ldtszélagos nyereségemelkedés elle-
nére. Az események alakuldsiban tényezdként kell kihangsilyoznunk az infld-
ciét, amely a kereseti lehetSségek csokkend tendencidja miatt a fegyvergydri
munkdsokra az 4tlagnal jobban kihatott,32! és Trianont, amely a Fegyvergyar
termelésének hat4rt szabott.322

1922. december 21-én dr. Baranyavdri Ullmann Istvin — mikozben
tisztviselSi tagsdga megsziint — az igazgatosigba keriilt. Mellette ott taldljuk
b. Harkdnyi J4nost, b. Hazai Samut, b. Rosner Ervint — aki az igazgat6sdgbol
1915. jun. 23-4n Philipp Adolffal egyiitt valt ki —, Wagner Odont, Kiss Arpd-
dot. E kinevezésekkel egyid6ben Posch Gyula igazgatésigi tag bejegyzése
megsz(int. 1923 janudr 17<n Kelemen Gyula is tdvozott a vezetésbdl. Ez év
februdr 12-6n a kozgyf(ilés elfogadta és mdjus 19-én a Torvényszék bejegyezte
a 24 000 db'ij 1000 korona névértéki kotvény kibocsdtdsit, amivel az alap-
tékét 24 milli6 korondval megemelték. Az infldcié miatt az ezideig 300 koro-
nét ér6 kotvények értékét 1000 korondban éllapitottdk meg, s igy az alaptdke
elérte a 60 000 korondt, amelyet 60 000 db 1000 koronds kotvény fejezett
ki.

1923. december 13-dn Egry Aurél, Kelemen Ferenc, b. Weiss Jend
keriiltek az igazgat6sdgba, mig Weiss Manfréd, Libits Adolf, b. Haupt Stum-
mer Liszl6, b. Radvanszky Géza és Wiagner Odon igazgatésdgi min6sége meg-
szlint. 1925, jilius 2-dn Scitovszky Tibor, Szinnyei Merse Istvin tlintek fel az
igazgatosdgi tagok kozott. gy a gydr igazgatésdga ekkor az aldbbi 15 tagbol
dllt. B. Rosner Ervin, b. Harkanyi Jdnos, Blathy Otté Titusz, dr. Egerszegi
Egri Aurél, Fegyverneki Frommer Rudolf, b. Hazai Samu, Horvith Elemér,
dr. Kelemen Ferenc, b. Kornfeld Méric, Marcus Hugd, Szinnyei Merse Istvan,
dr. Scitovszky Tibor, Tébisch Ferenc, baranyaviri Ullmann Istvdn, csepeli
Weiss Jené béré. Ugyanakkor visszavonult Kilényi Hugd, majd oktdéber 2-dn
Tébisch Ferenc.323
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A huszas évek kozepén a FEG-ben a mennyiségi mutatdk emelkedé-
se mellett a tipusok bdviilése is megfigyelhet6. A mondottaknak megfelelGen

1925-ben az aldbbi jelzési géptipusokat gyartottdk:

Jelzés Megnevezés Jelzés Megnevezés
ABG Kett3s mardgép TDK Tfiltényté: dorzskoszori
gCp
FKB Misolé mardgép LA.2 Csavarautomata
FLK Amerikai csOfuirogép ZrG Horonyhiizé
LL Csécsiszold GS Fegyverbelovd
GFL Cs6émenet mardgép FKV Marégép
ZLA Csdmenet huzagolé FKE Korhagy sajté
ML Marégép EE Hornyolt tengelyes eszter-
gapad
FFL Kétorsés cs6fird SN .40 VesGgép
FKa Misol6é marégép BMI. Orsés furdgépek
RDE Revolver eszterga MEA Marégép
AAG Leszirdgép S.WDa. | Szerszamcsiszologép
SN.100 Fiiggélyes vésigép BSO Gyorsfird
FCK Vizszintes tokfiirégép BD Oszlopos fiirégép
GL GélyacsSr mardgé TSA Tiiskesajto
FGL Fegyver és csGsimité D Kézi eszterga
mardgép
Jel. nélkiil Hulléporoly Diesel motorok és alkatrészek.
Csétorkolat mardgép
Bddoghajlitogép
1925-ben a széllitdsi értékek j6l tikrozik a gydrban kialakult hely-
zetet.
Pisztoly 1033 209 728 korona
Fegyver 14 397 393 300 korona
Vadaszfegyver 243 514 000 korona
Alkatrész 1 636 295 413 korona
Toltények 2 785 273 560 korona
Diesel motor 1 831 620 000 korona
Szerszdmgyalu 926 628 500 korona
Ontode 132 171 423 korona
Mérleg325 431 207 756 korona
Korzé 64 231 350 korona
Vegyes 2152 658 781 korona

25634 203 811 korona

A gydrmnak ezen kimutatdsit egyik legfontosabb irdsos anyagnak
tarthatjuk az 1925-re bedllt viltozdsok érzékeltetésére. Fiiggetlenill a koro-
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na romldsitél a termékek egymdshoz valé viszonydbdl kitlinik a fegyver-
gyirtds ismét élretort. JelentGs bevételt képviselt a Diesel motorok szdllitdsi
értéke is, bdr itt nem annyira a termelés, mint a raktdr készletek kidrusitasa
domindlt. Az eredmények azonban ldtszélagosak, hiszen a hanyatlds tenden-
cidit az 1925 és 1926. év osszevetése mar megmutatja.

1925 1926
az dru neve

db egységar db egységar
Kurtdly karabély 4670,— 170,~ 3452,- 170,-
Frommer Stop 9 230,— 74,80 8 265,— 72,-
Frommer Liliput 20 862,— 43,44 19 389,— 40,—
Toltény 8032 000,— -,16 1 285 120,— -,19
Vadiszpuska 1144,— 260,— 2 810,— 260,—
Kiskaliberii puska — - 6 063,— 76,—
Konyhamérleg 11 275,— 8,40 7424,— 8,40
Korz8 9392,—~ 6,96 18 321,— 6,96

A gép- és szerszamgydrtdsbol 1925-ben befolyt Gsszeg 1 831 680
pengs volt. 1926-ra ez elérte a 2 134 383 pengdt. Ugyanakkor a fegyverosz-
tily termékeibél a bevétel, ha nem is nagymértékben de visszaesett. Ez els6-
sorban a tolténygydrtis teriiletén mutatkozott meg, amit ellensulyozni tu-
dott a vaddszpuskdk gydrtdsinak nagyarinyi emelkedése és nem utolsdsor-
ban a kiskaliberli puska, amely egymagiban 460 788 pengst jovedelmezett.
Eredménye volt ez annak a folyamatnak, amely hosszu évtizedeken it érlel-
dott, de csak 1926-ra teljesedett be, amikorra a gydr polgéri készitményei a
magyar vaddszok korében teljes elismerést arattak 326

1926. jilius 6-dn a gydr a Testnevelési Tandccsal dllapodott meg
30 000 FEG puska szdllitisdra. ,,Batorkodunk arra is utalni, hogy aziltal,
hogy a csévon, mint az agyazdson, de a puska belsG szerkezetén is tetemes
koltséggel jaré, nagyértékl tokéletesitéseket foganatositottunk, ami 4ltal a
puskdk mindségét lényegesen emeltiik.”327 A szdllit6 levelek tanibizonysa-
ga szerint jelentSs helyet foglaltak el a készitmények kozott a Flobert tol-
tényre késziilt céllovs puskak és pisztolyok is.

A vadiszfegyver-gyirtds fejlesztése érdekében a gydr igyekezett meg-
feleld szakembereket szerzddtetni, sokszor még akkor is, ha ez bonyodalma-
kat jelentett. Ezek kozil érdemes kiemelni B. Ibounig Hubert osztrdk agya-
z6 puskamiivest, akinek a magyar hatésigok 1926. december 31-ig adtak
munkavillaldsi lehet&séget Halva Sdndorndl az ismert puskamiives mesternél.
A Fegyvergyar tdrgyaldsokat kezdett Halvaval, hogy a Magyarorszigon oly
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nagy hidnyt jelentd agyazé mestert engedje 4t a magyar szakemberek tovabb-
képzésére, illetve betanitdsira, majd kérték a Beliigyminisztert a tartézkoddsi
engedély meghosszabbitisira. ,,Tekintettel arra, hogy az djonnan meghonosi-
tott vaddszpuska gydrtdsunkban agyfakészitore siirgSs sziikségiink van, s mi-
vel alkalmazni kivédnt kiilfoldi honos szakmunkas helyett magyar honos szak-
munkiés alkalmazdsdt eddig eredményteleniil kiséreltiik meg, mert tudvalevs-
en eddig sorétes vaddszpuska gydrtds Magyarorszagon nem volt, mély tiszte-
lettel kérjiik Excellenciddat, hogy a fenti tiszteletteljes kérelmiinket soron-
kiviili siugdsséggel elintézni kegyeskedjék...”328 A kérést a Munkakozveti-
t6 Hivatal 1927. aug. 9-én tudomadsul vette és szeptember 5-€n a nevezett a
gydrba belépett. Munkdjira hosszi tdvon szdmitottak, ugyanis miikodése
rendkiviil eredményesnek bizonyult. Az ujabb hosszabbitdsi kérelem be-
nytjtdsakor, a hivatkozdsokbol megtudjuk, hogy a gydmak ez a viszonylag
fiatal ipardga meger8sodott, s gydrtmdnyaik az egész viligon elterjedtek. Az
eredmények lattdn Frommer Rudolf tovibbi fejlesztést hatdrozott el.
s -..a civil kézi 16fegyverek tjabb typusait szindékozunk forgalomba hozni
és az ezek gydrtdsdhoz sziikséges kiillonleges munkdk elvégzésénél Ibounig
Hubertre — irja a miniszternek — feltétlenil sziikségiink van.”329

A FEG készitményeinek mindségét a hamburgi Moritz Magnus
cég 1927-ben elismeréssel igazolta. E gydr dltaldban fegyverek értékesitésé-
vel foglalkozott, s igy keriilt kapcsolatba Frommer kétcsovii, a kozvélemény
igényeit szem elGtt tartva kifejlesztett vadidszpuskdjdval. Az érdekisdék ko-
rének kiszélesedését jelezve kérte a forgalmazé, hogy a magyar gydr a német
prospektuson kiviil angol és francia leirdst is mellékeljen szdllitmanyaihoz.
Egyébként, irja a gydr: ,,.Durch Ihre verschiedene uns gemachte Angebote ist
es uns gelungen, einen grosseren Abnehmer in der Branche dafir einzusetzen,
die von lhnen hergestellten Doppelflinten in Hinsicht auf deren den ersten
Marken in diesen Artikel (Sauer et Sohn) ebenbiirtigen Qualitdt auf in Kon-
kurrenz gegen diese Marke einzufiihren.”330

A Fegyver- és Gépgyar Rt. tekintélyének novekedését tikrozi az a
szindikdtusi hatdrozat is, amelyet még 1924 augusztusdban kétottek, és Ma-
gyar-Stiriai Szerszamgydr Rt.cimen reszel6k és szerszamok elGallitdsdra hivtak
életre. Tagjai kozott taldljuk a Fegyvergydrat 48%-os részardnnyal, a Schoel-
ler Bleckmann Stahlwerke AG. Wien céget, amelynek részesedése a Fegyver-
gydrhoz hasonl6 volt, 2—2%-kal a Verkehrsbank-ot €s a Hitelbankot. Azonban
a rossz lizletmenet miatt az iizemet 1927-ben felszdmoltdk és a FEG 141 mil-
li6 behajthatatlan veszteséget szenvedett. A felmeriilt veszteséget a Fegyver-
gydr nem irta le, hanem dtvette a bukott gydr gépi berendezését a valésdgos
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érték felmérése nélkiil. A keletkezett tényleges hidny kimutatisdra igy nem
keriilt sor, hanem az ilyenkor gyakori transaktiokba fogott és  felértéke-
lést hajtott végre, amit 1928-ban, mintha mi sem tortént volna leirtak.33!

1927ben a m. kir. Kincstdr nevében a Honvédelmi Minisztérium,
masrészt a Fegyver- és Gépgyir Rt.k6zott szerzodés jott 1étre, hogy hat éven
keresztiil, 1927 és 1932 kozott évenként 400 darab 7/12 M. jeli géppuskit,
illetve tartozékokat szillit a Fegyvergyar.332 A megdllapod4sok értelmében az
elsG évi megrendelést mintegy 800 000 pengd értékre 1927. mdrcius 20-ig kel-
lett megkapnia. A géppuskidk és alkatrészeik drdt részben korondban 4llapitot-
tik meg, oly médon, hogy a béke drat 32 500-zal szoroztik.333 E szerzédés
megkotésekor a HM kildtasba helyezte, hogy folyamatosan 5000 db géppus-
kat kivdn megrendelni, azzal a kik6téssel, hogy a tipuson beliil, illetve mds ha-
sonl6 fegyverre mdédosithatja az eredeti elképzeléseket. Az elbrejelzések sze-
rint elsGsorban nehéz-géppuska és golydszéré kozbeiktatdsdra lehetett a gydr-
nak szimolnia. Fiiggetleniil a varidcidktol a Fegyvergydr kotelezte magit,
hogy olymédon rendezkedik be, hogy hatdridGre hidnytalanul tudjon szalli-
tani és gondoskodik arrdl, hogy 1928. jilius 31-ig a 7/12 M.gpu. elGallitdsa-
hoz sziikséges késziilékeket, szerszimokat, idomszereket és kiilonleges gépe-
ket a gydrtds rendelkezésére bocsitja. Bar a HM csak évi 400 darab géppuska
itvételét igérte, de a szcrzidést csak abban az esetben volt hajlandé megkot-
ni, ha a gydr kapacitdsa 500 darabra biztositott. Természetesen e mellett a
HM kurtdlyokat és pisztolyokat, illetve mds természetd fegyvereket és alkat-
részeket is a kordbbi szerzddések értelmében gyirtatott. Kikototték még to-
vdbbd, hogy a Fegyvergyir koteles egy évi anyag sziikségletet tdrolni, s 1928
végére mdr ennek a helyzetnek megfelelGen berendezkedni.

A fegyverek alkatrészeinek elddllitisahoz ekkor még a kiilfoldi gyad-
rak készitményei is szébajottek. Erre vonatkozéan sem tettek azonban kivé-
telt, ami természetes volt, hiszen 1927-ben a gydr még minden kiilonésebb
nehézség nélkill az import anyag birtokdba tudott jutni. A problémdt inkdbb
a magyarorszigi gydrak és iizemek okoztik, amelyek a hatirid6ket a HM ha-
zai beszerzésekhez nyujtott erkolcsi tdmogatdsa ellenére sem tartottdk be.
Az induldsndl bizonyos segitséget jelentett, hogy a Minisztérium a sajat keze-
1ésében tdrolt anyagot, amely megkozelitSleg 1000 gpu. legyértdsdra volt ele-
gendd, 43 millidrd korona értékben dtengedte a Fegyvergyarmak, azzal a felté-
tellel, hogy hat év alatt a szillitott fegyverek drdbol egyenld részletekben le-
vonja. Természetesen az \ij géppark beszerzéséhez jelentds hitelt is fel kellett
a FEG-nek vennie. A HM hozz4jdrult SO millidrd korona, azaz 4 millié peng6
eldleg felvételhez, amelyet a gydr 6 év alatt volt koteles visszafizetni. Hogy a

160



HM érdekeltté tegye a Részvénytdrsasdgot az dtdlldsra, magdra véllalta a fel-
vett kolcson kamatainak fizetését.

Lithaté, hogy a Honvédelmi Minisztérium ellendrizni kivinta a
Fegyvergyidrat, amely ekkor még bizonyos 6ndll6séggal természetesen rendel-
kezett.334 fgy azzal az indokkal, hogy a nyersanyag beszerzésének dra ha leg-
aldbb 15%-kal véltozik és ez az drakban realizdlédik, kikototte, hogy a HM-
nek joga van a konyvelési adatokba betekinteni.

Fegyver- és Gépgyir Rt.-nak: ekkor feltétleniil érdeke volt kivilo mi-
ndségben és pontosan szdllitani. Ugyanis a szdllitdsi kotelezettség elmulasz-
tisa esetén a gydr 400 000 pengd pondlét volt koteles fizetni és a ,,... HM-
nek joga van a szerzGdést, illetGleg megdllapoddst egyoldahilag felbontottnak
tekinteni és a részvénytdrsasigtdl a nem teljesitésbdl, vagy a mulasztdsbdl ere-
d6 kdrdnak a megtéritését kovetelni.”335 A megéllapoddst a Fegyvergydr ré-
szér$l Frommer, mig a HM részérsl Csdky irta ald.

Bdr a szerz6dés végrehajtdsat tekintve voltak nézeteltérések a HM és
a Fegyvergydr kozott, valéjaban a kapcsolatok megerdsodése jellemzi a hely-
zetet 1933-ig. Ekkor tértek vissza az 1931. december 31-én lejirt, S évre ko-
tott, és 1932.dprilis 19-€n djratirgyalt és kiegészitett 27-es szerzGdésre, amit
kozos megegyezéssel felbontottak.336 A HM 1933 janudrjaban belement ab-
ba, hogy a géppuska gydrtishoz biztositott, illetve szerz&désileg tirolt
anyagot egy meghatdrozott keretosszegig dtvegye.337 Ha az 1927-es szerzé-
dést nézziik egyértelmiien litszik, hogy a HM nem lett volna koteles az alkat-
részeket dtvenni, hiszen az emlitett szerz6dés 3/e pontja alatt kik 6totte, hogy
a ,Készen visdrolt anyag | teljes gpu. tartalékrész, | nem képezheti a leszilli-
tds tdrgydt”. Hogy ezt mégis megtette nem az volt az oka, hogy az alkatré-
szekre a honvédségnek feltétleniil sziiksége lett volna, hanem az, hogy a HM a
kapcsolatok megérzésére, s6t elmélyitésére torekedett, amely nyilvdnvaléan
egybeesett a kozelebb remélt, de mégis késGbben jelentkezs, egyre konkré-
tabban megfogalmazott habonis koncepciéval. Ennek érdekében nemcsak az
alkatrészeket vette dt, hanem egyben kijelentette, hogy a ,,... 7/12 M. és a 31
M. éles toltényre atalakitott 7/12 M. gpu alkatrészekben a jovGben felmeriils
teljes sziikségletét — ezen készletbdl egyediil és kizdrdlag a Fegyver- és Gép-
gyir R.T.-ndl fogja beszerezni.”338 Sgt a hadsereg Frommer pisztolyokban,
95 M., 95/31 M. puskakban, a 7/12 M. géppuskdkban és természetesen a FEG
puskdkban és alkatrészekben jelentkezd igényének 80%-it a jovSben is a
Fegyvergydmak biztositja. A HM gondolt az 1j fegyverek bevezetésére is, j6l-
lehet ezek még nem is voltak feltaldlva, illetve rendszeresitésre dtvéve, de a
gydrtdsi jog 80%-it a Fegyvergydr mdris elnyerte azzal a kikotéssel, ,,...haa
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Fegyvergydr ajénlata nem drégdbb, mint a legolcs6bb versenyajédnlat, vagy ha
a Fegyvergyir a legolcs6bb versenyajdnlat drain kész villalni a szillitdst, és ha
a Fegyvergydr az 4j typusokat miiszakilag ép oly j6l késziti el, mint a ver-
senyajénlattevok.”339 fgy a fegyvergydr biztositotta magat, s5t a HM kényte-
len még azt is tudomdsulvenni, hogy az drak kartell drak nem lehetnek.340

A Fegyver és Gépgyér Rt.1932-ben osszegezs zarSjelentésében meg-
dllapitotta, hogy a kifejlesztett ij gydrtmdnyok mindség tekintetében a leg-
jobb kiilfoldi cégekkel felveszik a versenyt. A k6zonség Magyarorszdgon is
megszerette az vjrendszer(i felsGkulcsos, sorétes puskdkat. A kakasos, két-
csovll, djrendszerii, sorétes vaddszpuskdk mellett a 12-es 6bii, tdvolkeleti
haszndlatra kifejlesztett dzsungelpuska aratott osztatlan sikert, mivel olcs6,
ellendllé képessége nagy, hordtdvolsiga kiv4ls volt. A FEG jelii kisobi fegy-
vereket, \j szerkezetdi Championokat, a konny{i madardszé fegyvereket, az
Ifjisagi puskdk szdmos véltozatat, a Frommer pisztolyok kiilénb6z6 kaliberd
és kiviteld tipusait (1—6. kép), a Diesel motorokat, szerszamgépeket, mérle-
geket (7., 8. kép) és rajzeszkozoket a vildgnak szinte minden részére szdllitot-
tdk.341 1931-ben a termékek elGdllitisdn 4716 gépen 721 munkds és 132 al-
kalmazott, mig 1932-ben 731 munkds, valamint 129 alkalmazott farado-
zott.342

A gyiér vezetésében lényeges véltozds 1925 és 1931 kozott nem tor-
tént. Az akkori vezetésbdl kikeriilt b.Rosner Ervin, Horvith Elemér, Tébisch
Ferenc, mig j tagként dr. Egry Aurélt és Ervin Kdlmdnt iktattdk be. A gydr
elnoke b. Harkényi Janos, alelnoke Scitovszky Tibor, mig az ligyvezetG igaz-
gaté Ullmann Istvdn volt. Az utébbin sok milott, hogy a nehéz idkben a ve-
zetés viszonylag kiegyensiilyozott maradt.

A Fegyver- és Gépgydr Rt.életében évtizedeken keresztiil a kulcsem-
ber Fegyverneki Frommer Rudolf volt, aki nemcsak, mint vezérigazgaté, ha-
nem egyben, mint miszaki vezetd igazgatd is kiemelkedG szerepet jitszott.
Budapesten sziiletett 1868. augusztus 4-én. 1896-ban 1épett a Fegyvergyar ko-
telékébe. Automata fegyvereivel hivta fel magéra a figyelmet. 1935-ig mint a
gyar vezérigazgatdja kozel 150, zo6mében fegyver vonatkozasi taldlmanyt sza
szabadalmazatott (9., 10. kép) Elhunyt Budapesten 1936 szeptember 1-én.
Az elfogadott és dltalunk ismert talilmdnyainak szdima 129, amit 22 orszég-
ban 862 szabadalmi bejelentéssel védett.333 Szabadalmainak legtobbje a nem-
zetkozi életben tin. Case jelzést kapott.

Frommer talilmdnyainak Osszegy(ijtése terén, amikor az elsG 1épése-
ket megtettiik, hangsilyoznunk kell, hogy szdmunkra a taldimany keletkezé-
sének idGpontja a fontos és ezért a bejelentés és nem a szabadalom elfogadésa-
nak id6pontj4t tiintetjiik fel.344
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Térgy Szdm és ddtum Casé Orszig
1 | Onmiik6d8en folhizé és tolt, valamint | XIX/fa. 17 324 - 1
biztonsdgi szerkezet 16vG fegyverek szd- 1899. dpr. 19
méra.
2 | Arme  feu automatique 222 008 belga 17 2
1900. jan. 31.
3 | Elcsattanté szerkezet SnmiikSd 6 16v6- XiX/a. 21 158 - 1
fegyverek szdmdra 1900. nov. 20.
4 { Onmiik5dé 16vifegyver mozgd csével XIX/a. 24 211 2 3
1901. szept. 21.
5 | Eljdrds dugdknak papiranyagbdl valé XIII/d. 30 300 - 1
elGdllitdsdra 1902. szept. 18.
6 Keszulek a toltékeretnek tehermente51- XIX/a. 75 207 - 1
tésére és 6nmiik6dd kxvetesere 6nmii- 1905. dpr. 3.
kod§ 18fegyverek szamdra
7 | Késziilék onmiikod§ 16fegyvereknek XIX/a.36 171 4 3
kéz dltal miikodtetett 16vofegyverekké 190S. apr. 12.
valé atvdltdsdra és viszont
8 | Dispositif pour la dégagement et Iéjecti- 184 349 belga 3 2
on automatique des chargeurs pour armes 1905. méjus 15.
a feu automatiques
9 | Ujitasok a zdvarzat részére valé két meg- | XIX/a. 43 041 - 1
akaszt6 elemmel miik6d6 16fegyvereken. | 1906. dpr. 23.
Pétszabadalom a 24 211 szdm alatti
torzs szabadalomhoz
10 | Biztosit6 16vofegyverek részére XIX/a. 45 944 - 1
1906. dpr. 23.
11 | Berendezés valamely szerkezet két ele- vefl.52 655 10 2
me kozott elrendezett csavarrugdnak 1906. 4pr. 23.
az egyik elemmel valé Osszekotésére
12 | Zdvarzatbiztositas Iovofegyverek sz4- XIX/a. 44 556 - 1
méra 1907. aug. 22.
13 | Lovofegyver XIX/a. 44 557 - 1
1907. aug. 22.
14 | Elcsattant6 késziilék 1ovofegyverek ré- XIX/a. 45 926 8 3
szére egyes 16vésekre és sorozatos tiize- 1907. szept. 14.
lésre
15 | Kézzel 6nmiik6dden toltd fegyver XIX/a. 75 208 - 1
1907. szept. 14.
16 jArme A feu portative 202 324 belga 11 2
. 1907. szept. 16.
17 |Dispositif de siireté pour armes 3 feu 202 995 belga 12 2
1907. okt. 10.
18 | Armes a feu pourvues de deux pitces 203 117 belga 13 2
de freinage pour la culasse 1907. okt. 31.
19 |Arme’ feu 4 un coup et & magasin 21 703 orosz 7 2
1907. dec. 13.
20 |Kendkésziilék 16vifegyverek 18szeréhez XIX]/c. 48 268 15 3
1908. nov. 19.
21 | Onmiik6dé 16fegyver XIX/a. 48 845 - 1
1909. jan. 21,
22 | Onmiik8dé-biztosits 16fegyverek szamdra XIXIa. 48 735 - 1
1909. jan. 23.
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Tdrgy Szdm és ddtum Case Orszig
23 |Onmiik6d 8 18fegyver visszafutScsdvel XIX/a. 50 253 - 1
_ 1909. febr. 6.
24 | Dispositiv automatique de sureté pour 216 811 belga 16 2
armes 3 feu 1909. jin. 11.
25 | Arme A feu atuomatique & canon 219 732 belga i8 2
coulissant 1909. okt. 11.
26 | Eljdrds rugds elemek gydrtasara. Pét- XVI/d. 55532 — 1
szabadalom az 52 655 sz. alatti torzs- 1910. dec. 9.
szabadalomhoz
27 |Gép nagyszdmy lyuknak oszlop- vagy rid- VIII/c 55 595 - 1
alaku testekbe valé furdsdra, szirdsara, 1910. dec. 23.
vagy sajtolasdra
28 | Rugés kivetd elrendezés 16fegyverek szé- | XIX/fa. 56 636 20 3
madra 1911. jan. 14,
29 | Atvilté szerkezet mozgé erdvel biré XIX/a.57 829 - 1
kézi 16fegyverek szdmara azoknak kézi, 1911. febr. 27.
vagy 6nmiik6d6 16fegyver gyandnt valé
beallitdsara
30 | Gép nagyszdmii lyuknak oszlop- vagy rid-| VIII/c. 60 873 - 1
alaku testekbe vald szirdsdra. Pétszabada-| 1911. jin. 6.
lom az 55 595 sz. alatti torzsszabadlom-
hoz
31 |Onmiikodé 16fegyver mozgd csdvel és XiX/a. 58 908 22 7
retesz zdrral : 1911. szept. 4.
32 [Dugattyi h8erdgépek szdmara vell 59 546 - 1
1911. szept. 30.
33 |Dispositif pour rendre 2 chargement 242 889 belga 21 1
automatique non les armes a feu por- 1912 febr. 11.
tatives 4 canon mobile
34 |Elcsattané szerkezet dnmiik6dé 16- XIX/a. 62 642 — 1
fegyverek részére 1912. 4pr. 13.
35 |Kivetd 16fegyverek részére, amely- XIX/a. 64 567 25 4
nél a kivetés hevessége szabdlyozhaté 1912. nov. 18.
36 {Berendezés 6nmiik3dd 16fegyvereken, XIX/a. 64 568 26 3
azoknak kézzel mikdodtetett 16fegy- 1912. nov. 30.
verekre valé atvaltdsira
37 |Zavarzat kakasos elsiitGszerkezetek XIX/a. 65 986 - 1
szdmdra 1913. mirc. 31.
38 |Dispositif de détente pour armes 254 454, belga 23 1
A feu atuomatiques 1913. m3j. 15.
39 |Javitds a zdrdugattyiban elforgathatd XIX/a. 69 413 30 9
zarfejjel és toltGvdjat dltal megszakitott 1914. febr. 23.
zavirzatvezetékkel bird 16fegyvereken
40 | Leforgathatd szurony XIX/d. 69 677 31 13
1914, marc. 25.
41 |Télténykihizé 16fegyverek szdmadra XIX/a. 81 005 35 19
1917. febr. 27.
42 |Gépfegyver XIX/a. 82 059 36 1
1917. febr. 27.
43 |Onmiik 646 16fegyver mozgd csdvel XIX/a. 82 393 37 1

és a zdvarzat dltal miik6dtetett elsiits-
szerkezettel

1917. febr. 27.
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Targy Szdm és ddtum Case Orszag
44 | Megszakito szerkezet a billentylinid XIX/a. 82 447 38 5
és az elcsattanté emeltyl kozti kapcso- 1917. febr. 27.
lat biztos megszakitdsdra mozgé cs-
vel biré 6nmiik6d &S 16fegyvereknél
45 | Onmikédé 16fegyver XIX/a. 81 602 39 19
1917. méj. 8.
46 | Tetszés szerint nagyobb- vagy kisebb XIX/a. 81 016 40 5
szdmi toltény adogatdsira alkalmassd 1918. jin. 8.
tehetd, a fegyverre racsappanthaté tol-
ténytdr
47 | Géptolténytirak megtoltésére és annak XIX/a. 81 193 42 1
megfeleld tolténycsomagolds 1918. jun. 8.
48 | Elzarészerkezet a puska tusdban elren- XIX/a. 85 679 41 19
dezett vigatok szamdra 1918. jun. 8.
49 | Onmiik6dé 16fegyver kakasos elsiit- X1X/a. F. 4057 39/a 6
szerkezettel. PGtszabadalom a 81 602 1918. jul. 8.
sz. alatti torzs szabadalomhoz
50 | Elcsattant6 és biztosit6 szerkezet kiilo- XIX/a.F. 4134 43 15
nosen vaddszfegyverek szdamdra 1918. okt. §.
51 | Zavéarzatnyité emeltyii fGleg vaddsz- XIX/a. 83 046 - 1
fegyverek szamara 1918. okt. S.
52 | Zsebéra alaki 16fegyver XIX/a. F. 4283 - 1
1920. jiin. 7.
53 | Vaddszfegyver XIX/a. 82 220 45 20
1920. szept. 14.
54 | Zdvdrzat emeltyii fOleg vadaszfegyve- XIX/a. 87 640 - 1
rek szdmdra. Potszabadalom a 83 046 1921.nov. 17.
sz. alatti torzsszabadalomhoz
55 | Onmiikadé 16vifegyver XIX/a. 89 494 46 5
1923. febr. 10.
56 | Zdvarzatfogantyu 16vofegyverek szama- XIX/a. 89 493 47 10
ra 1923. mdj. 19.
57 | Eljards lemezek, pl. cégtdblicskdk és ha- VI/a. 90 158 53 17
sonldk felerdsitésére 1924, juin. 24,
58 | Eljdrds csapok, lemezek s egyéb szer- XVI/d. 90 566 - 1
kezeti elemek OsszekOtésére 1924. aug. 22.
59 | Agyazis vadiszfegyverek szimdra XIX/a. 90 565 49 16
1924, aug. 22.
60 | Onmiik6dé tolténykioldé vadiszfegy- XIX/a. 90 902 48 19
verek szamdra 1924, aug. 22.
61 | Vadaszfegyver XIX/a. 90 903 52 20
1924. aug. 22.
62 | Berendezés billendcsovii 16vifegyve- XIX/a. 91 793 54 9
rek zarétestén a csovek oldaliranyi 1924, dec. 16.
meglazuldsinak meggdtidsdra és a
zdrGtest merevitésére
63 | Berendezés serpenyds emelds mérlege- VIIIF. 90 904 55 1
ken azoknak tolésulyos mérleg gyandnt 1925. mdrc. 23.
valé alkalmazdsdra
64 | Taffelvig (mérleg) 66 576 svéd 50 1
1925. aug. 1.
65 | Toltényvezetd egylovetii fegyverek XIX/a. 93 293 56 8
szdmdra 1925. aug. 14.
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1930. jil. 8.

Tdrgy Szdm és ddtum Case Orszig

66 | Biztosité berendezés 16vifegyverek XIX/a. 93 385 57 7
szdndékolatlan elsiitése ellen 1925. aug. 14, -

67 | Onmiik 6d3 16vSfegyver XIX/a. 93 '506 58 15

1925.szept.18.

68 | Fegyverirdnyzék XIX/c.93 856 60 1

. " 1925.nov.23.
69 | Célgombvéds XIX/e. 94 860 61 1
1929. dec. 31.
70 | Fegyveririnyzék. PGtszabadalom a XIX/c. 96 296 62 3
93 586 sz. alatti torzsszabadalomhoz 1927. marc. 26.
71 | Klipplauf Verschluss der Jagdgewere 106 545 osztrdk 59 15
1927. mérc. 31.

72 | Késziilék célzds betanit4sira XIX/c. 96 297 63 1
1927. mdj. 23.

73 | Fegyverirdnyzék XIX/c. 96 612 65 19
1927, aug. 24.

74 | Toltényvezetd ismétlSfegyverek szaima- XIX/a. 96 634 64 13
ra, Potszabadalom a 93 293 sz, alatti 1927. aug. 24.
torzsszabadalomhoz

75 | Csétorkolatvédd XIX/c. 97 055 66 1

1927. nov. 14.

76 | CsGtorkolatvédd. Pétszabadalom a XIX/c.97 738 66/a 1
97 055 sz. alatti torzsszabadalomhoz 1928. febr. 9.

77 | Késtarté késemelS- és siillyeszts be- XVI/d. 97 749 67 18
rendezéssel 1928. febr. 13. .

78 | BillenScsovii 16vfegyver XIX/a. 98 102 68 1

1928.4pr. S.

79 | Tlténytar és szekrény peremes tolté- XIX/c. 98 655 69 5
nyek szdmdra szerkeszt=tt fegyverek- 1928. jiin. 26.
nek perem néikuli toltények s~ mdra
vald alkalmassa tételere

80| Zardczerkezet mdasz':s/verek szamdra XIX/a. 99 270 70 19

1928. okt. 20.
81 | Eruls o n210sitd szerkezet vaddsz- XIX/a. 99 271 71 19
! fegyvereb szimdra 1928. okt. 20.
82 | Zavarzatfedd lovéfegyverekhez XIX/a. 102 627 72 17
1929, okt. 29.

83 | Hengeres zdvirzat onmik6dd 16ve- XIX/a. 102 584 73 19
fegyverekhez 1929. nov. 9.

84 | Fogantyuszerkezet 6nmiik6dé 16v6- XIX/a. 102 585 74 19
fegyverekhez 1929. nov. 13,

85 | Toltényszekrény-berendezés 16vifegy- XIX/a. 103 986 75 21
verekhez 1930. dpr. 12,

86 | Toltéberendezés 16vifegyverekhez XIX/c. 103 987 76 20

- ) 1930. m3j. 8.

87 | Toltényszekrény-berendezés 16v3- XIX/a. 106 833 75/a 6
fegyverekhez. Pétszabadalom a 1930. m4dj. 19.

103 986 sz. alatti torzsszabadalom-
hoz

88 | Késtarté késemeld és siillyeszt8 beren- XVI/d. 102 846 77 18
dezéssel. Pétszabadalom a 97 749 1930. médj. 20.
sz. alatti torzsszabadalomhoz

89 | Kiskaliberii betétcsG XIX/a. 104 838 - 1
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Targy Szdm és ddtum Case Orszag
90| Eljdrds toltényhevederek dtalakitdsdra XiX/c. 104 927 79 4
és ehhez valé eszk 626k 1930. szept. 3.
91 | Csérugo elrendezés hosszan visszafutd XIXfa. 104 989 80 19
csovii 16fegyverekhez 1930. dec. 4.
92 | Eljards gépfegyverek adogaté tenge- XIX/b. 104 990 81 1
lyeinek kisebb kaliber(i t6ltények szd- 1930. dec. 4.
mdra valé dtalakitdsdra
93| Lévofegyver egy darabban be- és kisze- XiX/a. 107 427 82 19
relhetd elsiitS- és biztositd szerkezettel 1930. dec. 9.
941 A toMényeket a téltényhevederbdl XIX/b.F. 6325 - 1
kihizé szerkezet géppuskdkhoz 1930. dec. 13.
95| Szérokésziilék gépfegyverhez XIX/b. 105 506 84 1
1931.jan. 17.
96| Tolténytdr ismétléfegyverekhez XIX/a. 105 505 85 12
1931. mérc. 7.
97| Rogtonzdberendezés 16vifegyverek XIX/a. 106 225 86 20
mozg6 csdveihez 1931, mdrc. 21,
98| KézvédSberendezés Snmiik6dd 16v6- XIX/a. 106 387 87 21
fegyverekhez. Pétszabadalom a 1931. mérc. 24.
102 627 sz. alatti torzsszabadalomhoz
99| HiitSberendezés 16vifegyverekhez XIXIa.élOS 622 88 19
1931.4dpr. 7.
100{ Elcsattand késziilék 16vSfegyverekhez XIX/a. 106 834 89 1
1931.jil. 9.
101|Roégtdnzd 16vifegyverek elcsattantd - XIX/a. 108 518 90 1
késziilékeihez 1931.jil. 9.
102} Irdnyzékvédd XIX/c. 106 835 91 1
1931. jil. 22.
103 Duplacséves kakasos vaddszpuska XIX/a. 109 104 92 1
1931. jidl. 28.
104 El)’énis ligy, mgalmas anyagi XVI/d. 108 224 93 1
belések megerdsitésere fémbdl ké- 1931. aug. 5.
sziilt tdrgyakhoz
105|Biztositéberendezés tobbesovil fegy- XIX/a. 106 907 94 5
verekhez 1931. aug. 24.
106} Tekercsfilm IX/f. 107971 - 1
Y 1931. szept. 28.
107|Elsiit6szerkezet: szabdlyozhaté érint- XIX/a. 107 864 - 1
kezéssel 1931. nov. 20.
108 Tolténytdr XIX/a. 109 188 96 17
1932. m4j. 12.
109 E}jéxa’s Onmiikodd silyzdvirzatos 16- XIX/a. 109 427 97 20
vofegyvereknek az eredetinél kisebb 1932. jin. 8.
hatdsu fegyverré valé dtalakitdsdra és
hozzdvalo fegyver
110] Tekercsfilm. P6tszabadalom a IX/f. F. 6691 - 1
107 971. sz. alatti térzsszabadalomhoz 1932, jin. 13,
111|Hengeres zdvirzat ismétlGpuskdkhoz XIX/a. 109 586 96 22
1932. szept. 30.
112|Biztositoberendezés vaddszfegyve- XIX/a. 109 587 99 22
rekhez 1932. szept. 30.
113|Gyorsitos fegyverlakat XIX/a. 109 610 100 22
1932. okt. 4.
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114| Dispositif de tire pour armes a feu 392 312 belga 95 9

1932. dec. 31.

115] Hengeres zdvdrzat ismétld puskdkhoz. XIX/a. 111 808 101 1
PéGtszabadalom a 109 586. sz. alatti 1933, jin. 21.
torzsszabadalomhoz

116| SzovEszék vetéld XIV/b. 112 754 104 1

1933. nov. 18.

117] VéddSburkolat forgé zavirzatos 16vGS- XIXfa. 111 647 103 1
fegyverekhez 1933. okt. 7.

118| Eloagy és tusameger@sités kézi 16vS- XIX/a.112 106 105 21
fegyverekhez 1934. febr. 16.

119{ Rugés orsé XIV/b. 113 147 106 1

1934 jin. 12.
120| Tok l6vifegyverek szamdra XIX/a. 114 329 107 5
1934 szept. 17.

121 | ElGagy és tusa megerdsités kézi 16v6- XIXfa. 115063 108 3
fegyverekhez. PGtszabadaloma 112 106. | 1934. okt. 19.
sz. alatti torzsszabadalomhoz

122| Eljdrds karikdk elGallitdsdra 16vofegy- XIX/a. 114.312 110 1
verekhez 1934. dec. 11.

123 | Hanglemeztartily IX/d.F. 7312 - 1

1935. jan. 2.

124 Eljdrds lvéfegyverekhez val6 karikdk XIX/a. 118 043 109 1
elddllitdsira. Potszabadalom a 114 312. 1935. febr. 22.
sz. alatti torzsszabadalomhoz

125 | Hengeres zdvdrzat 16vifegyverekhez XIX/a. 115 225 111 1

1935, 4pr. 30.

126 | Toltényszekrénnyel egybeépitett XIX/a. 117 316 112 2
ravaszkengyel kézi 16vofegyverek 1935. m3j. 9.
szdmara

127 ToltSszekrény 16vifegyverekhez XIX[a.F.7439 113 1

1935. madj. 27.

128 | Kengyel fként puskdk vallszijdhoz és XIX/c. 117 006 114 1
eszkoz annak megerGsitéséhez 1935, aug. 10.

129 | ElSagy megerGsités kézi 1ovifegyverek- XIX/a.F.7525 115 1
hez. Pétszabadalom a 112 106. sz. alat- 1935. aug. 28.

ti torzsszabadalomhoz
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JEGYZETEK

P. Szathmdry K., Orsziggyiilés KépviselGhdzdnak Napldja (a tovdbbiakban OKN)
11(1887-1892) 353.

A Magyar Fegyvergydr alakuldsdt, bukdsdt és a Fegyver- és Gépgydr Rt.néven tor-
tént ujraalakuldsdt ldsd: Fejezetek a Magyar Fegyvergydr torténetébdl I1-1I1. Folia
Historica (a tovdbbiakban FH)5-6/1977-1978 139-176., illetve 161-190. olda-
lain.

Kivonat a budapesti, kirdlyi, kereskedelmi és vdlttorvényszéknél vezetett kereske-

delmi tdrsas czégek jegyzékébdl. Orszagos Leveltét (a tovdbbiakban OL) Z—1079.
Titkdrsdgi Iratok. 1. cs. 2. d.

Megjegyezni kivinom, hogy a FH6(1978) 178. oldaldn sajtGhiba kovetkeztében a
név Hornnak irédott.

A nevezett személyek mindegyike cégjegyzésre jogosult volt Mauser kivételével, aki-
nek e jogat csak 1891. mdrcius 20-dn jegyezték be. OL,Z—1079. 1. cs. 2. d.

»A tdrsasdg a kereskedelmi czégjegyzékbe tortént bevezetése utdn megalakult és
tartama 90 év.” Alaptékéje 2 400 000 forint, amely 12 000 db 200 forintos kot-
vénybdl 4lit. Megdllapodds szerint a tisztajovedelem 5%-4t tartalékalap rovaton szd-
moljdk el, amig az nem éri el az alaptGke 10%-dt. A tartalékalaphoz viszont csak ak-
kor nyulnak, hg a részvényesek jutaléka S % alatt lenne. OL,Z:-1079. 1. cs.
2.d.

Magyar Fegyvergydr dtmegy Loewe tulajdondba. Magyar Nemzetgazda 7 (1890)
389. V6. A Magyar Fegyvergydr ujjdalakitdsa. Uo. 420.

OKN 22 (1887-1892) 388.

Uo. 389.

Uo. 389.

Uo. 390.

Mircius 11-én harmadik olvasdsban is elfogadtdk. Uo. 396.
Uo. 391.

Uo. 392.
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A fegyverek ira db-onként 34 forint 28 krajcir volt, de eziittal a fegyverek szétszedé-
sét eldsegitd csavarhizékért 17 krajcart fizettek, mig az elsS Fegyvergydr esetében
az Osszegben a csavarhiizé dra is benne volt. Az 1ij gydrral szembeni megviltozott
magatartdst az is jol tiikr6zi, hogy pontosan megfogalmaztdk a jé és a rossz fegy-
ver fogalmdt. V6. OKN 22.i.m. 392.

Uo. 394.

Itt szeretném megjegyezni, hogy nyugati mintdra minden haszndlatban levd, illetve
eladdsra keriilé 16fegyver kotelezé dllami megvizsgdldsdnak torvényjavaslatit Ba-
ross Gdbor terjesztette be 1891. méjus 1-4n. OKN 23 (1887-1892) 156. és uo. 25
(1887-1892) 31.

OKN 23 i.m. 156.

A 115 997 db fegyver mellett még 29 475 000 t61tényr6l is sz6 volt, amelyet Fejér-
véry kért kolcsén ,,... azon okbél, hogy a nép folkelSk annak rendje és médja sze-
rint a fegyverforgatds mesterségébe begyakoroltassanak. OKN i.m. 193.

Kass Ivor még jobban kiélezte a kérdést, amikor rdmutatott arra. hogy ezek a fegy-
verek nemcsak Magyarorszdgon, de Ausztridban is 1616slegessé vdltak, a Landwehrtet
is beleértve. Ezeket a fegyvereket tehdt csak uj raktdrban lehet tdrolni, s ezeknek
megépitéséhez sziikséges pénz 30%-a ismét Magyarorszdgot fogja terhelni. OKN i.m.
195.

A fiisttelen 16por a delegicziéban. Katonai Lapok (a tovdbbiakban KL) 7 (1892)
245. Itt jegyzem meg, hogy 1872-ben Bécs mellett — Marcheggben — létesiilt ¢5”
gydr, amély Volkmann’s, kX.priv. Collodinfabriks—Ges.H.Pernice et Co nevet vi-
selte, s amely a német Schultze szds. szabadalmdt megvésdrolva gydrtotta az ij 16-
port nitroxilin néven. Lugosi Jézsef fegyvertorténész szives kozlése.

Ennek a 16pornak munkateljesitménye rendkiviil nagy volt, a fegyver csovét még
sem erltette meg, mert a legmagasabb gdzfesziiltség a fokozatos elégés kovetkezté-
ben nem a felbomlds kezdetekor, hanem a 16vedék meginduldsa utén fejlédott ki.
Kés6bb sikeriilt a fokozatos elégést magasabb szinten biztositani, mint pl. a 98 M.
Mauser tolténynél, amellyel a kezdGsebesség 900 m/secra emelkedett. KL i.m. 245.
Lenk osztrdk tiizérszdzados, késGbb cs. és kir. tdborszernagy a 16gyapot legbuzgébb
hive a l6gyapot haszndlhatésdgdt éveken keresztiil bizonygatta. Erdeme, hogy az
osztrdk kormdny Schonbein szabadalmét 30 000 Ft-ért megvésdrolta. De szdmos si-
kertelen kisérlet utdn felhagytak e robbanéanyaggal.

A nitré 16porral vald kisérletezések pillanatnyi lezdrdsdt ldsd: Egy félhivatalos hang
a fiist nélkiil valé 16porrél. KL 4 (1889) 240.

A fiisttelen 16por ndlunk és Németorszdgban KL 4 (1889) 280. V4. Kisérletek fiist-
telen 16porral. KL (1890) 29. Az osztrik-magyar 16por az 1888/90 M. Mannlicher



233.

234.

235.

236.
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238.

239.

240.

241.

242.

243.

244.

245.

ismétlépuskdhoz késziilt tiszta 16gyapot 16por (Blattchenpulver) volt, amely dlta-
lanos elismerést aratott.

A fiisttelen 16por gydrtdsa. KL 4(1889) 232.
A fiisttelen 16por. KL 7(1892) 197-198.

A 16vész és a célpont k6z6tt akkor pasztdzott a teriilet, ha a kilStt golyd a két meg-
adott pont kozott nem emelkedik embermagassdg f61€. V6. Kisérletek a fiistnélkiili
16porral KL 5(1890) 62.

A fiisttelen 1Gpor. KL 5(1890) 262~263.

Szeretném megjegyezni, hogy minden dllamnak mds volt a 16pora. Ennek megfele-
16en a haszndlhatésdg, feszitSerd és tartéssdg szempontjébdl nagyok voltak a kii-
16nbségek. Ausztria viszonylag szerencsésnek mondhatta magét, mert 16pora nedves
idében is haszndlhaté volt. N.B. A fiisttelen 16por. KL 5(1890) 179. V6. A fiistnélkii-
li I6por. KL 5(1890) 87.

OKN 4 (1892-1897) 151. A honvéd huszdrcsapatokat a honvédelmi miniszter
1892. jilius 11-n kelt hatdrozata szerint, illetve korlevele értelmében 8 mm-es is-
métlSkarabélyokkal szerelik f6l. A 66/77, a 73/77-es Werndl fegyvereket a népfolke-
1és részére engedik it. V6. A honvéd huszdr csapatok ismétld karabélyokkal ellata-
sa. KL 7(1892) 175.

OKN uo. 168.

Uo. 176.

OKN 15(1892-1897)64.

A magyar fegyvergydr. KL 6(1891) 67. V6. Az j szerkezetii lovassdgi karabélyok.
Uo. 87., A modern 18fegyverek hadi sebészeti jelentSségérdl. KL 7(1892) 201. Az
Uj karabélyok horddsa a régi Werndl karabélyokhoz hasonléan tortént. A lovassig
fegyverzése karabéllyal. KL 6(1891) 177.

Egységes 16fegyverek a k6zos hadseregben. Uo. 191.

Uj Mannlicher fegyver. Uo. 217. V6. A Mannlicher fegyver a chilei hdboriban.
Uo. 308.

A Mannlicher fegyver és a sebesiiltek dpoldsa. KL 7(1892) 24. Mannlicher fegyver

hibortiban. Uo. 37-38. Itt jegyzem meg, hogy e fegyverek bevezetése vetette fel a
katonai orvosi ellétds és az elsdsegélyek fcjlesztésének kérdését.
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A puskdk beolmozddisa ellen. KL 7(1892) 73. A fiistnélkiili 16por Mannlicher fegy-
verre gyakorolt hatdsit lisd: Az irdnyzék dtalakitdsa a kiskaliberd Mannlicher-féle
ismétl6 puskdndl. KL 6(1891) 308.

Ot vagy nyolc milliméter. KL 10(1895) 151~152. A fejlédés nyilvanvalé a 8 mm-
es fegyvernél is, ami a novekvé erejli nitréporokkal fiigg Ossze. Amig az 1888 M.
toltény kezdGsebessége 515 m/sec volt, az 1890 M. 620 m/secra ndvekedett. Atala-
kitott ismétlépuska. KL 6(1891) 329.

Ismétld fegyveriink. KL 10(1895) 47—48. V6. A legijabb kor fegyverei a nyilt hd-
boriban. Uo. 19.

Ismétl§ fegyveriink. Uo. 48.

Médositds gyalogsagi fegyveriinkén. Uo. 277. Torekvések a fegyverek silydnak
csékkentésére mdr 1891-ben is megfigyelhetSek. A kérdés akkor gy meriilt fel,
hogy szaporitani kell a gyalogsdgi toltények szdmdt a hadseregnél. Kiilf6ldén 140—
160 db-ot hordott a katona, Magyarorszdgon ez a szdm nem haladta meg a szdzat.
Meg kell vizsgdlni — dllapitottdk meg —, hogy hol lehetne konnyiteni a katondn,
hogy a l8szerét 140-re lehessen emelni. A gyalogsigi toltények szaporitdsa. KL
6(1891) 268.

Csillag F., A kézi 16fegyverek és a hadmiivészet. (Bp.1965) 152.

Miiller H., Az énmiik6dd kézi fegyverekrSl. KL 12 (1897) 278. V6. Mannlicher
legujabb taldlminya. KL 7(1892) 262. Az 5 mm-es puska ellenzdi példdnak Lee-
Metford-féle, 6.5 mm-es puska gyengeségeit emlegették, ugyanis az dltaluk okozott
seb oly csekély volt, hogy ha nem életfontossdgy teriiletet érintett a katona testé-
ben a golyéval tovdbb harcolt. A Lee-Metford fegyver hatdsa. KL 10 (1895) 222.

Uj fegyverzés. KL 8 (1893) 121.

Meg kell jegyeznem, hogy hosszii ideig a 11 mm-es {irméretet tekintették a lehets
legkisebb méretnek, ugyanis a 80-as évekig nem tudtak iparilag kisebbet gydrtani.
Csillag F., im. 54.

Osztrék fegyvergydr tdrsulat. Magyar Nemzetgazda 7(1890) 399.

Megjegyzem, hogy ez a szdm 1913ra eléri az ezret. Az a kiilonbség, amely Ausztria
és Magyarorszag kozott tGke erdben a szdzad végén még megvolt, ha nem is szlinik

meg, de feltétleniil csdkken.

Katus L., Magyarorszag gazdasdgi fellendiilése (1890—1914). Magyarorszdg torténe-
te 711 (Bp. 1978) 265.

Kivonat a budapesti kirdlyi, kereskedelmi és valtétorvényszéknél vezetett ... i.m.
l.cs. 2d.
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Sdndor V., Nagyipari fejlddés Magyarorszdgon 1867-1890. (Bp.1954) 636. Vé.
Jdszai S., A magyar szakszervezetek torténete. (Bp.1925) 58.

Sdndor V., im. 611.

A magyar munkdsmozgalom torténetének vilogatott dokumentumai 2 (Bp.1954)
165-168.

K H. Kornfeld Zsigmond. A Pallas Nagy Lexikona 10(1895) 795-796.
Kenéz B., Ipari 6ntudatunk ébresztSi éé munkaléi. (Bp.1943) 253-254.

A csereszabatossdg azt jelenti, hogy a FEG 4ltal Budapesten készitett alkatrészek a
Steyrben gyidrtott fegyverek alkatrészeivel cserélhetGek.

Matlekovits S., Az 1896. évi ezredéves kidllitds eredménye 7. (Bp.1898) 293-295.

Uo. 2 (Bp.1898) 285. V6. ud., Az ipar alakuldsa a capitalizmus korszakdban. (Bp.
1911) 32.

Temesvdry F., A Kisipari fegyvergydrtds fejlédése és vdlsdga. BevezetS tanulmény a
Magyar Nemzeti Mizeum tiizifegyver kataldgusa. 1. Pisztolygyiijtemény c., az Aka-
démiai Kiadéndl megjelenés alatt 4116 munkabdl.

Ez az osszeg megfelelt 2 700 000 forintnak. Itt jegyzem meg hogy a gydri kimutatd-
sokban 1888—1889-ben az adatokat forintban, mig 1900-t6l korondban adtdk meg.
A mondottakat vo. a 276. jelzettel.

A Magyar Korona Orszdgainak Gyadripara az 1898. évben 5 (Bp. 1901) 98-99.

Uo. 109.

A kartellek magas drtarté szerepét jél mutatja a Rimamurdnyi Vasmi is, amely
1900-ban megszerezte a kartellen kiviili Hernadvélgyi Vasmiivet. Ez utbbi német
alapitds volt és a mdr ismertetett okokndl fogva, érc hidnydban a bukas szélére ju-
tott. Ekkor a Rimamurdnyi Vasmii nagyobb részesedést kért, amit a kartell megta-
gadott, és a szOvetség 3 évre felbomlott. Ekkor az drak hirtelen zuhanni kezdtek.
Ezért a felek 1903-ban kiegyeztek, visszadllitottdk a kartell megdllapoddsokat és ez
1917-ig meg js maradt. Varga J., A magyar kartellek. (Bp.é.n.) 27.

A Magyar Korona orszdgainak ...i.m. 122.

Az Fszaki Fémihelynek 42, a Nyugati Fémiihelynek 30, mig az Allamvasiitak Gép-
gyérdnak 27. Uo. 136.

Temesvdry F., Fejezetek a Magyar Fegyvergydr torténetébdl I. FH 5(1977) 154.
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Az els§ ,modernizdlds” 1890-ben volt, amely megmutatkozott a hibds gépek cseré-
jében, illetve az uj termékeknek megfelelS atdllisban. A magyar fegyvergyartds 1j-
jdalakitdsa. Magyar Nemzetgazda 7 (1890) 420. V6. A magyar fegyvergyar. KL
6(1891) 67. Lisd még; Fegyver- és Gépgydr részvénytdrsasdg épiileteinek elGbecs-
1ése 1908-1909. OL,Z—1079-9. cs. 60. d.

OL Konyvelési Osztdly Iratai. Z—1081—1.cs.1.d.

Sdndor V., im. 463—464. Szeretném megjegyezni, hogy az OL-Z-1079 — 10. cs.
63. d. alatti Titkdrsdgi Iratokban az anyagot nem &llt médomban megtekinteni.
Megtaldltam azonban a felszdmoldsra vonatkozd utaldst. ,,A mai alulirott napon
2853/1923 iigy szdm alatt felvett jegyzGkonyv alapjan tandsitom, hogy dltalam sze-
mélyesen ismert dr.Ullmann Istvdn igazgatd ...a ,,Részvénytarsasig Diesel-motorok
szamdra” felszdimolds alatt budapesti bejegyzett cég felszdmolgja.” OL-1079-1.
cs. 2.d.

Sdndor V., i.m. 463-464.
OL Titkérsdgi Iratok. Z—1079-9. cs. 60.d.

Kivonat a budapesti kirdlyi kereskedelmi és viltotorvényszéknél bejegyzett ... im.
1.cs.2.d.

OL Konyvelési Osztdly Iratai. Z—1081—1.cs.1.d.

A bejelentést arra alapoztdk, hogy a gyér megrendelést kapott a népfelkelési készlet
kiegészitésére szolgdld 36 000 darab mannlicher fegyver leszdllitdsdra és ugyanakkor
a csenddrség Kropatsek fegyvereinek kicserélése is jelentGs iizletnek igérkezett.
Fegyver- és Gépgydr Rt. Magyar Pénziigy 24 (1904. aug.25.) 10.

OL Titkdrsdgi iratok. i.m. 9. cs. 61. d.

,-,Ezen médositott alapszabily, mely az 1905 évi nov. hé 28. napjan 92081 sz. a. ho-
zott végzéssel bejegyzett alapszabdly helyébe lép, a budapesti kir. kereskedelmi és
viltétérvényszéknél a kereskedelmi tdrsascégek jegyzékének X. kotet 164. lapjan a
~fegyver és gépgydr részvénytirsasag” bejegyzett cégnél bejegyeztetett.” 1909. ju-
nius 30. OL Titkdrsdgi Iratok,i.m. 1. cs. 1.d.

Kenéz B., Ipari 6ntudatunk ébresztdi ... i.m. 253-254.

Berend T.I. - Rdnki Gy., Magyarorszdg gydripara az imperializmus elsé vildghdborii
el6tti iddszakdban 1900-1914. (Bp.1955) 76.

A munkaidét a szdzadfordulén térvényesen még nem Kkorlitoztdk. 1901-ben az
iizemek 10%-dban 12 6ra, vagy ennél is hosszabb, 60%-dban 10-12 Gra. Berend
T. I.-Rdnki Gy., A magyar gazdasdg szdz éve. (Bp.1972) 99.
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OL Személyzeti és Munkaiigyi Osztdly Iratai. Z-1082—1.cs. 7. d.

Uo.

Uo.

Uo.

Handk P., Magyarorszag torténete 2 (1967) 163.

Megjegyezni kivinom, hogy 1880 és 1913 kozott a vildg ipari termelése csaken meg-
négyszerezGdott. A vezetS tOkés orszdgokban az iitem tekintetében lényeges eltéré-
sek mutatkoznak. Amig Anglia és Franciaorszdg visszaesett, addig Németorszdg és
az USA élre tort.

OL Konyvelési Osztdly Iratai. Z—1081.1. ¢cs. 2.d.

OL Személyzeti- és Munkaiigyi Osztaly Iratai. Z—1082. 1. cs. 7. 4.
SzterényiJ.—LaddnyiJ., A magyar ipar a vildghdboriiban. (Bp. 1933) 36.

Uo. 242,

Uo. 182.

Uo. 174.

Uo. 193.

Uo. 241.

A Panasz Bizottsidgok elGzményének tekinthetS Ausztria példdja, ahol ezek 1915
kozepén kezdtek megalakulni. Szterémyi J.—LaddnyiJ., i.m. 69. V6. OL Személyze-
ti és Munkaiigyi Osztdly Iratai. Z—1082--1.cs. 8.d.

Szterényi J.—LaddnyiJ. i.m. 85.

Uo. 79.

Uo. 167.

Uo. 165. Megjegyezni kivinom, hogy 1913-at 100%-nak véve 1915-ben a tagok szd-
ma 40%-kal csékkent. 1916-ban 28, 1917-ben 396, mig 1918-ban — a forradalmak

hatdsdra — 1561 %-os az emelkedés. Uo. 209.

OL Személyzeti és Munkaiigyi ... i.m. 1.cs.8.d. Kétségtelen az, hogy a bérek emel-
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312.
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kedését a gyar igyekezett lassitani. E célt szolgdlta 1916. augusztus 8-d4n végrehaj-
tott vizsgdlat is, amelynek okdul a ,,rendkiviili kiaddsok ™ csokkentését jelolték meg.
Ilyennek szdmitott a bizottsdg jelentése szerint a Frommer pisztoly egyes alkatré-
szének edzésére kifizetett osszeg.” Ami a Frommer pisztoly alkatrészek edzését ille-
ti, indokolatlanul magasnak tartom az egyezményes drat, Osszehasonlitva a fegyver-
alkatrészek draival — dllapitotta meg a vizsgdlati jegyzOkonyv — bér tény, hogy igy
a csdtok, ziréhenges edzése mdsképen torténik...” Uo. 1.cs. 4.d.

A torvény alkalmazdsa 1916-ban kiildndsebb nehézséget nem jelentett, mert a gydr
1915461 k6zvetlen katonai igazgatds alatt dllt, ami alatt még nem a gyéar militarizd-
ldsdt kel érteniink. Megjegyzések Melasits Géza albizottsigi tag jegyzGkonyvéhez
1916. mircius. Uo. 1.cs. 8.d.

1916. méjusi felmérés. Uo.

Uo. 1.cs. 13.d. A munkésok helyzetét ténylegesen mutatja, hogy a 12 6rat meghala-
dé munkaidében nehéz munkét végz3 munkdsok kaldria sziikséglete 3300 és 6100
kaldria kdzdtt mozgott, de a jegyrendszer idején csak 1300 kaldria élelmiszerhez le-
hetett legdlisan hozzdjutni.

Szterényi J.—LaddnyiJ., im. 86. A katonai parancsnok mdr 1916. februdr 9-€n kelt
rendeletével az Osszejoveteleket és csoportosuldsokat betiltotta. OL i.m. 1.cs. 8.d.
Ugyanakkor a munkdsoknak szdmos kedvezményt biztositottak. Bizonyitja ezt az
1917 novemberében kelt levél is, amelyben a fegyvergydri munkdssig kérte, hogy
Erzsébetfalvan 1étesitendé fémmunkds otthon részére a gydr utaljon it 50 000 ko-
rondt. Az dtutaldst még november folyamadn végre is hajtottdk. Uo. 1.cs. 11.d.

SzterényiJ,—LaddnyiJ., im. 86.

OL i.m. 1.cs. 8.@. 1916. jilius 19-e és 1917. december 31-e ko6zott a Panasz Bizott-
sdgok 152 gydr 1151 iigyét vizsgdltdk meg. EbbGl 541-et teljesitettek, 270 tirgyta-
lan lett. 270-et elutasitottak, 70 iigy kimenetele ismeretlen. Egészében véve a donté-
sek 70%-a a munkdsok javdra tortént. V9. Szterényi J.—LaddnyiJ., i.m. 85.

Ha az 1912 és 1914 kézotti fejl6dést bemutatd statisztikdnkat egybevetjiik a vildg-
hdboris 1914—1917-es Osszedllitdssal az 1914-es évnél jelentds eltérés figyelheté
meg. Ennek oka az, hogy 1914 végén 561 dolgozé — nagyrészt vezényelve — emel-
te ugyan a létszdmot, de a termelésben eltdltott rovid idS miatt a gydri dolgozdk 4t-
lagjovedelmének kiszdmitisakor mellSzték Gket. Erdekes, hogy a jobb dtlag érde-
kében az elsé kimutatdsban a napszdmos noket és linyokat sem vették fel. fgy a ka-
pott értékek 2569.70 és 3828.46, ami 41%-0s emelkedést jelentett.

OL,Z-1082.i.m. 1.cs. 8.d.

316.Uo. 104d.
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324.

325.

326.

327.
328.
329,

330.

A vasmiivesek és Gépgydrak Orszdgos Egyesiiletének ,,Kommiiniké javaslata” OL
uo. 10.d.

Uo. 6.d.

Berend T.I.—Rdnki Gy., A monopolkapitalizmus kialakuldsa és uralma Magyaror-
szdgon 1900—1944. (Bp.1958) 52.

Uo. 107.

Az inflicié méreteinek névekedésére jellemzd, hogy 1923 szeptemberében a meg-

élhetési segély 150 K volt. Ez 1924 szeptemberére 1898 K-ra, majd a kovetkezd év
dprilisira 48 751 korondra emelkedett. Lényegesen magasabb az ugrds a drdguldsi
potlékndl. Ennek osszege 1924-ben gyakran elérte a fizetés szintjét.. OL Személyze-
ti és Munkaiigyi Osztdly Iratai. U-1082. 1.cs. 1.a.b. Levelezés.

Berend T.I.—Rdnki Gy., Magyarorszdg gazdasdga az elsé vildghdbori utdn 1919-
1929. (Bp.1966) 52.

Kivonat a budapesti kirdlyi, kereskedelmi és vdlt6torvényszéknél vezetett ... i.m.
l.cs.2d.

A Diesel motorok gyartdsa az elsd vilighdboni alatt visszaszorult, sdt gyakorlatilag
megsziint.

A mérlegek gydrtdsa igazdn soha nem bontakozott ki. A gydr tébb taldlmdnyt sza-
badalmaztatott. Ezek koziil érdemes megemliteni az aldbbiakat: Ujitdsok serpenyés
asztali mérlegeken. VII/f.90 351. 1924. mércius 11., Berendezés serpenySs emelSs
mérlegeken, azok tolésilyos mérleg gyandnt valé alkalmazisdra. VII/f. 90 904.
1925. miércius 23., Serpenyds asztali mérleg. Pétszabadalom a 90 351. sz. alatti
torzsszabadalomhoz. VII/f.93 855. 1924 augusztus 22. Megjegyzem, hogy a serpe-
nydket kiadta alvéllalkozénak. Jancsé Miiszaki Fém- és Lemezdgyi Gydr a sz4llité.

OL Konyvelési Osztdly Iratai. Z—1081.1.cs.2.d. V6. Koffler K., Magyar gydripari és
iizemi cimtdr 1926. (Bp. 1927) 60., uo. 156. Itt jegyzem meg, hogy az iizemi kolt-
ségekre, osztdlyokra lebontva részletes képet kaphat az érdekl6dé. V6. OL Kony-
velési Osztdly Iratai. Z—-1081. 11. kitet.

1935. jiinius 25-én kelt emlékeztetS szerint a megrendelésbdl 23 000 db elkésziilt.
OL Személyzeti és Munkaiigyi Osztily Iratai. Z—1082, 1.cs.2.d.

Uo.

1927. oktéber 11<n kelt levél. OL Titkdrsdgi Iratok. Z-1079.11.cs.H.d. Megjegy-
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343,
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-zem, hogy 1930. augusztus 27-én a 95 M. Mannlicher puska alkatrészeire kérnek dr-

ajdnlatot, azzal a megjegyzéssel, hogy az iigyben a Weiss Manfréd céget is megkere-
sik. Uo.

OL Hitelbank Iratai. Z—58.33. cs. 126. d. Az \j létesitmény alaptGkéje 500 000 000
korona. Az igazgat(sdgi tagokat a tervek szerint hdaromévenként viltjik. V6. A Ma-
gyar Stiriai Szerszimgyir Rt. cégjegyzései. OL Titkdrsdgi Iratok Z-1079.10. cs.
64. d. Lisd még: Jelentés a Fegyvergydr 1934, évi dllapotirdl. 4—5. Hitelbank Iratai.
im. 33.cs.124.4d.

OL Konyvelési Osztdly Iratai. Z—1081.1.cs. 3.d.

Megjegyzem, hogy 1927-ben pengdben és békebeli korondban is szémoltak, ami na-
gyon sok félreértésre ad alkalmat. E megrendelésnél a pengd szorzészdma 2,6 volt.

Késébb a helyzet egészen megviltozott, hiszen a gyér katonai ellendrzés és irdnyi-
tds ald keriilt. A fiigglségi viszony alakuldsdt a kvetkezd fejezetben kivinom beha-
toan vizsgdlni.

Az 1927.11. 21-€n kelt, idézett szerz3dés 8/b pontja.
Uo.
A keretosszeg 421 447,87 pengd volt, amit a szabdlytalan fizetés kamatai noveltek.

V0., az 1933. dprilis 20-4n kelt szeérz6dés 3. pontjdval. A szorzdszdm ekkor 2,6-161
1,51e csokkent.

Uo. 4. pont.

Ezittal kénytelenek vagyunk megelégedni azzal, hogy rdviden megdllapitottuk: ,,...
a szerzGdés végrehajtdsdt tekintve voltak nézeteltérések a HM és a Fegyvergydr ko-
zott...” Késdbb, mivel a pontatlan szerzddésfogalmazds miatt a gydr sulyos millié-
kat veszitett, s ez kihatdssal volt fejlédésének tovdbbi alakuldsdra, a kovetkez§ feje-
zetben vissza kell térniink.

Fegyver- és Gépgydr Részvénytdrsasdg. Uzleti jelentés és zdrszdmadds az 1932-es
iizletévrdl. (Bp. 1933) OL Hitelbank Iratai. Z—58.33.cs. 12.d.

1931. jinius 304 dllapot OL uo. 34. cs. 133. d.

A 862 szabadalmi bejegyzés azt jelenti, hogy ezeknél pontosan ismerjiik az orsza-
got, az adott orszdgban a szabadalom szdmat és a bejelentés idejét. Valéjdban ennél
a szdmndl magasabbal kell szimolnunk, ugyanis nem vettiik fel azokat a bejelentése-
ket, ahol a szabadalom megaddsdnak csak a ddtumdt, de szdimat nem ismerjik. Né-
hdny esetben eldfordul, hogy ismerjilk a szabadalom kiilfoldi szdmdt és bejelentési



idejét, de nem Kkeriilt elS a magyarorszagi bejelentés. Ez esetben egy kivélasztott or-
szdgban bejegyzett szdmot és eredeti széveget adjuk. Felhivom itt a figyelmet arra,
hogy az eredeti szovegnek magyarra forditdsdval taldlunk a bejelentett magyar taldl-
ményok kozott hasonlét, ez azonban nem jelenti azt, hogy azonos taldlminyrél van
sz6. MegfigyelhetS, hogy a szabadalmak szdma egy-egy osztdlyon beliil a mult sz4-
zad végétS] folyamatosan emelkedik. Osszedllitdsunkban ez nem tikkrézddik egyér-
telmiien, mivel mi alapul a bejelentés idGpontjit vettiik. ElSfordult viszont hogy
évekkel késGbb beadott szabadalom-kérelem elGbb nyert elintézést, igy a szdma ala-
csonyabb lett, mint a kordbban beadott taldlmdnyé. Megjegyezni kivinom, hogy a
tobb éven 4t tarté kutatds még két olyan taldlmdnnyal ismertetett meg, amelyhez
Frommernek koze volt, de nem 6, hanem a neje szahadalmaztatta. Az egyik ,,Javi-
tasok gépkocsik fékberendezésein”, mig a mdsik — ,Eljdrds dombori homori
nyomdatermékek elGdllitdsdra™ cimen keriilt kozzétételre.
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Beitrage zur Geschichte der Ungarischen
Waffenfabrik III.

Der Verfasser stellt in dieser Studie eine Periode der Geschichte der
Ungarischen Waffenfabrik zwischen 1890 und 1934 dar. Er versucht die
Tatigkeit des Unternehmens aufgrund breiterer wirtschaftsgeschichtlicer Ba-
sis, als Teil der ungarischen wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Entwick-
lung zu untersuchen. Er macht die Feststellung, dass eine wirklichkeitstreue
Analyse der Entwicklung der Waffenfabrik erst nach der Erfassung der Ge-
setzmassigkeiten des vorherrschenden Monopolkapitalismus moglich ist.

Im Jahre 1891 war die Akzeleration des Zuwachses der Produktiv-
krafte und der Produktion fiir die Waffenfabrik noch nicht charakteristisch.
Das wichtigste Ergebnis nach der Liquidation der Fabrik (maheres dariiber in
Folia Historica 5, 1977, bzw. 6, 1978), war ihre Neubildung. Es ist eindeutig,
dass der Zusammenbruch und anschliessend die Neuorganisation unter dem
Namen Waffen- und Maschinenfabrik AG das Ergebnis einer Bankspekulation
war. Bis zum Jahre 1891 wurde namlich die Ausriistung der Armee mit Mann-
licher-Waffen im Grossen und Ganzen beendet, es wurde also aktuell die neue
ungarische Fabrik in die Grossmachtskonzeption der ungarischen herrschen-
den Klasse ohne schadliche Falgen fiir Osterreich einzuschalten. Jede ge-
wihlte Direktion hatte eine enge Verbindung entweder mit finanziellen Krei-
sen, oder mit den Vertretern der Staatsmacht.

Der Verfasser verfolgt die Debatte im Parlament iiber die Waffen-
fabrik und das Misstrauen, das sich besonders gegen den Verteidigungsminis-
ter richtete. Es wird festgestellt, dass die Opposition im Parlament die Votie-
rung der neuen Kosten verbindend mit dem ,,Schutz” der Waffenfabrik fiir
ein Element ihrer langjahrigen Schaupropaganda hielt. Die Vorlegung des
Vertrages zwischen dem Verteidigungsminister und der Waffenfabrik konnte
die Opposition nicht erwirken.

Bei der Leitung der Waffen- und Maschinenfabrik zeigte sich in den
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ersten Jahren trotz jeder staatlichen Anregung eine Unsicherheit. Der Ver-
fasser sieht ihre Ursachen in den Versuchen, dje einerseits mit dem Schiess-
pulver, anderseits mit dem Kaliber gefiihrt wurden. Er behandelt deshalb ein-
gehend die Versuche mit dem neuen Schiesspulver, vergleicht das Rauch er-
zeugende, sog. Schwarzpulver mit dem rauchlosen Nitropulvern und weist
auf ihre europdische Zusammenhinge hin.

Ein ganzes Kapitel wurde der Gestaltung des Kalibers, den euro-
palschen Versuchen gewidmet; die Frage des Rohrstahleisens wird aufgewor-
fen. Der Verfasser macht die Feststellung, dass urspriinglich der bei den
Werndl-Schiessgewehren in der Steyr-Fabrik gebriuchliche Stahl angewandt
wurde und erst nachdem die junge ungarische Waffenfabrik einen Stahl solcher
Qualitat vorstellen konnte, die auch denWiinchen der mit Versuchen beauftrag-
ten technischen und administrativen Kommission entsprach, hat man von
dem urspriinglichen Material abgewichen.

Da 1890 die Waffenfabrik noch mit Grundproblemen kimpfte,
konnte man keine Hoffnungen hegen, mit Gewinn zu schliessen. Die Exis-
tenz der Fabrik hing damals von dem inlandischen Absatz ab, da der Export,
der spater besonders anwuchs, noch stockte. Die Arbeiter waren unzufrieden,
1600 Mann stellten auch die Arbeit ein. Der Streik wurde von den aus Steyr
geholten Arbeitern angeregt. ,,Die deutschen (d.h. ésterreichischen) Arbeiter,
die sich in den Fabriken des Auslands an humaner Behandlung und geniigen-
dem Lohn gewohnt hatten... waren empdrt, als sie das eigenmichtige Verfah-
ren der Direktion sahen...”

Bis zum Jahre 1896, als die Konjunktur den Hohepunkt erreichte,
iiberwand die Waffen- und Maschinenfabrik AG ihre anfangliche Schwierig-
keiten und konnte den Erfordemissen der milit4rischen Behorden unschwer
gentigen. Die Fabrik grenzte sich aber von der Erzeugung der Sportwaffen ab,
da diese von den allgemeinen Veranderungen der Mode und des Geschmacks
abhingig waren, ausserdem hitte sie die Konkurrenz wegen ihrer teureren
Ausriistung und nicht zuletzt wegen der hohen Regiekosten mit den Hand-
werken von Littich und Ferlach nicht aufnehmen konnen. Fiir diese war
nimlich die Erzeugung von Jagdwaffen sozusagen ein Hausgewerbe, auf
althergebrachten Traditionen beruhend. Probleme ergaben sich aber natiir-
lich auch auf dem Gebiet der Maschinenbauindustrie. Die billigere Kohle,
iiberhaupt billigere Rohstoffe und gebildetere, geniigsamere Aurbeiter er-
moglichten der ésterreichischen Maschinenbauindustrie im Vergleich mit der
ungarlandischen eine wohlfeilere Produktion. Dabei spielte das traditionelle,
tiefer Wurzel geschlagene Gewerbe, sowie die grosseren Moglichkeiten fiir
eine Spezialisierung eine wichtige Rolle. Dennoch verstarkte sich die Waffen-
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fabrik aufs Ende des Jahrhunderts besonders, was sich nicht nur in der
grossen Bautitigkeit, sondern auchin der Produktenerweiterung zeigte. Ihre
internationalen Verbindungen wurden vielfaltiger, wodurch sie eine der be-
deutendsten Fabriken im Interessenkreis der Kreditanstalt wurde.

Die Konjunktur am Jahrhundertende erreichte 1896 ihren Héhe-
punkt. 1898 entfaltete sich schon eine Kreditkrise, welche 1900—1901 sich
auch in der Schwerindustrie meldete. Die Produktion der Waffenfabrik sank
und durch die Krise wurden solche Schiden verursacht, die nur schwer zu
iiberwinden waren. Trotz der Krise entwickelten sich am Anfang des 20;
Jahrhunderts neue, modernere Formen der Organisation und der Leitung
auch in der Waffenfabrik. Die Ermnennung Rudolf Frommers zum Generaldi-
rektor brachte diese bedeutende Verinderung mit, als die Umgestaltung der
Produktenstruktur, die Hervorhebung der Waffenerzeugung erfolgte. Bald
begann man mit der Massenerzeugung der Frommer-Produkten, darunter
verschiedene Typen von Handfeuerwaffen,Schrotfilnten, Selbstladepistolen,
»-..wodurch Rudolf Frommer... nicht nur sich und seiner Fabrik, sondemn
auch dem ungarischen technischen Schaffensvermaogen selbst im Ausland eine
Anerkennung zuteil werden liess.” Nebst der Entwicklung der Fabrik beobach-
tet der Verfasser die Lebensverhltnisse der Arbeiter auch in der Periode vor
dem ersten Weltkrieg. Er vergleicht die Lohnverhdltnisse in der Waffen- und
Maschinenfabrik AG mit den in den ungarlindischen Fabriken gleichen Fach-
gebiets ausgestalteten Lohnungen je den wichtigsten Fdchern nach. Er beob-
achtet die Stromungsrichtung der Arbeiter der Waffenfabrik, ihre nationale
Zugehorigkeit, ihre Herkunft, ihre Schulbildung und die Fluktuation, um von
Niveau der Fabrik ein wirklichkeitstreues Bild schaffen zu konnen.

In einem Kapitel behandelt der Verfasser die Periode des ersten Welt-
krieges, er weist auf die neuen Errichtungen, auf die Stellung der ungarischen
Waffenerzeugung in der Monarchie hin, gibt eine Erklarung dafiir, warum die
ungarische Waffanfabrik trotz der Kriegskonjunktur in ungiinstiger Lage war,
obwohl schon Anfang 1915 die ,,Zentralevidenz fiir Armeelieferungen”, die
unter dem Kurznamen ZEFAL bekannt gewordene Abteilung organisiert wur-
de. Der Verfasser beachtet die Lebensverhdltnisse der Arbeiter auch wahrend
des Weltkrieges. Er beschreibt ausfiihrlich die Tatigkeit der Beschwerdekom-
missionen, die Ausstidnde, die Gestaltung der Lohne in der Fabrik, die Ergeb-
nisse und die Befiirchtung der kapitalistischen Gesellschaft, die durch Anfiih-
rungen beleuchtet wird. ,,Wenn man iberlegt, wie grundlegend das Diszipli-
nargefiihl der Arbeiterschaft wihrend des Krieges — auch der Milit4rgewalt ge-
geniiber — erschiittert wurde, muss jedermann, der sein Vermogen in der In-
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dustrie anlegte, Besorgnisse hegen, ob die Erhaltung des Selbstbestimmungs-
rechts beziiglich des Industrievermdgens nach dem Kriege noch moglich
wire.”

Eine Reihe von Ausweisen sowie die wichtigsten Angaben der publi-
zierten Schlussberichte zeigen Entwicklung wie auch Stockungen der Waffen-
fabrik zwischen 1918 und 1934. Kurz nach dem Kriege stand der Riickfall
des Gewinns augenblicklich in keinem Zusammenhang mit den Ver4nderun-
gen in der Struktur des Landes, nachher meldeten sich jedoch ihre Wirkun-
gen zweifellos. Weiterhin weist der Verfasser auf den Vertrag von Trianon hin,
der der Produktion der Waffenfabrik Schranken setzte. Trotzdem kann man
im Leben der Fabrik um die Mitte der zwanziger Jahre neben dem Aufstieg
der quantitativen Indizes auch eine Typenerweiterung wahmehmen. Zur Ver-
anschaulichung der bis 1925 erfolgten Verdnderungen stellt der Verfasser
Ausweise dar, die den erneuerten Aufschwung der Waffenfabrik beweisen. Die
Qualitat der Produkte wurde von einer Reihe ausliandischer Kaufleuten aner-
kannt.

Die Studie bespricht den mit dem Verteidigungsministerium im
Jahre 1927 geschlossenen Vertrag — der sich zumeist auf Maschinengewehre
Typ 7/12 M. bezog — mit verhaltnism4ssig grosser Ausfiihrlichkeit. Trotz der
Meinungsunterschiede in der Ausfithrung der Vereinbarung war bis 1933 die
Verstarkung der Verbindungen zwischen dem Verteidigungsministerium und
der Waffenfabrik charakteristisch. Obwohl der Vartrag gelst wurde, versuch-
te das Verteidigungsministerium die Beziehungen auch im weiteren zu erhal-
ten; dieser Versuch war offensichtlich mit einer Kriegskonzeption in Zusam-
menhang, die zwar fiir eine kiirzere Zeit vorgesehen war sich, doch spater, im-
mer konkreter gezeigt hatte.

Im anschliessenden Teil der Studie fiihrt der Verfasser den Bericht
der Fabrik vom Jahre 1932 an. Es stellt sich heraus, dass das heimische Publi-
kum die Erzeugnisse der Waffenfabrik bevorzugte; die 12 mm Dschungelwaf-
fe, die fiir den Gebrauch im Fernen Osten entwickelt wurde, die Champions
neuen Systems, leichte Vogelflinten, Jugend- und Pfadfindergewehre, Diesel-
motore, Werkzeugmaschinen, Frommer-Pistolen verschiedenen Typs und Ka-
libers, Waagen, Zirkelgarnituren brachten der Waffenfabrik grossen Erfolg.
Die Periode zwischen 1930 und 1934 kann in diesem Teil nicht ausfiihrlicher
behandelt werden, da eine eingehende Behandlung fiir die Erfassung der Fu-
sion mit der Lampenfabrik, die in den nichsten Kapiteln beschrieben wird,
sowieso in den folgenden nétig wird.

Zuletzt hebt der Verfasser die Rolle Rudolf Frommers im Leben der
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Fabrik wahrend der untersuchten Periode hervor. Bis zum Jahre 1935 liess
er als Generaldirektor der Fabrik etwa 150 Erfindungen — meist auf dem Ge-
biet der Waffenerzeugung — patentieren. Die Zahl der aufgenommenen und
dem Verfasser bekannten Erfindungen ist 129, die Rudolf Frommer in 22
Lindern durch 862 Patentanmeldungen schiitzte. Neben der Eintragungsnum-
mer der Patentlizenz teilt der Verfasser auch den Zeitpunkt der Anmeldung
mit, da in der Geschichte der Fabrik die Entstehungszeit der Erfindung, die
Entwicklung von neuen Typen eine wichtige Rolle spielen; die Verbreitung
der Erfindung in Ungarn oder.im Ausland ist eigentlich davon unabhingig.
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1. Frommer pisztoly kiemelt tdrral

2. Frommer Stop 7,65 mm
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4. 29 M. FEG pisztoly
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L81

5. Frommer Rufold munkatdrsai kozott a Fegyvergydr archiv anyagdbdl



6. 1901 M. Frommer pisztoly eredeti tokban a Fegyvergydr archiv anyagdbol

188



let
abol

4+

Gkész.

7. FEG kérz
a Fegyvergydr archiv anyag
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9.1933 M. kisérleti puska szerkezeti  10. Feliil- és oldalnézet a Fegyvergyér archiv
rajzai a Fegyvergydr archiv anyagiabdl anyagdbdl .
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Kormoczi Katalin

A f6varosi lakashelyzet és a ,,Wekerle”
allami munkaslakotelep (1908—1945) I1.

V.

A kispesti dllami munkdslakételepet az dllam azzal a céllal épitette
fel — s ez szerepelt az 1908. XXIX. tc-ben is —, hogy elsGsorban dllami vél-
lalatok, iizemek munkdsai szimdra biztositson lakaslehetGséget. A korabeli hi-
vatalos dlldsfoglalds a kvetkezs indokokkal magyardzta ezt: '

»--- allami izemek munkdsai azért is elsGbbségben lesznek részesi-
tendSk, mert helyénvalonak latszik, hogy az dllam, mint legna-
gyobb munkaadd, ezen villalkozdsdval nem csupdn az épitkezés
miiszaki és pénziigyi kivitele terén szolgdltasson tapasztalatszerii
adatokat, hanem egyittal példit nyvjtson abban az irdnyban is,
hogy miként lehet és kell a munkaadé és munkdsai k6zott megla-
zult viszonyt szorosabbd tenni és a mindkét fél érdekeit szolgdlo
erkolcsi kapcsolatot az elégedettség érzésének fokozasdval megszi-
larditani. Ez utébbi célnak érdekeit szolgdlja kiilénben a bérleti
rendszer is, amely ettél eltekintve, mér csak azért is a tulajdonul
valé dtengedés rendszere folé volt helyezendd, mert csak igy lesz
elérthetd ezen otthonok létesitésével kapcsolatosan a cél is, hogy
a székesfovdros magas lakbéreinek dltaldnos leszélldsa is biztosit-
tassék,”150

Kiilonosen aldhuzandonak ldtjuk az idézet azon részeit, amelyek a
munkaadé és munkds viszonyit érintik, illetve a lakételep létesitésének nem
titkolt céljaként emlitik e viszony mddositdsdt s ezzel mintegy nyiltan ki-
mondjék, hogy az dllam szdndéka a telep létesitésével lek6tott munkdsrétegek
kialakitdsa volt.

A Pénziigyminisztérium mdr 1909-ben gondosan kidolgozta az épuls
lakételep bérleti rendszerét. De a rendszer végleges kidolgozdsa el6tt felmérést
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végzett a MAV iizemeiben; a MAV Gépgyirban és az Eszaki Fémiihelyben,
valamint a Dorner Gépgydrban.151 A minisztérium felmérése olyan kérdések-
re terjedt ki, hogy az iizemekbdl hany bérlére szamithat, milyen mddozatai
lennének a bérek beszedésének, mennyiben szimithat az izemek k6zremiko-
désére; a lakbérek beszedése, dtszolgdltatdsa, a nyilvintartdsok vezetése és a
kivinatos értesitések szolgaltatdsa terén.152 A felmérés eredményeibdl kitiint,
hogy a MAV iizemeib6l mindéssze 2 200 bérl6re szamithat az dllami munkis-
lakdtelep.
»---18y a kispesti telep 4 300 lakdsa koziil 2 100 maradna fonn a
kereskedelemiigyi tdrca egyéb alkalmazottainak (szorosan vett
vasiti munkdsok, s taldn postdsok, tdviratkihordok stb.) s nem dl-
lami tizemek ‘munkésai s alkalmazottainak, valamint esetleg az l-
lami csalddos napidijasok részére.” 153
A telep lakossigdnak Osszetétele a késGbbiek folyaman valéban e je-
lentésben szerepls elképzelések szerint alakult. S a lakbérek fizetésének rend-
szerét is nagy vonalakban az tizemek villaldsa, illetve ilyen irdny\ felajanldsa
szabta meg. A megkeresett iizemek ugyanis véllaltdk a lakbérek levondsit
munkdsaik keresetébdl, annak dtutaldsit a Pénziigyminisztériumba, s-az ezzel
jaré kimutatdsokat is.!54 Ennek értelmében sziiletett meg Wekerle Séndor
pénziigyminiszter hatdrozata a lakbérek beszedésérdl:
»-.. dllami munkdstelepeken (ekkor még a K&bédnya Shegyi telep
épitése is napirenden volt. K. K.) olyan nagy szdmu lakds fog fel-
épittetni, hogy ezek bérosszegeinek beszedését gy a kezelés egy-
szer(isitése, mint a lakbérek pontos befizetésének biztositdsa
szempontjabdl, amennyire lehetséges, a lakdsokat bérlé munkasok
munkaadéira szdindékozom bizni oly kotelezettséggel, hogy azok
az esedékes lakbéreket a bérl6 munkésok keresetébdl egyenld ha-
vi, esetleg heti részletekben visszatartsik, és kozvetleniil a m. kir.
kozponti dllampénztarba beszolgaltassak.”155
A kiado lakdsok, a bérldk és a lakbérek nyilvintartdsdra a minisztéri-
um specidlis {irflapokat készittetett, amelyeknek a segitségével nemcsak a nyil-
véntartdst oldotta meg, de az érdekelt felek, tehdt a Pénziigyminisztérium, a
telepi gondnoksig, az dllampénztdr és az izemek kozotti folyamatos kapcso-
lat fenntartdsdra is megolddst taldlt. A Pénziigyminisztérium megkiildte eze-
ket a lapokat minden érdekelt félnek azon levél kiséretében, amely elGirta az
dllami laxdtelep lakdsainak kiutaldsi feltételeit €s a nyilvantartds mikéntjét is.
A telep gondnokihoz, Gy&ri Ottmdrhoz intézett levelében azt is rogzitette,
hogy:
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»-.. a betelepités programjinak mindenkori megallapitdsat, illet-
ve annak kijel6lését, hogy a rendelkezésre juté munkdéslakdsok
mely lizem munkdsai esetleg egyéb alkalmazottainak adandék
bérbe, tovdbbra is magamnak tartom fenn.”156

De a gondnok feladatdul jelolte meg a telepen felépiilt és kiaddsra ke-
ril6 lakdsok nyilvantartdsit. S ettdl a mozzanattol kezdve 1épésrdl 1épésre ko-
vethetd az a folyamat, amelynek befejezéseként a kijelolt bérls elfoglalhatja a
szdmadra kiutalt lakast.

Miutdn a Pénziigyminisztérium dontott arrél, hogy mely lizemek s
milyen ardnyban részesilhetnek a kiutalhaté lakdsokbdl, a gondnok ezt ké-
zolte az illetékes gydrral az erre a célra rendszeresitett A jeli {irlapon. Ekkor
vdlaszul a gydrak a B jelli lapon kildtek jelentést a lakdsigénylGk szamdrél. A
telep gondnoka ezek alapjin a megjelolt iizemeknek kiutalta alakdsokat és az
iizemek kozremikodésével aldiratta a ,kibérlési nyilatkozat”-ot a kijel6lt bér-
16kkel. Majd bekoltozésiik utdn a gondnok a C jeld lapon kimutatdst kiildott
az lizemnek a telepen laké munkdsairél. Ennek alapjdn a gyir a telep-lakok-
rél egyénenkénti nyilvintartdst vezetett a D jelli lapon, amelyen szerepelt a
lakbérszdmla is.157

Erdemes kiilon felfigyelniink az E jeli lap rendeltetésére, ugyanis en-
nek alapjdn nyilvdnvalévéd vilik, hogy a pénzigyminiszter 1909 végén kiadott
utasitdsainak s az ezekbdl felépiils szisztémdnak — amelyet ugyan a Pénziigy-
minisztérium Kitétele szerint a bérek pontos beszedése és kezelése érdekében
dolgoztak ki — nagyon lényeges szempontja volt a lakék kivdlasztdsa és 4llan-
dé megfigyelése. Az E jelii lapon ugyanis a gyér, Wekerle pénziigyminiszter
szavaival:

»---azonnal értesiteni tartozik a nevezett gondnokot, ha valamely
munkadsa, aki a kispesti dllami munkadstelepen lakdst bérel, e gydr
kotelékébol kilépett, vagy magaviselete folytin a kedvezményre

. érdemtelenné vélt, hogy a gondnok a lakds folmonddsa és mds
igényjogosultnak val6 juttatisa irdnt idejében gondoskodhas-
sék.”158

Az {irlapok haszndlatét el6iré levelében kitért a miniszter azoknak a
szempontoknak a megjelolésére is, amelyek a telepi lakék kivdlasztdsdnak
alapjdul szolgdltak mindvégig:

»A cimnek : ez alkalommal ismételten kotelességévé teszem,
hogy a munkdstelepen valo lakds kedvezményére csakis megbiz-
haté, szorgalmas és jézanéletdi munkdsait ajdnlja, mihelyt e felté-
telek barmelyike a telepen laké valamely munkdsit illetSleg meg-

193



szilinik, vagy munkadsa a gydr kotelékébsl barmely okbél kilép, er-
161 a telep gondnokat azonnal értesitse.””159
A tovébbi irlapok a hdzbérlevonisi jegyzékeket tartalmaztdk s az ezekrdl sz6-
16 jelentéseket a m. kir. szimvevGség és a gondnoksdg felé.

Azon tiil, hogy a pénziigyminiszter magdnak tartotta fenn a jogot an-
nak kijelolésére, hogy melyik gydr munkasai kapjanak lakdst a telepen, a tele-
pi gondnoksag jelentds szerepet jatsztott annak kivdlasztdsiban, hogy személy
szerint melyik munkds kapja meg a lakdst. A gondnoksdg ezen kiwiil felmon-
dasi joggal is birt. A gydr javaslata és rangsoroldsa alapjdn a gondnok maga
dontott felvétel és felmondds kérdésében egyardnt. Dontéseinek irdnyelveit
természetesen a Pénziigyminisztérium szabta meg:

,»»A telep szocidlis hivatdsdnal fogva kiilonosen tigyeljen arra, hogy
csakis jozanéletii, csendes, tdrsaival Osszefér6 munkdsok vétesse-
nek fel és tartassanak meg a telep lakdi kozott, mig az izgiga, a te-
lep békéjét és csendjét ronté lakék mihamarabb eltdvolittassa-
nak... Elvdrom, hogy a gondnok ur hivataldbél kifolydlag egy-
részt dllandéan Grkodni fog a telep szocidlis rendeltetésének meg-
6vdsa folott, méasrészt gondja lesz arra is, hogy a kir. kincstdr ér-
dekeit minden korilmények kozott megvédje. Ezekbdl a szem-
pontokbdl ugy a lakdék tdrsadalmi életének megfigyelésére mint
arra, hogy a kir. kincstart elkeriilheté kdrosoddsoktol és folosle-
ges kiaddsoktdl megévja, gondnok urnak mindig kilon sulyt kell
helyeznie.” 160

Ugyanezen levél felruhdzta a gondokot felmondasi joggal is azokra az
esetekre, ha a bérl6 hitralékban van, ha munkaaddja javaslatot tett a felmon-
désra, ha a gondnok maga litta indokoltnak azt, ha a laké nem tartotta be a
hdzirendet, ha a munkaadé iizem kotelékébol kilépett, és felmondhatott a bér-
16 hal4la esetén a bérls csalddjanak.161

Gyakorlatilag tehdt egy Wekerle-telepi lakds nagyobb lekotottséget
jelentett, mint barmelyik bérelt lakds, ahonnan csak bértartozds esetén lakol-
tattak ki. Itt ezen feliil kilakoltatdst vont maga utdn a gyar negativ jellemzése,
a csalddfé haldla és a telep gondnokénak rossz véleménye is.

A Wekerle-telepen valé lakdsbérlet feltételeit a bérleti szerzddés is
tartalmazta, amelynek lényeges kitétele volt, hogy a bérlg cég a bérbe vett la-
kasokat csakis a bérlet tartama alatt alkalmazdsdban 4ll6 munkdsainak adhat-
ja s hogy e bérleti viszony a munkaviszony megsziinésével automatikusan
megsziinik 162

A bérl és a haztulajdonos viszonydt a hdzirend is rogzitette, elSirta

194



a bérlési, a felmonddsi feltételeket s szabdlyozta a telep belsG életrend;jét is.
Szigonian megtiltotta a telepi lakdsok albérletbe valé kiaddsit, amely intéz-
kedése ma is rokonszenves, hiszen az egészségtelen zsifoltsdgot kivinta ezzel
kikiisz6bolni a munkdslak6telepen.
,»A lakdsokba csak a bérlGt és hdzastdrsdt, a gyermekeket, sziils-
ket, nagysziilGket, nitlen vagy hajadon testvéreket és testvérek-
nek ellitatlan gyermekeit szabad befogadni, és azokat is csak ak-
kor, ha a hdztartdshoz tartoznak.” 163
A Wekerle-telepen tehdt nem juthatott barmely munkds lakishoz.
Azon til, hogy az els§ helyet az dllami villalatok munkdsai élvezték s csak
utinuk keriilhettek sorra mds, a minisztériummal szerzd8dést kots vdllalatok
munkdsai, az igy igényjogosultsaghoz jutdk is csak tobbszoros sziirén 4tjutva
vilhattak bérlkké az dllami lakételepen. A munkds igényét a munkaadé vil-
lalatndl nyujthatta be, amely csak a véleményezés és a sorrend megdllapitdsa
utdn tovabbitotta a telep gondnokdhoz. Ezek utdn még a telepi gondnok don-
tott a lakaskiutalds megadasardl vagy elutasitdsarél. fgy a lakasigényls munkds
sorsa — Wekerle pénziigyminiszter rendelkezései alapjdn — a minisztérium és
a munkaad$ dontése szerint alakult a telepi gondnoksig nem jelentéktelen
kozbejottével. A pénziigyminiszter utasitdsai, a bérleti szerz6dés és a hdzi-
rend mereven egyoldaliak. Csupdn a telep-lakévd vilds kritériumait rogzitik
csak az okmadnyok, teljesen mellGzve az ott laké munkds jogainak ismerteté-
sét. Persze ez nem véletlen, hiszen az dllam ezeket a jogokat elegendének ldt-
ta abban, hogy a telep lakdja lehet a munkds az esetben, ha az ismertetett kri-
tériumoknak megfelel. A teleplaké fontos ismérvének kellett lennie a politi-
kai megbizhatésag. lgy gazdaségi, szocidlis és teljes politikai fiigg6ségbe keriilt
az a munkds, aki a munkaado és az dllam szigori mérlegelése utdn a kispesti
munkdstelepen lakdshoz jutott.
A Szocidldemokrata Pdrt és a szakszervezetek felismerték a szdndé-
kosan tobb 1épcsdssé tett lakdskiutaldsi rendszer mogott meghizdadé 1ényeget,
kimondtak és birdltdk azt:
,,Wekerle telep lakdsait nem adjdk munkdsoknak, hanem kizdrolag
csak munkdltatéknak. Ez utébbiak a fébérlék, és albérletbe ad-
jédk munkdsaiknak.”164

Vagy még pontosabban a lényegre tapintva:
,»A Kincstdr koltségén épiilt hdzakkal elsGsorban a munkéltatdk-
nak akartak kedvezményt nyidjtani, masodsorban pedig a munka-
sok mozgisi szabadsdgdt kivanjdk megbénitani.”163

A teleplakok albérl6i mivoltdra, kiszolgéltatott helyzetére, fiiggs vi-
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szonydra fényes bizonyitékot szolgdltat az a szerzGdés, amelyet esetiinkben
a Hofherr gydr kotott a telepre kolt6z6 munkdsaival. A gydr és dolgozdi ko-
zott kotott szerzGdést a kovetkezs bevezetés eldzte meg:
,,Onok, alulirott valamint munkatdrsaim kérésére szivesek voltak
a Wekerle Allami Munkdstelep Gondnoks4gétol, illetve annak fe-
lettes hat6sdgdtol a munkaéstelepen épiilt lakéhdzakbdl tisztviselSi
illetve munkadslakdsokat igényelni, amelyek alapjén a m. kir. pénz-
lgyminisztérium 135.522/XIV. szimi rendeletével hiisz munkds
és illetve tisztvisel§ lakds kiutaldsst engedélyezte.”166
A megillapodds pontjai a kovetkezGk voltak. Az elsé pont a bérleti
viszonyt rogzitette:
JAlulirott albérletbe veszem az 6nok dltal a V.A M. gond-

noksdgitél fobérletbe vett ..oeoveevmmrernirennneas alatt levé
.............. szoba és mellékhelyiségekbdl dll6 lakast 19 ... -t6l kez-
dédGen havi ........... P ellenében, mely bértsszeg havi elGzetes

részletekben fizetend 6 legkésSbb minden hé 5-ig bezdrdlag.”

A miésodik pontban kételezte magdt a munkais, illetve hozzdjdrult ah-
hoz, hogy a gyér levonja munkabéréb6l a lakbér drdt, s ha munkabére kevés-
nek bizonyulna, maga fizeti be a gyar pénztirdba.

A bérleti megdllapodds harmadik pontja rogzitette, hogy

,-.-azZ albérleti viszony nem éves, hanem havi bér-
leti viszonynak tekintendd... A szolgdlati viszony megsziiné-
sével jelen albérleti megdllapodds automatikusan szintén megszii-
nik, mégpedig azon bérnegyed végén, amely bémegyedben a szol-
galati viszony megsziinik.”

A kovetkezs pont a kilakoltatds feltételeit sorolta fel, igy a hizirend
és az adott szerz6dés megszegését, kiilon rogzitve, hogy a gondnoksdg kérésé-
re azonnali hatdllyal is megtorténhet a kitelepités.

A tovdbbiakban elirta a szerz6dés, hogy a bekoltoz8 laké biztosité-
ki osszeget koteles befizetni, amelyet a kik6ltozés utdn is visszatarthat a gond-
noksdg, ha a lakds karbantartdsdt, javitdsdt nem végezte el a laké. Ez a biztosi-
téki osszeg a mindenkori hdrom havi bér Osszegének felelt meg, amely tehit
szintén emelkedett a lakbérekkel parhuzamosan. A megdllapodds utolsé pont-
jdban kiilonben a gydr a béremelés jogit is rogzitette arra az esetre voriatkozo-
an, ha a gondnoksag magasabb béreket 4llapit meg id6kozben.167

A Wekerle-telepi lakdsok évi bérét — mint emlitettiik mir — az 1908.
évi XXIX. tc. szabdlyozta s a befektetési koltségek 4 %-dban dllapitotta meg.
igy az dllami lakételep lakbérei valéban nem voltak magasak a févérosi drvi-
szonyokhoz hasonlitva.
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1909-ben az egyszobas lakdsok évi bérét 160 korondban dllapitottdk
meg, a kétszobds foldszinti lakdsok bére 220 korona, az emeletieké 260 koro-
na volt, a hdromszobis lakdsok évi bére pedig 330 korona.168 1924.ig megma-
radtak ezek a bérkategéridk a telepen, 1924-ben viszont itt is béremelésre ke-
rilt sor, ekkor a kétszobds lakdsok bére 400 koronira, a hdromszoldsoké
500 korondré emelkedett.169

A Wekerle Allami Munkislakételep elsé lakéi 1909 &szén koltoztek
a telepre, az addig elkésziilt 132 lakdst elfoglalva. Majd fokozatosan — a telep
épitésével parhuzamosan — novekedett népessége is. 1910-ben mdr 651 csa-
ldd lakta a telepet, 1911-ben koézel 2 000 Jakdst béreltek. 1912 végén a 3 000-
et meghalad6 kiutalt lakdsban 15 000 laké volt. A hdboru elsé évében a
4 000-et megkozelits kész lakdsban 19 000 bérls lakott, 1918-ban pedig mar
21 000.170 A telep teljes felépiilésekor — 1927-ben — 4 300 lakésban kozel
25 000 laké lakta a telepet.!71

.A Pénziigyminisztérium eredeti terveinek megfelelen az 4llami telep
lakéinak zomét dllami vallalatok munkdsai, alkalmazottai laktdk. A lakételep
szociogrdfidgjaban a munkaadé szerinti megkiilonboztetés alapjan a lakék hd-
rom kategdéridja kiiloniil el:

1909 | 1914 | 1919 | 1924 |
%-ban
dllami munkds és alkalma-
zott 100 | 753 | 72,1 | 72,5
idegen tizemi munkds és
alkalmazott 0 20,2 16,7 16,0 172
telepi és renddrségi alkalmazott 0 4.5 112 1 11,5

Az 1909 és 1924 kozotti idGszakra tovabbi és részletesebb adatokat
is ismeriink a lakék alkalmaztatdsa szerinti megoszldsdrdl. (180. oldali tabld-
zat)

Rékai Frigyes épitésvezets 1918-ban Osszeillitott jelentése szerint
1918-ban a tibldzaton feltiintetett vdllalatokon, iizemeken kiviil a kovetkezé
munkahelyek alkalmazottai laktak még a telepen: a Vakokat Gyamolité Egye-
siilet 8 lakast bérelt, egy-egy lakdst a Képvisel6hdz és az Egyetemi Gyogytir.
Ezeken til az épitésvezets felsorolt még a lakok foglalkozds szerinti feloszts-
sdban: katondkat 122 lakasban, orosz foglyokat 5 lakdsban, ugynevezett
Lkozvetlen fizetSket” 182 lakdsban és ,természetbeni lakast” 76-ot.174
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1909(1910{1911(1912]1913{1914]1918{1919{1924
MAV Gépgyir 132} 410| 613] 754] 940| 979(1020| 987 995
MAYV Eszaki Fémihely 142| 292| 376| 428] 458| 476| 513{ 530
MAYV egyéb 151 445| 540 559| 641} 669| 775
M. kir. Posta 99| 248| 475) 602| 642{ 676] 727 849
All. Nyomda 171 17| 17 8 8| 10
M. kir. Dohénygyir S| 11 20| 38 19| 21| 27
All. Felséip. Isk. M 71 7
Magin gydrak 542| 715] 667 718 433| 425| 425
Sz.f6v. Gazgyir 56/ 55| 55
Bp. Egy. v. vasut 23
Sz.f6v. szemétiizem 4
Grafikai egyesiilet 189 187} 184
Egyéb 11 13
Telepi alkalmazott 285| 334
Kereskedd, iparos 24| 58} 40; 40 55( 64
Al renddrség 98 99| 118§ 119 115f 119
Osszesen 132] 651|1892}3449)335913552(3643|406514414'™

Mint a szimadatok titkrozik, a Wekerle-telep lakoinak osszetételében
a legnagyobb szdzalékot a gydri munkdsok tették ki a MAV Gépgyarbdl, a
MAV Eszaki Fémiihelyébél, az Allami Dohanygydrbél, a szerzédésben 4ll6
magangydrakbol és a fGvdros izemeib6l. A fennmaradé rész zomét pedig a
MAV.alkalmazottak és postdsok, nyomddszok alkottdk. Elenyészé szazalék-
ban az illamrenddrség alkalmazottai, a telepi alkalmazottak és a telepen iizle-
tet bérls kereskedSk, iparosok, valamint a felsorolt gydrak, villalatok, intéz-
mények tisztviseli bérelték az dllami lakételep lakdsait. A Wekerle Allami
Munkadslakételep tehdt nem csupdn megnevezés alapjan munkistelep, hanem
lakéinak Osszetételébdl adddéan is az. A lakételep arculatidt, életmddjat, poli-
tikai hovatartozdsdt a munkadslakta tényezdnek kell tehdt donté médon meg-
hatdroznia. Miel6tt azonban megkisérelnénk megrajzolni azt, ki kell térniink
egyéb olyan tényezdk vézoldsdra is, amelyek a mdr emlitett dontd tényezd
mellett befolydsoltdk, médositottdk, dtszinezték, s6t megakadilyoztik, hogy
a munkdslakotelep egyértelmten és problémamentesen a munkdslakételep po-
litikai és életviteli arculatdt 6ltse fel. Az egyik ilyen deformdlé tényezs az il-
lami munkadstelep k6zigazgatdsi hovatartozdsanak kérdése s az ennek tisztizat-
lansdgdbdl ad6dé problémadk, retorzidk.
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Abbol, hogy az dllam Budapest hatdrdn kiviil, Kispest kozigazgatdsi
teriiletén vdsdrolt telkeket a lakételep felépitéséhez, a kozigazgatdsi problé-
mdk egész sora fakadt. A telep épitése és kozmiivesitése kapcsdn — mint ezt
esetenként emlitettilk is — mindig nehézségeket jelentett a teriilet kozigazga-
tdsi hovatartozdsdb6l adédéan a terileti hatésdgok hozzédjruldsdnak meg-
szerzése. Azon tul, hogy Kispest kdzségi hatosdgainak jévdhagydsat kieszko-
zolte az dllam, el kellett ezt érnie a virmegyénél, s6t Budapest kozelségébal
s a telep kozmiveinek a févdroshoz kapcsoloddsa kovetkeztében a févirosi
hatésdgokndl is. A kiilonb6z6 kozigazgatdsi egységek egyezkedése minden
esetben anyagi el6nyok megszerzése, illetve elvesztése korill forgott. A fgva-
ros, Kispest és a virmegye igyekezett az dllamnak nyvjtott segitség fejében
elényoket, kiviltsigokat nyerni, s az elényok elnyerésének eszkdze s mintegy
zdloga a munkaéslakételep volt.

A Wekerle-telep zdrt, korilhatdrolt egységet jelentett, Kispest hatd-
ran beliil egy 4dllami tulajdonu és érdekeltségli idegen testet. Kiilon belsé éle-
tét az dllam, illetve a Pénziigyminisztérium képviseletében a gondnoksdg ird-
nyitotta. Az els§ években az épitkezések a pénziigyminiszter dltal kinevezett
épitésvezetGség irdnyitdsa ald tartoztak, 1909-ben az elsG lakék bekoltozése-
kor a telepi gondnoksag létrehozdsdra is sor keriilt. Egyeldre ugyan csak egy
gondnokot, egy gondnok-segédet, egy altisztet, egy szolgit nevezett ki a mi-
nisztérium, a telep teljes felépiilése utdnra hagyva a hivatal teljes szervezeté-
nek kidolgozdsit.175 Wekerle Sandor a kovetkezd indokokkal terjesztette el§
a gondnoki hivatal feldllitdsdt a minisztertandcsi iilésen:

,» ... 16étesitendd dllami munkadstelepek nagyértékl vagyontdrgyai-
nak rendszeres gondozdsa, ezek bérjovedelmeinek kezelése s e
telepekkel kapcsolatos szocidlis célok megvalGsitdsa milhatatla-
nul megkovetelik, hogy tgy a kispesti mint a kGbanyai munkas-
telepnek céltudatos, rendszeres és egységes kiilon igazgatdsirol
torténjék gondoskodss.”176

A kispesti dllami telep gondnoka Gydri Ottmdr, a kébdnyai telepé
— illetve tervezett telepé — Velldg Istvan lett.177

Az Orszdgos Levéltdr 6riz a nem iktatott iratok kozott egy szerveze-
ti, hataskori, tigyviteli szabdlyzat-tervezetet az dllami munkds és lakételepek
igazgat6saga szdmdra.178 A tervezet részletesen kidolgozta a lakételepek igaz-
gatdsdnak rendszerét, megjelolve jellegét, igyvitelének modjit és az igazgato-
sag feladatit. A tervezet a Wekerle-telep igazgatdsaval kapcsolatban kertilt ki-
dolgozasra.

»1. §. Az dllami Wekerle munkistelep és az 4llami lakételepek
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izemét a budapesti kir. torvényszéken vezetett cégjegyzékbe

egyéni cégként bevezetendS kereskedelmi vallalat l4tja el. E vil-

lalat az ,dllami munkds és lakotelepek igazgatdsdga™ céget hasz-

ndlja, 6ndll6 jogi személy és székhelye Budapest ...

2. §. Az dllami munkds és lakdtelepek igazgatosdga cég mint on-

ill6 kereskedelmi villalat a rendes kereskedelmi gondossiggal ke-

zeli az dllamnak mint tulajdonosnak az dllami Wekerle munkaste-

lepen és az dllami lakételepeken fekvé minden vagyonit ideértve az

ingésdgokat, leltdri tdrgyakat, anyagkészleteket és pénzkészlete-

ket...

6. §. Az dllami munkds és lakételepek igazgatdsaganak feladata

az dllami munkds és lakételepek igazgatdsa, hasznositdsa és fenn-

tartdsa, nem kiilonben ezen telepeken 1étezG vagy még létesiten-

szeti-, mihelyi stb. lizemek sajdt személyzetével és sajit koltségén

valé lizemben tartdsa.

7. §. Az dllami munkds és lakdtelepek igazgatésdga kozvetlenil a

m. kir. péuziigyminiszternek van aldrendelve, és a m. kir. pénz-

{igyminisztérium egyik fGosztalyaként mitkodik.” 179

A tervezetben rogzitett igazgatdsi rendszer helyi szervezete a mdr em-

litett telepi gondnoksig volt. A gondnoki feladatok a tervezetben emlitette-
ken kiviil kiterjedtek a lakdsok bérbeaddsdra, a bérek beszedésére, elszamold-
sdra, a hdzirend és a bérleti nyilatkozat szabdlyainak betartdsdra, valamint —
s ez nagyon lényeges tényezd, mert ebbdl eredden vélt a gondnok a telep élet-
haldl urdvd — a gondnok felmondasi és kilakoltatdsi joggal is rendelkezett.

,»A legfébb biintetés a legnagyobb jonak, a telepen valé lakdsnak

az elvesztése, s ezt itéletileg és 24 6ra alatt végrehajtélag kimond-

hatja a gondnok.” 180

Bdrmennyire is kiilon torvények szabdlyoztik a telep belsé életét,

Kispest — az anyavdros — a kozigazgatisi keretet jelentette a Wekerle-telep
szdmadra. Kispest nagy reményeket fiizott a teriletén torténd dllami épitkezé-
sekhez, ezért lelkesedéssel fogadta a Sdrkdny-birtok dllami tulajdonba kertlé-
sét és a munkdslakételep épitésének gondolatit is.

»Ezen nagyjelentdségli kérdés megvalositdasa Kispest kozség fej-

16désére, az ingatlanok értékének emelésére, iparinak fellendité-

sére kozségiink torténetében korszakalkoté hatdssal lesz ... koz-

ségiink fejlédésében egy szerencsés forduléponthoz ért.” 181
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E nem o6nzetlen érdekekbdl adédéan a kozség elengedte az dllamnak
a lakételep teriiletének parcelldzdsdért szedhetd dijakat, valamint az épitési
engedély dijdt, s e kedvezmények biztositdsa érdekében pétszabdlyrendeletet
lépigtzett érvénybe az egy holdon feliili teriiletek parcellizdsira vonatkozo-
an.

A kozség miér az engedmények megaddsakor sem rejtette véka ald,
milyen konkrét ellenszolgdltatdsokat vir ezekért az allamtol. Wekerle Sindor
pénzigyminiszterhez kiildott kérvényiikben a kovetkezdket kérték: Kispest
székhellyel uj kozigazgatdsi jdrdst, kirdlyi adohivatal feldllitdsdt, a kozségi he-
tivasdrjog sertésfelhajtdssal valé kiegészitését, a fGvarosi tenyész- és dllatvasdr
PusztaszentlGrincre valé helyezését, visdrjogot, évenként legaldbb négy orsza-
gos vésdrral, a fogyasztasi adok megvdltdsi dsszegének ,,méltdnyos megdllapi-
tdsdt”, a f6vdrosi szeméttelep kihelyezését, a kozeli beruhdzdsokhoz 500 000
korona kozségi kélcson megszerzéséhez erkolesi tamogatast.183 Majd (jabb
kérvényben Kispest és Pesterzsébet kozosen az dllamrenddrség kiterjesztését
kérte teriiletiikre, a kir. jardsbirésdg feldllitdsat, valamint viz- és csatornahdlé-
zatuknak a telepibe valé bekapcsoldsat.184

A kérvényre érkezett pénziigyminiszteri valaszok j6 része csak igéret
maradt. De a Kispest kozponti 4j jdrds 1911. december 1-én megalakult s
megkezdte miikodését, 185 a févdrosi dllamrendérség hataskori kiterjesztése is
megtortént!86 és a vizvezeték- és csatornahdlézat kiépitése és a telephez kap-
csoldsa is megoldédott, bar nem az dllam, hanem a kozségek koltségén.

Kispest kozség reményei a teleppel kapcsolatban mégis évidl évre
halvanyultak, s 19116l az elégedetlenség, csalédottsdg domindl Kispest koz-
véleményében a be nem viltott igéretek miatt.

»Ma mdr az igéretek 6zOne (jardsbirGsdg, szolgabirésdg, adohiva-
tal, kozépiskola stb.) is hidnyzik, amellyel Wekerle annak idején
oly tigyesen el tudta altatni vezetdinket. 187

Kispest kozség, majd véros tervei, amelyek a teriletén épiil§ dllami
telephez fiiz6dtek, nagy részitkben nem valésultak meg, igy az dllamnak tett
kozségi engedményeket mindvégig viszonzatlan adomdnynak tekintette Kis-
pest. Minden adandé alkalommal felvetette sérelmeit és elégedetlenségét az
dllammal szemben. Azon tdl ugyanis, hogy a kozség vart fellendiilését nem
biztositotta az dllam, Kispest kimondottan anyagi tehertételnek tekintette a
Wekerle-telepet. Ez pedig abbdl fakadt, hogy a parcelldzdsok és az épitkezés
utdn jiré adokat elengedte Kispest, az 1908. XXIX. tc-ben rogzitettek szerint
pedig az dllami munkdstelep mentesiilt mindenféle adé alél. igy a kozség szd-
méra valéban nem jelentett jovedelmet a terilletén 4ll6 dllami lakotelepen,
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kozigazgatdsi odatartozdsdbol adédéan viszont Kispest adminisztrdlta a tele-
pet. Az 1910-es évektSl kezdve mdr inkdbb erre az ,ingyenes adminisztrdlds-
ra” hivatkozott a kozség — mint a kordbban adott igéretekre —, amikor az il-
lamtél kedvezményeket vart vagy kovetelt. Erre alapozva kérték a bor- és his-
fogyasztasi adé méltanyos megallapitdsat a hdboris években,188 s engedmé-
nyeik fejében 200 000 pengds évi dllamsegélyt vagy a vizdijak elengedését.189

Az anyakozség tandcsdnak és lakdinak elégedetlenségét csak novelte,
hogy a telep épitkezéseibe és a késébbi tatarozd, karbantarté munkdiba nem
vonta be az dllam a kispesti iparosokat. De hasonlé csalédottsigot sziiltek a
telep viszonylagosan olcsé lakbérei is. Legydzhetetlen konkurrenciét jelentett
a kozmiivesitett telep, a kispestinél joval egészségesebb lakdsok az anyakozség
haztulajdonosai szdmdra. Kispest egészségtelen és a hdzadék miatt magasra
tartott bérdi lakdsainak keresettsége visszaesett a telep felépiilése utdn.190

E sokszor felemlegedett sérelmek ellenére, Kispest ragaszkodott a
Wekerle-telephez. Valahdnyszor elterjedt a hir, hogy a Pénziigyminisztérium
hajlandé volna megvilni a teleptél, az anyaviros — jél kiszdmitott érdekei tu-
datdban — hangoztatta Kispest és Wekerle-telep egylivé tartozisit. 1911-ben
az egyik helyi lap Béarczy Istvadn polgdrmester bizalmas értekezletérdl kiszivar-
gott hirekre alapozva kozolte, hogy a Pénziigyminisztérium a févdrosnak ki-
vinja dtadni az épilé dllami munkdslakételepet: a Wekerlét és a KSbanydn
tervezettet is.!9! Ekkor Kispest eszkoziil probdlta felhaszndlni a telepet régi
elképzelésének megvalésitdsdhoz; ahhoz, hogy a kozséget Budapesthez kap-
csoljak. Tehdt a telepet és az anyavdrost egyiitt, mint Osszetartozd kozigazga-
tdsi egységet kivinta a fGvdros kebelébe sorolni. A legmeglepGbb az ekkori
kispesti magatartdsban az, hogy az eddig tehertételnek tartott telep kiszaki-
tdsdt a kozségbdl, annak egyediil vald fGviroshoz csatoldsdt cs6dnek mindsi-
tette, mondvédn, hogy a kozség kozigazgatdsi egységének 1/3-a leszakadna ez-
zel 192

Az 1930-as évek kozepén pedig — amikor ismét hasonlé hirek kel-
tek szdrnyra a teleppel kapcsolatban — Kispest kifejezetten amellett foglalt
dlldst, hogy megvdsdroln4 az dllami lakételepet.193

A Wekerle Allami Munk4slakételep dllami kezelés alatt maradt és a
felszabadulds utdni rendezésig fennallt kozigazgatdsdban az a visszds helyzet,
amellyel elégedetlen volt az anyavdros, Kispest és a lakdtelep egyardnt.

A telepiek elégedetlenségét dltaldban a telep helyi lapja, a Wekerle-
telepi Ertesit6 fogalmazta meg:

~Minket egyszerlien bekebeleztek Kispestbe! Kispest vagyunk!
Egyszertien Kispest ketts! Igy! Ugy vagyunk, mint Magyarorszag
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volt hajdan Ausztridval. Osztrdk-Magyar Monarchia! Az osztriko-
kat ismerték, mirélunk senki sem vett tudomdst... Hit ez igy nem
maradhat! Koveteljilk az ,,6s” szécskdt! Kispest és Wekerletelep
rendezett tandcsu véros!” 194
E formalitdsokat érint§ kovetelések mogott nagyon komoly problé-
mdk hizédtak meg. Els6sorban olyan jelentss vdrospolitikai kérdés, mint a
telep lakdinak politikai és polgdri jogainak megnyirbaldsa. A 20-as évek mdso-
dik felében ugyanis Kispest arra hivatkozva, hogy a teleptdl nem kapja meg
azt a jovedelmet, amelyet megkap a magdnteriletektsl, ezen felil a telepet
ingyen adminisztrdlja, el akarta venni a telepi lak6k vdrosi képviselGvdlasztasi
jogat. A telep szécsove, a Wekerletelepi Ertesitd, a varos dllampolgdri jogokat
sért6 szdndékdra adott vidlaszdban nagyon tomoéren és kifejezden illusztrélta
az dllami lakételep lakéinak szocidlis helyzetét is:
»A telep lakéi — sajnos — csak nagyon kisvéltozati igyek miatt
mennek a vdroshdzira. A vdroshdzdr6l mi szegénységi bizonyit-
vanyt (sokat, az igaz), nyugdijasaink évenként kétszer életbenlé-
tet igazol6 bizonyitvanyt kériink csak, ...”195
Kispest kozségi vilasztéjoganak elGfeltételei — a hatévi helyben lakas
és a kispesti adéfizetés — kiilonben is kizdrtdk az adémentes dllamilakételep
munkdsainak nagy részét a kozségi politikdbol. Az anyavdros munkdslakoss-
gat is sujtotta ez a szigort vdlasztdsi census, de a homogénebben munkadslak-
ta telepet lényegesen nagyobb ardnyban. Az 1927-es vdlasztdsok alkalmdval
Kispesten 6 142 munkds valasztéjogdt vontdk kétségbe ezen az alapon s a We-
kerle-telep egyetlen korzetében, a 25. vilasztokorzetben 601 védlasztébol 432
munkdst hagytak ki.196 Majd 1929-ben 4 350 vélasztot torsltek Kispest koz-
ségi vdlaszt6i névjegyzékébdl; a hatévi helybenlakds hidnya miatt 1 144 mun-
kdst, az adéfizetés hidnya cimén pedig 1 450 munkdsszavazét,!97 s e szamok
dont6 része ismét a telepre vonatkozik. Az 1930-as években ujabb 47%-kal
csokkent az dllami lakételepen a vdlaszték szdma. S nem k6zoémbos e 47%-
os csOkkenésen beliili ardny sem, mert az dtlagos csdkkenésen beliill a munkas
és tisztvisel§ férfiak 78%-a vesztette el szavazati jogat, a nyugdijasoknak madr
csak 16%-a, viszont az iparosok korébol a vdlasztok szima 12%-kal, az iparos
néké pedig 66%-kal emelkedett.!98
A telep lakosai tehdt nem képviselhették kell§ arinyban és kells
nyomatékkal a telep érdekeit a vdrosi igazgatisban. Mint lattuk, a Wekerle-
telep kozigazgatdsi helyzetébdl adodott a lakék politikai hdtrdnyainak jé 1é-
sze. A munkdstelep az dllam tulajdona, zirt egység, a gondnoksdg, illetve a
minisztérium irdnyitdsa alatt, de Kispest kozigazgatdsi egységén beliil. Tehat
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Kispest kozség, majd viros adta keretek és lehetGségek kozott gyakorolhatta
dllampolgdri jogait a telep lakossdga. A kozségi és az dllami érdekek Osszeiit-
kozésérdl vanitt sz4, és ennek megnyilvinuldsa, lecsapidasa a telep lakéinak
gazdasdgi és politikai életében érz6dott a leginkdbb. A véros ugyanis kozigaz-
gatdsi egységén beliil konnyebben — csaknem korldtlanul — érvényesithette
érdekeit és akaratit, mint direkt médon az dllammal szemben. fgy eszkoziil
haszndlta fel a telepet, illetve a telepellenes intézkedéseket az dllammal szem-
beni érdekellentétben. Az ellentétpdr kozé ékelt telep gyenge és kiszolgdlta-
tott volt mindkét fél kezében, hiszen magit a telep 1étét is egy nagy ,,szocid-
lis adomany”-nak, és igy a lakéi érdekében tett minden lépést fokozottan an-
nak tiintetett fel az dllam és a kOzség is egyardnt, és ebbsl kovetkezGen na-
gyon szlikmarkian bdnt ezekkel a tovdbbi adomdnyokkal mindkét fél.

VL

A Kispesti Allami Munkislakételep tdrsadalmi szerkezetének, szo-
ciogréifiai képének és politikai arculatdnak megitélése, egyértelmi értelmezése
rendkiviil bonyolult, sokrét{i vizsgdlatot igényel, a téma szegényes forrdsanya-
ga pedig csak rendkiviil szigoni forraskritikdval fogadhato el.

A munkdslakételep tarsadalmi struktirdjanak megitélésében két szél-
sGséges nézet ismeretes. Az egyik — s az elterjedtebb — nézet szerint a We-
kerle-telep @ munkaésarisztokrdcia lakételepe volt. A mdsik nézet viszont azt
hangsilyozta, hogy ennek a lakételepnek is olyan volt a tirsadalmi Gsszetéte-
le, mint a munkdslakta peremkeriileteké, lakételepeké, nyomornegyedeké, te-
hdt a nincstelen proletaridtus lakta ezt a munkéslakdtelepet is.

Ha az dllam a munkdsarisztokricidt telepitette volna a lakételepre,
az nem lett volna véletlen, és az dllami szindékoktdl s céloktdl sem tévoldlls.
S ezt az dllami célt feltételezték azok, akik a Wekerle-telep lakéiban a mun-
kdsarisztokriciat vélték felfedezni s véleményiik szerint a kibérlési feltételek,
a telepre keriild munkdsok tobbszoros sziirése is ebben az irdnyban hatottak,
ugyanis ezeknek alapjin zommel dllami alkalmazottak, dltaldban szakmunk4-
sok s ,politikailag megbizhté elemek” juthattak csak a telepre. Ehhez hoz-
zdtehetjik, hogy a magas szdzalékban el6fordulé szakképzett munkds mel-
lett azt is a munkdsarisztokrdcia felé hajlénak tekintették a telep tirsadalmi
képében, hogy a Wekerle-telepen laké asszonyok legnagyobb része csak férje
utdn volt munkdsasszony, § maga dltalidban nem vallalt dllandé munkat.
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»A telepi munkds asszonya, eltéréleg a nagyvdrosi viszonyok ko-
zott €16 munkdsokétol, csak ritkdn és csak rendkiviili viszonyok
kozott véllal dllandé, hazon kiviili munkat.” 199
Mint a proletdr tomegektdl elkilonité s nem jellemzé vondsként emelték ki a
Wekerle-telepieknek azon megnyilvanuldsét is, hogy mintegy kozelharcot vi-
vott gyermekeinek tovabbtanuldsa érdekében,200 s nehéz viszonyai ellenére is
nagy szdmban tanittatta gyermekeit.
A midsik nézet egyik leghitelesebb képviselGjének, mint szemtaniit s
egyiittélGt, Mesterhdzi Lajost fogadhatjuk el:
»Wekerletelepi vagyok, nem tudom, megértik-e ma is még ezt a
kilonbségtevést. A telep az én gyermekkoromban zdrt vildg volt,
épp oly tévol Kispesttsl, mint Pesttél. Csalddom a pionirok kozé
tartozott ...
... A kozhit ugy tartotta (nyomokban még ma is fellelhets), hogy
a Wekerletelep afféle munkdsarisztokrata vildg volt. Lehet, hogy
annak szdntdk. En csak azt tudom, hogy iskolatdrsaim kozt
mennyi volt a rongyos, hidnyosan 6lt6z6tt, a nydron mezitldbas,
télen kabdt nélkil fagyoskodé gyerek, és emlékszdm rd, milyen
szemmel ldthaté volt az utcan, a lakdsokban, mindeniitt a kornye-
zetemben a szegénység. A hdbori végén éhezett, aztdn az infldci6
miatt nyomorgott a telep, s alig egy pdr éves kijavulds utdn lestij-
tott rank a munkanélkiiliség.
Biztos azért, hogy az dtlag telepi kevésbé rosszul élt, mint pl.
azok, akik Kispest hatdrdban a polgdrmesterrGl Molnér-telepnek
csufolt grundon, foldbe vijt godrokben laktak. Biztos, hogy leg-
aldbbis ami a lakdst illeti, rendezettebb korilmények k6zott él-
hettiink, mint a Valéria-telepiek. Mégis merem dllitani: a keserves
évek folyamdn erfsen differencidléd6 wekerletelepi szociol6giai
képzet egészében nem a munkdsarisztokricidt jelezte, hanem a
proletirsdgot. A nagy tobbség gazdasdgi helyzetét és 6ntudatit te-
kintve is olyan volt, mint a kiilsé terézvdrosi, erzsébetvirosi, Vici
iiti vagy k&bdnyai proletarsdg tobbsége.”201
Az iré6 iskolai emlékeit a dokumentum megrazo erejével tdimasztja ald
[llés Anna Valéria dllami gyermekgondozé taniténd napldja az 1920-as évek
elejérdl. Néhdny kiragadott feljegyzés a naplébdl:
»Wenningen Ibolyka: — a gyermek nem litogatta az iskoldt, a
csalddjat kilakoltattdk, a gyermek ruhdtlan, cip6tlen, meghilt...
Eszbont6 csalddi koriilmények, a gyermeket kiragadni ebbdl a
koérnyezetbdl!
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Scholz Mdria: — apja lakatos és szerel6. A leinyka nem litogatta
az iskolat. Nagy a nyomor. Az apa tizenegyed magira keres. Ru-
ha, cip6 nélkiiliek. Ajdnlani fogom anyagi tdmogatdsra.

Majtany Gyula: — apja mdzol6, a gyermek nagyon ritkdn jdr isko-
ldba... nagy a nyomor, az apa siilyos gégebajjal a kérhidzban, a be-
teges anya egyediil keres.

Varga Istvdn: — apja nyugdijas vasutas. A gyermek egy hete nem
litogatta az iskoldt. A gyermek anyja gyermekégyban, az apa el-
bocsdjtott kozalkalmazott, kenyérkereseti forrdst keres, igy a
gyermeknek anyja felépiiléséig otthon kell maradnia a tobbi ap-
rosdg feliigyelete végett.

Patauké Erzsébet: — anyja 6zvegy haztartasbeli, az 6véndje nap-
koziotthonba vald felvételét kérte. Otthona a joképii szegénység.
Az apdt a mozdony Osszetorte, az anya tiz gyermeket nevel. Ez
miivészet. Minden tdimogatdst megérdemel.

Gydesi Lacika: — apja kdrpitos, az anya hetek 6ta nehéz beteg,
Ot gyermek, a legnagyobb rend és tisztasig, a gyermekek igen jol-
neveltek. A kis Laci feltlinGen sovdny, sdpadt, cipG, ruha nélkil.
Legmelegebben ajinlom tdmogatdsra.” 202

A tanitond napldja alapjdn kétségtelen, hogy sotétebb kép rajzolédik

ki a telepr6l, mintha tdrsadalmdnak teljes szerkezetét vehetnénk vizsgélat ald,
— hiszen a naplé torvényszerien azoknak a gyermekeknek és csalddoknak vi-
szonyait rogzitette, akiknek esetében mdr az iskolai kozosségben is feltling
nehézségeket okozott az otthon nyomora. A Wekerle-telep szocidlis képének
megitélésekor mégis hiteles és fontos adaléknak tekinthetjiik — madr csak a
napléban szereplS nevek sokasdga alapjan is — a taniténd feljegyzéseit.

S hogy mennyire inkdbb a jellegzetes munkadséletet élte a telep la-

kossdga, mint a munkdsarisztokrata vagy a kispolgdri életvitelt, igazoljak az
1926-ban irédott monogrifia elégedetlen sorai:
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,»A telep munkdslakossdgdnak életmédja nagy vondsokban meg-
egyezik a munkdssignak dltaldnos és kozismert, s minden mds
néposztilyétol sok tekintetben eltérs életmodjaval, melyben
legszembeszoksbb jelenség, hogy ,szeret j6l élni”. A munkds
munkabérét, egész keresetét — legyen az kevés vagy legyen sok —
testi sziikségleteire s némi szérakozdsra hétrél-hétre fillérig elkol-
ti, a jobb napok keresetébdl vélsdgos idGkre nem tesz félre sem-
mit, nem takarékoskodik, nem tartalékol. Karakterébdl a kis-
polgdr tékegyiijtésre hajlo szelleme, a foldmiives osztaly vagyon-



szerzG-torekvése teljesen hidnyzik, jovSbenézd, tervez§ gondjai
nincsenek, s elreldtdsa, szamitdsa legfeljebb szombattdl szomba-
tig terjed... Ilyen szellemi és életfelfogds mellett azutdn a mun-
kis életviszonyai teljesen az dltaldnos gazdaségi viszonyok hatésai-
nak vannak aldrendelve... s a munkdscsaldd életmodja a legala-
csonyabb, olykor a nyomorgis szinvonaldra siillyed.””203

Bar a monogrifiairé merGben mds inditékbol és célbdl irta elégedet-
len, a munkdsok szemléletét kirhoztaté — s a munkdsélet minden probiémai-
jat, nehézségét, e szerinte helytelen életszemléletbdl eredeztette — szavai mé-
gis teljes szociologiai portrét festenek a Wekerle Allami Munkaslakételeprél.
Amellett, hogy segit elhelyezniink a telep munkaslakossdgdt a munkdsosztaly
egészén beliil, rdvilagit arra a felfogdsra is, amely a telep l1étrehozdsdnak cél-
jdt — s nem is kis részben — éppen abban litta, hogy a munkds szemléletét
moédositsa |, lakdsviszonyaival”, és a ,j6zan kispolgdri és paraszti mentalitdst6l
titatott népelemmel valé egyiittlakds”-sal. A telep lakéi ugyanis — mint a f6-
viros lakossdga is dltaldban — az orszdg minden részébél szervezGdtek, erede-
ti foglalkozdsuk szerint: ipari munkdsok — nagy szdmban szakképzett — pos-
tasok, rend6rok, vasutasok, de foldmiivesek és urasdgi cselédek is voltak. De
vitatkoznunk kell Ldszlé Gyula azon nézetével, amely szerint a munkads szem-
léletébdl fakadnak gazdasdgi és megélhetési nehézségei. Nem szemléleti kér-
dés, hanem bérkérdés volt az, ami meghatdrozta a telep munkdssigdnak életvi-
telét.

A Monarchia jelentSs szocidlpolitikai sakkhizdssal létesitett tehdt
egy dllami munkadslakételepet, amely kertvirosi jellegével, viszonylag egész-
séges — de a kor épitészeti szinvonaldt el nem ér6 — egy-, két- és hdromszo-
bds lakdsaival, alacsony bérleti dijaival az idedlis szocidlpolitika mintdj4ul szol-
gilhatott volna, ha az allam céljai egyértelmiien csak szocidlpolitikai célok let-
tek volna. De mint mdr littuk, az dllam kirajzol6dé céljai kozott elsé helyen
allt a munkds megkotése, a munkaadShoz val6 lincoldsa s a munkaadé a We-
kerle-telep esetében maga az dllam volt a lakossdg nagy részének vonatkoza-
sdban. Egy elkilonitett munkdsvilidgot kivint létrehozni: lakéi kivdlogatdsa-
nak szempontjaival, a telep belsS életével, viszonyaival, a munkdsosztdly nagy
egészétSl valé elszigeteléssel, a gazdasdgi és politikai fuggsséggel. De ennek az
elszigetelni kiviant munkdstombnek nem kivaltsdgokat adott, hanem megko-
tottségek sordt, mert barmennyire is igaz, hogy a telep lakdsviszonyaiban fe-
lilmaita a munkdsosztdly 4ltaldnos févirosi kériillményeit — mint ezt forrd-
saink alapjdn mdr emlitettiik — mégsem biztositotta azt a gazdasdgi szintet,
amely a munkdsarisztokrata érzet és tudat kialakuldsdhoz elegendd lett volna.
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Az emlitett gazdasdgi és szocidlis nehézségeken kiviil az dllandéan fenyegetd
felmondaisi veszélyek eleve bizonytalansdg-érzetet tapldltak, a telep hidnyos-
sdgai pedig elégedetlenséghez vezettek.

Az 1908. XXIX. tc., a bérleti szerz6dés és a hdzirend tdrgyald-
sakor kitértiink az ezekben rogzitett felmondasi feltételekre s a telepi gond-
nok felmondési jogdra is, amellyel az dllami munkdslakételep gondnoka
gyakorta élt. Két témeges kilakoltatdst érdemes kiilon is kiemelniink. Az els
ilyen 1921-ben tortént, amikor komoly Osszeiitk6zésre Keriilt sor a lakdk, a
gondnoksdg és a minisztérium k6zott. Felmondtak ugyanis minden olyan la-
kénak, aki magingydr munkasa volt, akit iizembesziintetés vagy redukcié mi-
att elbocsdjtottak, aki hosszabb ideig katona volt, aki ellen politikai blinvadi
eljards indult, s6t még az dllami nyugdijasoknak is. A telepen maradé lakok
évi bérét pedig 100—150%-kal emelték.204 A felmonddsok nagy részének okt
a Tandcskoztdrsasdg alatti tevékenység adta. A Liptdk-Teudloff-Dietrich Gyir,
a Grafikai és Rokonipari Egyesiilet, a Budapesti Gdzmivek, a MAV Eszaki
Fémdhely érintett dolgozoi fellebbeztek a felmonddsok ellen. A munkdsok
fellebbezése hidbavalénak bizonyult, mert nem birk6zhattak meg olyan nyo-
mos érvekkel és vadakkal, amelyek szerint:

.-.. expondlt emberek a komminbdél, s a felmonddskor mdr nem

voltak a gy4r kotelékében” 205
A teleprdl eltdvolitandé munkdsok koézott volt Torok Jozsef tisztvisels, aki
a kommiin alatt munkdstandcs elnoke volt, Stungf G., Székely 0., Nagy J.,
Stuzl K., Stibe A., Stiller S. pedig voroskatona és munkdstandcsi tag volt
1919-ben. Nyakucska Viktor a TanfcskoOztirasasdg alatt vorosorként kolto-
zOtt a telepre lakdshivatali igazolvinnyal s 1921-ben a 3245/1921. R.
alapjan eltévolitottdk a Wekerle-teleprél.206

A szocidldemokrata parlamenti frakcié is foglalkozott a Wekerle-te-
lepi munkdsok kilakoltatdsi iigyével, a frakcié megbizasiabél Kabdk Lajos in-
terpelldlt is a pénziigyminiszternél a munkadsok érdekében.207

A misik nagy kilakoltatdsi hullim az 1930-as években, a gazdasigi
valsdg mélypontjdn kovetkezett be: bérhdtralékok miatt 184 telepi lakénak
mondtak fel.208 A bérhdtralékok a munkanélkiiliség kovetkezményei voltak,
hiszen a gydrak csokkentett kapacitdsa miatt sok munkanélkiili volt a telepen
is. Tobbek kozott a MAV Eszaki Fémiihelye sem — ahol pedig a lakok nagy
szdzaléka dolgozott — tudott rendszeres munkat biztositani. Igy el§dllt az a
visszds helyzet, hogy munkdt és munkabért nem tudott biztositani munka-
sainak az dllam, de a telepén laké munkdsoktol megkovetelte a lakbért, an-
nak elmaradisa esetén pedig felmondott.209
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A Wekerle-telepi lakok elégedetlenségének mdsik forrdsa a telep inf-
rastruktirdjanak, kozmivesitésének, kozellitdsinak és szocidlis intézményei-
nek elégtelenségébdl fakadt. Ez az elégedetlenség a pénziigyminiszternek cim-
zett kérvényekben és kovetelésekben fogalmazédott meg, az elébbiek a We-
kerletelepi Tarsaskor szerkesztésében, az utbbiak a Szocidldemokrata Pirt
népgyilésein és lapjdnak hasibjain.

A Kispesti Allami Munkaslakételep lakéirdl tehdt gazdasagi és szocia-
lis helyzetiik alapjén nem dllithatjuk, hogy a munkais-arisztokrdcia egységes
tombjét képezte a fGvdros munkdsosztdlydn belil. De a kérdés végleges és
megnyugtatd lezdrdsdhoz sziikséges a telep tirsadalménak politikai, mozgalmi
és szervezeti életének vizsgdlata is.

A Wekerle-telepi lakék6z0sség politikai karakterének elemzésekor a
targyilagos hitelességre torekedve, a politikai magatartds néhdny egzaktabb,
mérhet&bb, kézzelfoghatobb megnyilvanulisat kivanjuk kiemelni. fgy a koz-
ségi és az orszaggytilési vilasztisok telepi eredményeibdl, az itt laké munkads-
sag politikai partok és szakszervezetek kereteiben végzett munkdjdbol, az eset-
leges egyedi telepi mozgalmakbol és a telepnek az orszdgos politikai esemé-
nyekbe val6 bekapcsolGddsdbSl — persze a miértek, az ok okozati Gsszefiiggé-
sek feltdrdsival — prébdlunk dtfogé politikai képet adni a Wekerle-telep la-
kossdgardl.

A vilasztasi eredményeket tanulmdnyozva — az 1920-as évek ele-
jétdl kezdve dllanak csak rendelkezésiinkre adatok — szembe6tls, hogy a We-
kerle-telep politikai élete nem olyan egyértelmd, mint azt az egy tombben
laké munkdssdgtol varnank. Ugyanis az 1920-as és 1930-as években a keresz-
tény szocialista pirtok: a Keresztény Szocidlis Nemzeti Part és az Orszdgos
Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjanak befolydsa ald keriilt a lakételep. Mar
a Tandcskoztdrsasdg leverése utdn elsé — az 1920-as — keriileti nemzetgytlési
vilasztasok keresztényszocialista sikereket hoztak.210 Az 1926-0s orszaggyti-
1ési képvisel6-vdlasztdsokon a 4 804 telepi szavazat 7%-it a Nemzeti Demokra-
ta Pdrt, 39%-4t a Szocidldemokrata Pdrt, 10%-dt a Fajvéddk Partja, 28%-dt az
Egységes Part, 16%-4t pedig a Keresztény Szocialista (Haller) Pdrt kapta.211
Az 1929-es kozségi vilasztisok a Wekerle-telepen a Fiiggetlen Polgdrok Part-
janak sikerét eredményezte.2!2 1934-ben a torvényhatésagi valasztdsokon is-
mét a jobboldal aratott sikereket a telepen, méghozzd olyan kériilmények ko-
z0tt, hogy csupdn a Wekerle-telepen gyGzott a jobboldal, az anyavédrosban pe-
dig elbukott.213 Az 1935-6s virosi képvisels-vdlasztdsok szintén a jobboldal
sikerével zdrodtak, a vérosi képviseld testiiletbe ekkor csak egyetlen szocidlde-
mokrata képvisel§ jutott be Linhardt Antal személyében.214 Az 1935-ben
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megvdlasztott Wekerle-telepi képviselok neve és foglalkozdsa is ismeretes:
egyetlen munkds sem szerepel a megvilasztott képvisel6k kozott! A tiz kép-
visel§ foglalkozds szerinti megoszldsa a kovetkezd: épitész, orvos, polgdri is-
kolaigazgaté, tanité, plébdnos, katolikus lelkész, reformdtus lelkész, szovet-
kezeti igazgato, magantisztviselS, hadirokkant trafikos.215
Az 1920-30-as években orszdgosan érvényben lev§ vilasztdsi census

ismertetésére — amely alaposan lecsékkentette a munkasok valasztéjogosult-
sdgdt — nem tériink ki, inkdbb az olyan helyi sajdtossigok kiemelését tartjuk
sziikségesnek, amelyek szerepet jitszottak a Wekerle-telepi vilasztdsok ered-
ményeiben. Ilyen a lakételep kozigazgatdsi helyzete, amelynek targyaldsakor
kitértiink a telep és Kispest viszonydra s ennek kapcsdn a telepieket érinté
hatrinyokra a vdrospolitika vonatkozdsiban. A lakételep és az anyaviros
egészségtelen viszonya, a gyengébb és kiszolgdltatott félben politikai torzuldst
eredményezett. Ugyanis a lakételep lakossigdban idGnként a helyi probléma,
a helyi kiszolgdltatottsdg keriilt elGtérbe, elhomdlyositva az dltaldnos nagy po-
litikai és gazdasdgi problémdkat és az dltaldnos osztilyérdekeket. A Wekerle-
telepi vilasztdsok jobbratoléddsdért jelentGs mértékben kdrhoztathatjuk azt
a kispesti védrospolitikdt, amely a telepet adémentessége miatt hatrdnyosan
megkilonboztette, s a kispesti hdztulajdonosok érdekeit védve, ,,akié a héz,
azé a viros™216 jelszavit tolta elGtérbe. Ennek ellenreakciéjaként alakulha-
tott ki az a szemlélet a munkdslakételepen, amelyet a Wekerle-telepi Ertesits
igy fogalmazott meg:

»...teljesen mindegy, hogy mely part kotelékébe tartozik a meg-

vélasztandé uj képviseld, csak a wekerletelepiek lelkes bardtja le-

gyen.”217

A jobboldali keresztényszocialista pdrtok valasztési sikereinek okdt

vizsgélva is hasonlé eredményhez jutunk: kizdrdsos alapon — mint ahogyan
azt a telepiek is tették — abbdl kiindulva, hogy melyik pért hogyan viszonyul
a telephez, a logikai szdl a keresztényszocialistdkig vezet:

,»A vdrosi kozgytlésen telepellenes politikt csindltak... A szocidl-

demokratdk dllandéan elleniink dolgoztak, mert itt nem taldltak

talajt marxista eszméik szdmdra... A Hdztulajdonosok Szovetségé-

nek vezetdi szintén folyton a telep érdekei ellen dorogtek. Itt

nincs hdztulajdonos, itt nem lehet tagdijakat beszedni és elGfize-

téket gylijteni... Mig a keresztényszocialista part emberei jdrtak

legtobbet a telepen, de ezek is sajnos csak a vélasztdsok idején!

Igaz, hogy a keresztény pdrt az egyetlen, akik nem csindltak te-

lepellenes politik4t.”218
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Egyszeriien csak arrél van sz6, hogy hatdsos iitGkdrtydt jelentett a
jobboldali pirtok kezében — a telep rossz gazdasdgi és szocidlis viszonyai ko-
vetkeztében — egy-egy igéret a villanyvilégitds bevezetésére, a villamoskozle-
kedés és az utak javitdsdra,s ezt tudatosan ki is haszndltdk a vdlasztdsok el6ké-
szitése sordn. lgy a Fiiggetlen Polgdrok Partjanak 1929-es telepi sikerét is az
utépitést, a villamost, a fiird6t, a piacot és 6vodat igéré kortesbeszédek ala-
poztik meg.219

Ugyanakkor a Szocidldemokrata Pdrt munkdjit és vélasztdsi elcké-
sziileteit megnehezitették az dllamigazgatasi szervek is. Nem egy esetben szin-
dékosan elmaradt a szocidldemokratik értesitése a vélasztdsok kiirdsarol.
Linhardt Antal, Kispest szocidldemokrata képviselGje, az ilyen hdtrinyok
megsziintetése érdekében fordult a fGispinhoz:

»-.. & vdlasztisok idSpontjirél benniinket kells id6ben értesitse-
nek a fébiré urak, nehogy az a helyzet 4lljon eld, hogy amig a
tobbi pdrtok hetekig késziilhetnek a valasztisokra, addig a Szo-
cidldemokrata Pirt csak 3 nappal elébb értesiiljon a vdlasztdsok
megtartdsaral.”220
Linhardt Antal ugyanebben a levelében kérte a vilasztdsok munkasziineti na-
pokra valé kiirdsdt, hogy a munkdsvélasztok is megjelenhessenek, akiknek szd-
ma kilonben is vélasztdsrol vdlasztdsra csokkent.

A Szocidldemokrata Pdrt vdlasztdsi esélyeire az 1930-as években jel-
lemz& az a megdllapitds, amelyet az SzDP tett a kozségi képviselStestiileti
vilasztdsok 1936-0s és 1938-as eredményeinek Osszevetésekor:

,»»A nagyobb eredmények elérése a névjegyzék osszedllitdsdndl fog-
va lehetetlen volt. Munkdsszavazdk alig vannak a névjegyzékben,
és az elkoltozés is minket sujtott a legérzékenyebben ... ”221

A Szocidldemokrata Part tehit a nehézségek tomkelegével kiiszko-
dott,s valéban nem taldlt kell§ talajra a Wekerle-telepen ahhoz, hogy kimon-
dottan nagy sikereket érhessen el a vilasztisok alkalmdval. Viszont nagyon is
jol ismeretesek voltak az adott korban is az dllami munkdslakételep hidnyos-
sdgai: felszereltségének elégtelensége, egészségtelen, tisztdzatlan kozigazgatisi
helyzete,s az anyakozség és a jobboldali politikai partok ezen sebezhetd, érzé-
keny oldalrél kozelitették meg és vontdk befolydsuk ald a telep lakossdgit. Az
ilyen rdhatdsok mellett még meg kell emliteniink azoknak a tdrsadalmi és kul-
turdlis szervezeteknek az erss ideoldgiai hatdsat is, amelyeket a telep vezetdsé-
ge szervezett s amelyek a hivatdsos dllami ideoldgidt voltak hivatva terjeszteni
az ide telepiilt munkadslakék kozott.

Minden elszigetel6 szandék, politikai megkotottség és ideoldgiai ré-
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hatés ellenére a Wekerle Allami Munkaslakételep lakosséaga is aktiv részesként
kapcsolédott be a munkadsosztily harcdba a két forradalom idején. Ldzadé és
kovetelG hangot kapott ekkor minden eddig felgyiilt — s eddig csak jorészt
kérvényekben megfogalmazott — helyi probléma,s az osztédly6ntudat erejével
péarosulva, mar a tdrsadalmi rend egészének megviltoztatdsaval kereste a meg-
oldast a telep lakossdga is. A két forradalom id6szakdnak Wekerle-telepi ese-
ményeir6l elég sziikszaviian beszélnek a forrdsok, mégis megkiséreljiik segitsé-
giikkel a forradalmak napjainak képét megrajzolni.

1918 novemberében megalakult a telep munkdstandcsa. Az ez alka-
lombdl a telep fGterén startott iinnepi népgyiilés szénoka, Domschitz Ferenc,
beszédében tomoren megfogalmazta,s az egyetemes osztdlyérdekekkel egység-
ben értelmezte az dllami munkislakételep problémadit :

»A reakcié — nekiink az lett mondva — a munkdssdgot azért to6-
moritette ssze, hogy békés hajlékot és rendes élelmezést birjon
nyujtani. Ez csak igéret volt, és intézményesen gondoskodtak ar-
rél, hogy a munkdssag jogait letorjék, rabszolgdvd tették. S6tét ut-
cdkon kellett munkdbél hazajovet botorkdlnunk. Az asszonyaink-
nak, és gyermekeinknek bokdig érd sirban kellett Erzsébetfalva-
ra, vagy Kispestre élelemért jarni. A lakossdg egyéni akarat alatt
allt, és ha valakinek az arca vagy modora nem tetszett, kilakoltat-
tdk. Nem szabad megengedni, hogy tovibbra is onkényeskedés,
igaztalansag torténjen. Sziikséges, hogy a munkdsség minden in-
tézményben a maga ellen61z6 jogdt gyakorolja. Biztositani kell a
munkdssdg nyugalmdt, és csak ugy lehet, ha itt a munkdstanacs
veszi kezébe a hatalmat, és ezt a tandcsot mindenkinek tdmogatni
kell, mert ez a tanics a lakossdg érdekeit tartja mindig a szem
elstt.”222

A népgyiilés egyhangii szavazatdval megvilasztottdk a 25 tagi mun-
kdstandcsot, amelyhez tdmogatoként csatlakozott a telep szellemi dolgozdi-
nak tdbora is — Szdsz Ferenc iskolaigazgaté bejelentése szerint. A telepen
megvilasztott munkdstandcs tagjai: Addm Istvan, Bajusz Istvén, Berleg DezsG,
Brendk Jdnos, Csap6 Lajos, Fabidn Gyula, Fehér Ferenc, Haluska Istvin, Hel-
ler Miksa, Hlatki Pal, Kiss Jézsef, Komora Arpad, Kolldrik J6zsef, Lukovits
Géza, Lusztig Ferenc, Mdrki Gdbor, Sipos Gyula, Stand Jézsef, Stigler Péter,
Szentmarjai Dezsé, Szdsz Ferenc, Szdke Jdnos, Tomanovics Dezs6, Pintér J6-
zsef, Voros Kalman — képviselték a népgytilés koveteléseit.223 A kovetelések
féként a telep belsd életét érintették: atelepi vezetdk, elsGsorban Gydri Ott-
mér gondnok diktdtorsdgdt kivintdk megsziintetni, s j6 vildgitdst, jo kozleke-
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dést, j6 kozellatdst koveteltek. A kozelldtds vonatkozdsdban a legtobb tdma-
dis a Hangydhoz tartozé Wekerletelepi Fogyasztdsi Szovetkezetet érte, ezért
a munkdstandcs megvonta mifkodési engedélyét, helyiségét az Altalinos Fo-
gyasztasi Szovetkezetnek adta dt, amely csak a forradalmak idején biztosithat-
ta a telep ellatdsdt, mivel a Tandcskoztarsasig leverése utdn ismét a Hangya
rendezkedett be a telepen.224
A Wekerle-telepi népgyiilés szonokdt, Domschitz Ferencet, aki a
Szocidldemokrata Pdrt titkdra, a munkdstandcs tagja, joléti népbiztos volt, a
Horthy-korszakban biintetd torvényszék elé dllitottdk — miutédn a forradalom
leverése utdni kilfoldi tartézkoddsdbdl visszatért. A vadpontok egyike éppen
a telepi népgyiilésen elhangzott beszéde, s a Hangya elleni tdmadis volt. Igy
szerepel ez izgatasi perének irataiban:
»... 1918 november elején a kispesti Wekerle-telepen egy nyilva-
nos gyilekezeten az ott osszegylilt munkdsokhoz szélva azon
egyenes felhivist intézte, hogy Kispest-Wekerle telepi Fogyasztdsi
Szovetkezet miikodését ne tiirjék meg, s ha az helyiségét szépsze-
rével nem adja 4t az 4ltaldnos fogyasztdsi szovetkezetnek, erdszak-
kal fogjdk megakaddlyozni miik6dését, s az drut az utcdra fogjak
kidobdlni.” 225
1919 elején a két munkdspért Osszeiitkozése kapesdn olyan nyomok-
ra bukkantunk, miszerint a Wekerle-telep lakossdgit — a postds és vasutas ré-
tegeket — a szocidldemokratdk befolydsuk ald prébdltdk vonni s a kommunis-
tdk ellen igyekeztek forditani. Ezt a szocidldemokrata akci6t egy kispesti nép-
gyllésen kivdntik megvaldsitani, de Chlepké Ede hatdrozott fellépése meg-
akaddlyozta.226
Az ismertetett esetbdl kovetkeztetniink a telep magatartdsdra mér
csak azért sem lenne helyes, mert inkdbb a szocidldemokrata elképzeléseket
tilkrdzi, mintsem a telep lakossigdnak a tényleges hovatartozdsit. Azt min-
denesetre levonhatjuk, hogy némi alapja azért lehetett annak, hogy a szocidl-
demokratdk bdzisuknak tekintették a Wekerle-telep lakossagdt,s az § tdmoga-
tdsukkal kivdntak a kommunistdk ellen fellépni. Mégis 1ényegesebb és konk-
rétabb tényezOnek tekinthetjik a forradalmak Wekerle-telepje vonatkozasa-
ban, hogy megalakult a telepen a KMP tertleti szervezete, s mikodését a két
part harcdban a forradalom balratol6ddsdnak érdekében fejtette ki. Pregnin-
san fémijelzi tevékenységét az a roplap, amely azon KMP nagygyilések egyi-
két hirdette meg, amelyet a Kommunistdk Magyarorsz4gi Partja a szocidlde-
mokratdk tdmaddsai, ellenforradalmi tevékenysége reakcidjaként szervezett
meg. A roplap szovege:
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,,Az ellenforradalom szerte az orszdgban szervezkedik a nyilt kit6-
résre késziil. A Népkormdny tehetetlen az ellenforradalommal
szemben, Kdrolyi grof, Festetics grof, a tobbi gréfok és piispokok
az egész burzsodzia fenekedik a proletaridtus ellen és szervezi az
ellenforradalmat a munkadssdg letoréséhez.

- A kommunistdk budapesti és kornyékbeli szervezetei nagy mun-
kdsgytiléseket tartanak. A Kispest-Wekerletelep-kommunista szer-
vezete szerda este fél 7 6rakor az Ullsi it és a Nydri P4l utca sa-
rok Kozma vendéglében fogja megtartani.

A gytilés napirendje:
Hogy kell kivégezni az ellenforradalmat?
Elvtdrsak! Munkdsok!
Nem kérdi az ellenforradalom, hogy ki a kommunista, ki demok-
rata, hanem partkiilonbség nélkiil akarja elnyomni a proletaria- -
tust. Jojjetek proletdrok a gy(lésre, megmutatni a rablégyilkos
burzsodzidnak, hogy a forradalmi proletaridtus kész végezni min-
den ellenforradalommal.
Testvéri idvozlettel:
, Kommunistdk Magyarorszégi Partjanak
. Kispesti-Wekerletelepi szervezete”227
Az els6 szabad mdjus 1-ét a Wekerle-telep lelkes tomegei is megiin-
nepelték, a kispesti munkdsokhoz csatlakozva a Kossuth térre vonaultak az
iinnepi nagygyfilésre. Igy szdmolt be errdl az egésznapos népiinnepélyrsl — a
Wekerle-telep lakossdgdt is megemlitve — a vdros baloldali lapja:
,»A kora reggeli drikban kezdGdott a gyiilekezés az egyes partszer-
vezeti csoportok helyiségeiben. S{irii rajokban érkeztek az elvtar-
sak tomegei, sokan apro gyermekeiket is magukkal hoztdk.
Az 1. kerilet (munkaistelepi) csoport a Borovszky-vendéglében
gyilekezett. Zdszié alatt felvonulva a Panndnia dton és a Hatdr
titon 4t, az UllGi itra érkezve a T6th-féle vendégls elStt csatlako-
zott az ott virakozé VILI. pértcsoport tomegeihez.” 228
A kispesti Kossuth téren a munkdstandcs tagjai tartottak eldaddso-
kat. A Pestvidéki BiintetGtorvényszék elé keriil§ telepi iskolaigazgatd, Burger
Ferenc vddiratdban a vidpontok egyike az, hogy az 1919. mdjus 1-én tartott
beszéde izgato, 14zito jellegl volt. A vidak kozott még az is szerepelt, hogy az
iskolai hittan6rdk helyett szocidlis ismereteket tanitott, s hogy a kispesti mun-
kistelepi kozoktatasiigyi biztossdghoz beadott jelentésében hitet tett
,,a2 Uj, vildgot megvdlto tarsadalmi rend...”
kivivisa mellett.229
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. A forradalom tovibbi eseményeit.a lakételepen — néhdny partna-
pot hiriil adé ujséghiren,230 a Tandcskoztarsasdg harcaiban részt vevé mun-
kisezredek alakulisan,231 voroskatonaként harcolé munkdstelepiek sor-
s4n232 kiviil — a biintet&torvényszékek vadiratai rzik.

A Wekerle-telepen laké nyomddszok kozil tobben is vad ald keriil-
tek a Tandcskoztirsasdg leverése utdn a kispesti munkdssdg helyi lapjdban
megjelent cikkeik miatt. {gy Guttman Jakab nyomdaszsegéd a , Kispesti Mun-
kis”-ban 1919. jinius 8-dn megjelent , Elvtdrsak” c. cikkéért, Varga Kdroly
betliszedd az 1919. julius 274 szimban megjelent ,Egy naprél” c. irdsdért és
Amold Antal jinius 15- ,Munkdra” c. cikkéért. A vdd mindhdrmuk ellen: iz-
gatds a vagyonosok ellen.233 A periratokban biinjelként szerepelt a Kispesti
Munkdstandcs 1919. évi mdrcius 27 tlésének jegyzokonyve, amely amellett,
hogy bepillantdst enged a munkéstandcs munkdjdba, rogziti a forradalom he-
lyi baloldali hetilapjinak megsziiletését is:

»A sajtonépbiztossig rendeletére a munkastandcs cenzura bizott-
sdgot alakitott, melynek tagjai: Chlepké Ede jdrdsi népbiztos,
Dr. Rikos Ferenc és Domschitz Ferenc; egyben kimondja az ilés,
hogy a ,Kispesti Ujsdg” c. lapot koztulajdonba veszi, s , Kispesti
Munkis” cimen, mint a helybeli munkdssdg lapjét hetenként to-
vabbra is megjelenteti. A lap dtvételével, a szerkesztés tovabbi ird-
nyitdsival Dr. Rdkos és Domschitz elvtirsak bizattak meg.”234

A dicsSséges 133 nap utdn a Wekerle-telep életére is ranehezedett az
orszigban berendezked( ellenforradalmi rendszer. A hivatalos vezetés'ekkor
elsédleges feladatdnak tekintette a forradalmak eredményeinek leromboldsit,
tagaddsit, de még az emlékének megesifoldsdt is. 1920 elején mdr vezércik-
kek, vdlasztdsi programbeszédek prébaltik cafolni a Wekerle-telep forradalmi-
sdgat, lakdinak a forradalomban valé egyértelmi, aktiv részvételét, s6t még ro-
konszenvez4 magatartdsdt is. Az 1920-as keriileti nemzetgyulési vdlasztdsok
keresztényszocialista sikere utdn a Kispesti Hirlap vezércikke a vélasztdsokat
ugy értelmezte, mint ami

... fényesen rdcdfolt azokra a vddakra, amelyekkel kozségiin-
ket mint ,hirhedt kommunista fészket™ illették, bebizonyitvdn,
orszag vildg el6tt, hogy a proletirdiktatura itteni fészke nem volt
teljesen megbizhat6 vira a kommunizmusnak, s csupdn a terror,
az erGszak tartotta Ossze az évtizedeken dt szakszervezeti alapon
tomoritett és félrevezetett munkaselemet.””235

Vagy idézhetiink Oldh Ddniel volt munkaiigyi miniszter beszédébdl,
amelyet a keresztény pdrtok vilasztdsi gytlésén mondott a Wekerle-telepen,
s amelyben kitért a Tandcskoztdrsasdgra is:
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,»--- €zt a veszedelmet nem a munkadsok nagy tomegei okoztik,
hanem egyediil a vezérek Lusztig Ferenc és B6hm ,elvtdrsak”,
akik ma is szabadon jdrnak, itt a telepen dicsGitették a proletar-
diktaturit.”236
Az emlitett elvtirsak Tandcskoztdrsasdg alatti Wekerle-telepi tevé-
kenységérGl konkrétumot nem tudunk, de egy 1931-ben kelt renddrfékapi-
tanyi bizalmas jelentés szerint egy Goldmann nevii személy és Lusztig Ferenc
ellen nyomozds folyt,s a nyomozé jelentése szerint:
,,Lusztig Ferenc budapesti sz., 1878. év. v. izr., nds, betlszedd
(1. Kispest, Wekerle-telep, Taksony u. 16.) ellen puhatoldst és
megfigyelést lefolytattam, melynek folyamdn megéllapitottam,
hogy nevezett a ,,Vildgossig” nyomda (Conti u. 4.) alkalmazottja
régi idok 6ta, s mint ilyen a szocidldemokrata pdrt agilis embere.
A Wekerle-telepen levé szocidldemokrata pdrt helyiségének veze-
téje volt, de az ut6bbi id6kben teljesen visszavonult... Nevezett
a politikai nyilvdntartds szerint 1920. 1. 5-én 24238/fk. Il. re. sz.
alatt interndlva lett kommunista iizelmek miatt.”237
Lusztig Ferencet a Tandcskoztirsasdg bukdsa utdn elfogtik és inter-
ndltdk, Zalaegerszegen toltott két évet — a nyomozé jelentése is erre utal. A
forradalmak alatti munk4jdrdl nem sikeriilt tobbet megtudnunk, mint hogy az
1919. dprilis 7- vélasztisokkor a kispesti tin. ,,120-as Tandcs” tagja lett. A f6-
kapitinyi jelentésében emlitett Goldmannrél még ennyit sem tudunk,s a je-
lentést iré nyomozé sem jutott tobb eredményre. Viszont érdemes kitérniink
a jelentés ama vonatkozdsira, amely a Wekerle-telepi lakék politikai szemléle-
tét illusztralja:
,,A szocidldemokratdknak ,,Természetbaritck Egyesiilete” a kii-
l6nb6z6 kori gyermekeket, suhancokat osszegytijti és kirdndulds
cimén a szabadba viszi. VezetSik ilyen kirdnduldsokon dllitélag
felforgato izli elGaddsokat tartanak. A ,Népszavdt” Kispest-We-
kerletelepen minden gyermek kezébe adjdk, hogy a gyermek lel-
kébe itatva, Sket intézményesen felforgaté egyénekké nevel-
jék.”238
Mint ismeretes, a Horthy-korszakban a Természetbardtok Egyesiilete
nemcsak a szocidldemokrata szervezetek szdmdra, de az illegdlis kommunista
pdrt és a KIMSz szdmdra is miikodési kereteket nydjtott. Adataink szerint a
Wekerle-telep baloldali lakdi kozott nemcsak a Természetbardtok Egyesiilete
kereteiben miik6dé kommunistdk éltek: az 1930-as években lebuko kispesti
illegdlis kommunista szervezeteknek, ,gépeknek” tagjai kozott is taldlunk te-
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lepi lakékat. A munkdsmozgalom, a kommunista szervezkedés teriilete csak-
nem az egyetlen teriilet, ahol Kispest és Wekerle-telep nem ellenség, rivilis,
hanem partner, szovetséges.

Molnar Karoly és tdrsai 1933-ban lefolytatott blinpere kapcsén lep-
lezte le a Budapesti BiintetStorvényszék a kommunista szervezkedés kispesti
vonaldt. A szdlak a kordbban letart6ztatott Schiff Lajos, Pdsztor Istvin, Ma-
gyar Lajosné, Guttmann Szerén illegdlis parttagoktdl vezettek Kispestre, il-
letve a Wekerle-telepre. A nyomozds adatai szerint Derkai Nandor és Oldh
Sdndor kispesti lakosok voltak a szervezkedés legrégibb részesei: 1929 6ta
tartottak kapcsolatot illegilis nevli személyekkel, akik nemcsak mint gépta-
gok, hanem mint kérzeti, illetve Keriileti bizottsdgi tagok funkcidkat is be-
toltottek. Derkai Ndndor a kispesti és ferencvdrosi sejtek munkdjdt ellenériz-
te. Molnidr Kdroly, Vdrkonyi Gyula budapesti munkédsok, Mosddcz Lajos,
Szabé Jénos, Géczi Arpad, Gydri Gedeon kispestiek és Varga Jdnos Wekerle-
telepi k6miivessegéd, akiket Schiff Lajos szervezett be mint géptagok mikaod-
tek: népgyiiléseken, megbeszéléseken vettek részt, kommunista roplapokat
terjesztettek és falfestéseket végeztek, 1932 tavaszit6l sokszorosité géppel
is rendelkezett a sejt, igy maguk is készitettek roplapokat. 1932 nyaritél
legdlis szervezetekben is végeztek frakcidmunkdt és a munkanélkiiliek meg-
szervezésével is foglalkoztak. A sejt tobb munkanélkiili tiintetést, felvonulast
szenzlgzgzett meg. Ezen kiviil vidéki szervezetekkel is tartottak kapcsolato-
kat.

A Wekerle-telepi vddlott, Varga Jdnos, a vidirat szerint vasvari szii-
letésii, Wekerle-telep, Almos u. 51. sz. alatt laké kémiivessegéd, munkanél-
kili, illegdlis nevén Vasvéri. 1932 februdrjdban kapcsolédott be a kommu-
nista mozgalomba Schiff Lajos rdbeszélése nyomdn. A Schiff Lajos szervez-
te gépnek Ot tagja volt. Varga Janos lett a gép sajtdsa, két izben kapott r6p-
iratokat és két izben fiizeteket Schifftsl. A ropiratokat Kispesten az Adnrés-
sy uton és a Tisza Kdlmdn utcdban szdrta szét, mds alkalommal pedig a Ka-
tona réten, Kispesten és a Wekerle-telepen. Olvasés céljdra is kapott Schifftdl
kommunista folyéiratokat és konyveket.

A Varga Jénos ellen sz6l6 vadirat rogzitette azoknak a személyek-
nek a hivatalos és illegdlis nevét is, akikkel Varga tartotta a kapcsolatot, sGt
a sejt taldlkozohelyét és idGpontjdt is tartalmaztdk a vddiratok:

,JHetenként egyszer, péntek estéken Kispesten Beniczky utca—
Fizér utca sarok, valamint Mdria utca és Bithory utca sarkdn volt
taldlkdjuk. A taldlkdkon megjelentek rajta kiviil: Schiff, Mosdé-
czi Lajos és egy alacsony ismeretlen nd, és megbeszélték az id6-
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kozben végzendd partmunkat. O és Schiff taldlkahelye Hungaria
ut és Gydli at sarkdn volt. A gépiiléseket vasarnap délelGttonként
a kispesti erdGben tartottdk, hol egy Nagyfeji illegdlis nevii 23
éves kozéptermetd férfi tartott nekik elad4st, a marxizmusbél és
a mozgalomban valé munkdrél. Olykor Schiff lak4sén, olykor pe-
dig az & lak4sén is tartottak iiléseket,”240
Varga Jinos tdrgyaldson tett vallomdsa szerint: a csenddri tényvézlat-
ba és a vddiratba felvett beismerd vallomdsok kényszer hatdsa alatt sziilettek
— mivel a csenddrok megverték a vidlottat — ezért azok a vizsgdlébird elstt és
a targyaldson is tagadtdk a vadiratban szerepld vadakat.241
A budapesti BiintetStorvényszék a felgongyolitett kommunista szer-
vezkedés minden tagjit elitélte: Molndr Kdrolynét, Szabé Janost, Varga Ji-
nost és Gydri Gedeont hdromhavi foghdzbiintetéssel sujtottdk, Molndr Kiroly
tiz hénapot, Olih Sindor nyolc honapot, Mosdéczi Lajos, Derkai Néndor és
Perhutter K4roly 6t hénapot, Virkonyi Gyula négy hénapot, Géczi Arpad két
hénapot kapott biintetésiil. 242
Az 1935ben biintet6torvényszék elé kerilé kispesti kommunista
szervezkedésnek szintén voltak Wekerle-telepi tagjai. Rudas Ede és tdrsai
biinperének tényvazlata szerint ez a kispesti kommunista szervezkedés kiter-
jedt Nagyrédére és GyongyoOsre is, feladatdnak tekintette a parasztmozgalmak
segitését is. A szervezet kommunista kiadvanyokat terjesztett,s a munkanél-
killiek megszervezésével foglalkozott, szervezett sejtmunkdt végzett, tagjai il-
legdlis neveket vettek fel,és programjukhoz tartozott a moszkvai rddié k6zos
hallgatdsa is. A Kommunista Ifjimunkds Szovetség sejtieként miikodtek s a
kispesti szocidldemokrata Ifjimunkdsok Egyesiiletébe beépiilve azt felbom-
lasztottdk. A szervezkedés KispestrGl indult ki, tagjai is z6mmel kispesti ifji-
munkdsok voltak, de szerepelt kozéttik a Wekerle-teleprSl név szerint a vad-
iratban Homoki Sdndor és
gy Wekerle-telepi ismeretlen nevii, gondor haji egyén...”
ig.243
Homoki Sindor 22 éves textilmunkds volt, kispesti sziiletésii, s a
Wekerle-telepi F6 tér 3. sz. alatt lakott. A biintetGtorvényszék az 1921. évi
III. tc. 1. §. 2. bekezdése szerint az dllam és tirsadalom torvényes rendjé-
nek felforgatisira és megsemmisitésére irdnyulé vétségben bilintsnek mondta
ki, két hénapi foghdzra mint fbiintetésre biintette, valamint hdrom évi hi-
vatalvesztésre és politikai jogainak felfiiggesztésével sujtotta.244
A biintetGtorvényszék tényvézlata szerint:
,JHomoki Sdndor, illegilis nevén ,,Akdcz”, a kikérdezés sordn
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beismerte, illetve elGadta, hogy 1933. év nyarin Kotymdn Tibor,
kispesti lakos, cipész, aki neki régi ismerdse, kihivta a vimmen-
tes kik6tG melletti Duna strandra, ahol miutdn elGzGleg beszélt
neki a munkds illegilis mozgalomrol, 6sszehozta Téke Liszld, il-
legdlis néven ,,CsOpi” kispesti lakossal. T6ke tobbszori taldlkozds
utdn bevonta Gt az dltala vezetett Kommunista Ifjisagi Szovet-
ség (KIMSz) ,,Rédkosi” elnevezési gépbe. Ennek a gépnek tagjai
lettek: 6, T6ke, Rudas Ede és Viradi Jozsef. A kapcsolatot felfe-
1€ Téke tartotta mint titkdr, hogy kivel azt nem tudja.””243

A Kommunistdk Magyarorszagi Pdrtjdnak csak a forradalmak idé-
szakdban volt 6ndll6 legdlis szervezete a Wekerle-telepen, de az illegalitis évei-
ben is megtaldlta a pdrt az utat a telep baloldali, harcos munkédssigihoz. A
Horthy-korszakban nincsenek adataink arra, hogy kiilon Wekerle-telepi kom-
munista sejt mikodott volna, de a munkahelyi és teriileti kapcsolatok révén a
telep lakoi is bekapcsolddtak az illegdlis pirtmunk4ba. A kommunista szervez-
kedés tehit feloldotta a telep politikai elszigeteltségét, Gsszekototte a prole-
tirtomegek egészével, a munkdsmozgalomban tehdt elmosodtak azok a hata-
rok, amelyek a Wekerle-telep és Kispest, illetve a fGvdros és a telep kozott hu-
zddtak vdrospolitikai vonatkozdsban.

A szocidldemokratiknak mikodott kilon szervezete a telepen csak-
nem a tdrgyalt idGszak egészén 4t. A pirt stratégidjabol eredGen a munkaisla-
kételepen is inkdbb gazdasdgi és helyi jellegii problémdkkal foglalkozott. Mi-
vel ezek a problémdk valéban mélyen és komolyan érintették a telep lakossd-
gdt, nem mondhatjuk elhibdzottnak a Szocidldemokrata Pirt helyi célkitiizé-
seit, hiszen azokat a hidnyossigokat kivdnta megsziintetni, amelyeknek révén
a jobboldali partok is beférkdzhettek a telep politikai életébe — a valasztasok
kapcsdn mdr kitértiink ezekre a kérdésekre.

A szocidldemokratdk dltal szervezett népgyiilések napirendjébdl 4l-
taldiban nem hidnyzott a telep lakéinak helyi viszonyaival val6 foglalkozis.
Ezeken a népgyiiléseken megtargyaltdk

».--azokat a hidnyokat, amelyek miatt a telep hovatovibb elve-
sziti szocidlis jellegét és kozonséges bérhdzcsoporttd valik. 246

A szocidldemokratik Wekerle-telepi csoportja dltal 1929. augusztus
31-én rendezett népgyiilés egy memorandum megfogalmazisit hatdrozta el,
amelyet a telepalapité Wekerle Sdndor fidnak nyijtottak dt. A memorandum
pontokba szedte a telep hidnyossdgait:

1. A telepnek nincs fiirdéje

2. A telepi iskolafiirdGk nincsenek iizemben
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. A telepi hdzak tilnyomé tobbségében nincs mosékonyha

. Nincsenek faskamrdk

. Az utcik nagy részét nem 6ntozik

. A telepen folszerelt villanyérdkért még mindig havi 1 pengét kell
fizetni — a lakdk szerint az eddigi fizetésekkel mar tobbszorosen
megfizették azoknak az 4rat247

7. A telepnek nincs villamosko6zlekedése, — pedig erre annak idején

igeretet kaptak

8. Sirkdny u., Beniczky u., Zoltdn u. és Hatdr iti villamosmegall6k-

nél nincsenek varécsarnokok 248

A Panndnia viton 1930 nyardn megrendezett szocidldemokrata nagy-
gyllés a mér-mir jarvanyokat okozé vizhisnnyal foglalkozott.249 De még
1938-ban is a szocidldemokrata csoport napirendjén kellett tartani a kovetke-
z3 problémadkat: magas lakbér, driga villamoskozlekedés, rossz jarddk, 30 éve
tatarozatlan lak6hdzak, rendetlen, egészségiigyileg tiirhetetlen piac, fiirds és
kultiirhdz hidnya.250

A gazdasdgi vdlsdg éveiben a telepen is felszaporodott a munkanélki-
liek szdma, akik Czégely Dezs6 szervezett nyomddsz vezetésével 1932 nya-
ran a kispesti viroshdza elé vonultak s munkdt koveteltek. Memorandumuk-
ban a munkaalkalom teremtését 6sszekapcsoltik a telep sziikségleteivel,s a te-
lepi kérhdz és a visdrcsarnok felépitését kérték, valamint a telep teljes csator-
ndzésat.251 .

A Wekerle-telepen laké munkdsok zome szervezett munkds volt.
Foglalkozdsi koriik szerint szakmai szervezetek tagjai voltak s igy az adott
szakszervezetek mozgalmi, gazdasdgi harcit timogattdk, a szakszervezetek vi-
szont napirenden tartottdk a telepen laké tagjaik gondjait.

A telepen laké nyomdészok szdm szerint — a telep lakdinak egészé-
hez viszonyitva — nem jelentettek nagy tomeget. Mintegy 180 nyomddsz-
csaldd lakott a Wekerle-telepen — mégis jelentds politikai tényezének szdmi-
tottak a telep belsG életében. Ez nagy szervezettségiikbGl és szakszervezetiik
erdsségébdl fakadt. Mdr az a tény is figyelmet érdemel ebben a vonatkozis-
ban, hogy a telepen laké nyomddszok szaméra — a kevés szdmi dllami nyom-
dai alkalmazott kivételével - a Grafikai Egyesiilet, vagyis a nyomddsz szerve-
zet bérelte a lakdsokat s a szervezet tudta és beleegyezése nélkiil a bérelt la-
kasokkal és a benne laké lakdkkal kapcsolatban semmiféle rendelkezés vagy
intézkedés nem léphetett érvénybe.252

A Konyvnyomdidszok és BetliontSk SegélyezG Egyesiilete a telepen
laké tagjai szdmdra egyesiileti orvost szerzodtetett 1912 tavaszatol kezdve.253

AW bh W

220



Szaklapjuk pedig — a ,,Typographia” — gyakran foglalkozott a Wekerle-telep
problémdival s azok megoldasdt siirgette a lakok javira.

A Vas- és Fémmunkdsok Lapjanak hasdbjain szintén gyakorta sze-
repelt a2 Wekerle Allami Munkdslakételep egy-egy problematikus kérdése,
vagy éppen a telepen lak$ vasas szaktdrsak életérdl adott hirt. Szakmdjdbol
eredden a telep lakéinak nagy szézaléka kapcsolédott a vasas szakszervezetek
munkdjdhoz, igy ez a szakszervezet szamldlhatott legtobb tagot a Wekerle-
telepiek kozott. Ezek a szervezett munkdsok aktivan részt vallaltak a munka-
helyi megmozduldsokban, sztrdjkokban, holott — mint a bérleti szerz6désbél
ismeretes — egzisztencidlis alapjuknak, a lakdsnak az elvesztésével is jarhatott
ez a magatartdsuk. Igy az 1913—14. év forduléjén kirobbant Ganz gyiri
sztrdjkban, illetve az azt kovetd munkiskizdrdsokban is jelentds résziik volt a
Wekerle-telepieknek. A kizdrdsok olyan mértékben érintették a telepet, hogy
a kizdrt munkadsok kiilon Wekerle-telepi bizottsdgot hoztak létre. Nem érdek-
telen megemliteniink, hogy a telep kiskereskeds és kisiparos rétegei is tdmo-
gattdk a szervezett vasasok harcit: kiilonb6z6 adomdnyokat ajanlottak fel a
kiz4rt munkdsok megsegitésére.254

A vasas szakszervezet kotelékébe tartozott azoknak a munkdsoknak
is egy része, akiket a Kispesti Allami Munkdstelepen, illetve annak csepeli viz-
mivében alkalmaztak. igy a szakszervezet és lapja figyelemmel kisérte és td-
mogatta ezeknek az dllami alkalmazottaknak helyzetét és a munkaidé csok-
kentésére, a fizetések emelésére irdnyuld torekvéseit is. A Vas- és Fémmunké-
sok Lapja 1918 nyardn kozolte a telepen dolgozé munkdsok nyilt levelét,
amellyel a pénziigyminiszterhez fordultak: a megélhetési nehézségekre, ala-
csony fizetésekre, valamint a telep épitésvezetGjére, Rékai Frigyesre panasz-
kodtak,s e nehézségek megolddsat kérték.25

Nem véletlen az a formula — kérvény —, amellyel a telepen dolgo-
z6, kozvetlen az dllam alkalmazdsdban 4116 munkdsok védték és képviselték
érdekeiket. Az dllami tizemek, gyarak, intézmények dolgozéi a szigonibb
munkahelyi kotottségek miatt altaldban nehezebben tudtdk létrehozni, meg-
erdsiteni és hatoképessé tenni szakmai érdekvédelmi szervezeteiket. A Weker-
le-telep lakossdginak egyharmaddt Kitevd vasutassdg is ilyen nehézségekkel
kiiszkodott. A Magyar Allamvasutak ugyanis azutdn, hogy 1906-ban engedé-
lyezte a Vasuti Munkésok Orszdgos Szovetségének miikodését, 1908-ban fel-
oszlatta azt, s egészen 1918-g illegalitisba kényszeriilt a vasiti munkdsok
szervezete. 256

A MAV.anil 1908-ban beindulé és Kossuth Ferenc nevével fémjel-
zett tisztogatdsi akcié azzal kezdGdott, hogy megtiltottdk a vasutassdgnak
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— elbocsdjtds terhe mellett —, hogy a Szocidldemokrata Pirt tagjai legye-
nek.257 Ezzel egy idSben az dllam Kkitiltotta vasutasait a Vas- és Fémmunki-
sok Segélyezs Egyesiiletébdl is,2°8 ami csupin a MAV Eszaki FSmiihelyé-
ben 600—700 munkdst érintett. Az els6 vildghdboni éveiben a MAV-nak
ezt a mihelyét is katonai parancsnoksdg ald helyezték, a katonai sziikség-
letek biztositdsa érdekében. A mihely dolgozéit a 18-as munkdsezredbe so-
roztdk (M kir. Népfelkel6 Munkasezred a MAV Eszaki Fémihelyében). De a
madr kordbban is szinte terror alatt tartott munkdsok megtagadtdk a katonai
eskiitételt.259
A hiboni évei alatt a Magyar Kirdlyi Allami Gépgydr munkdsai is
felemelték szavukat, s annak ellenére, hogy ez a cég is elzdrta munkdsait a
szervezkedéstGl s a szervezkedés kezdeményezsit eltdvolitotta a gydrbol,
1915-ben ismét hozzdlittak szervezetiikk kiépitéséhez. A Vas- és Fémmunkd-
sok Lapja ekkor lelkesen iidvozolte a lakatos munkdsok 1jraéledd szervezetét:
,,Es ma mér azon az ton vannak a lakatosok, amelyrSl semmiféle
igazgatosagi terror, semmiféle igéret nem fogja ket letériteni. A
szenvedésbsl mir elég volt, emberhez méltéan akarunk élni.”260
A két forradalom idGben sziikre szabott hatdrai k6zo6tt kibontakozd
emberibb élet utdn az ellenforradalmi rendszer talin még pusztitébban igye-
kezett Osszeroppantani az dllami gydrak, az dllamvasutak munkésainak szerve-
zetét. Es ebben az id6szakban is — mint a forradalmakat megel5z6 periédus-
ban is —, a tilté rendelkezések, megtorldsok a miihelyek dolgozéit sujtottik
leginkdbb a vasutassig korébdl. Helyzetiiket a Népszava igy foglalta Ossze
1935-ben:
,Kezdjik ott, hogy a vasiiti munkdsoknak nincs meg az egyesii-
lési és gyiilekezési joga, nincs meg annak ellenére sem, hogy a
torvény ezt kifejezetten biztositja szdmdra. Nem szabad lapot in-
ditaniok, de még olvasniok sem olyant, amire a ,,fels6bbség™ azt
mondja, hogy veszedelmes. Es ez a cenzira szigori és 6nzé. A
,fels6bbség”-nek minden lap veszedelmes, ha nem az § engedel-
mes kiszolgdléja.” 261
A szakmai szervezkedéseket is fojtogaté nehéz években a Wekerle-
telepen azért miikodott a MAVOSz helyi csoportja s tevékenységének jelen-
t&s részét képezte a helyi problémakkal valé foglalkozis. 1938-ban a vasiitas-
szovetség helyi csoportjdnak vélasztmdnyi tilésén fellépett a lakossdg a rossz
ut- és jardaviszonyok ellen, de kozponti problémdja a telepi piacon uralkodé
egészségtelen viszonyok javitdsa volt. A Pestvidéki Elet kozlése szerint az iilés
szonoka:
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»Lehetetlennek tartja, hogy akkor, amikor az dllam nagy koltség-
gel és az orvosi tudomédny minden felkésziiltségével kiizd a tuber-
kulézis ellen, a véros a pénziigyi kormdny hiizédozdsa folytin el-
s6 kézbol kapja a lakossdg a fertGzés csirdjit a piacon pénz-
ért.”262

A Wekerle-telep lakossiga tehdt politikai szemléletében, aktivitdsa-
ban a proletaridtus egészéhez sorolhaté. Leghaladébb és legontudatosabb la-
kéi a két forradalom orszigot, tirsadalmat formélé harcdban aktiv szerepet
villaltak, az MKP tagjaivd lettek, s annak illegalitdsba kényzseriils éveiben is a
magyar munkdsmozgalom élvonaldban maradtak. A Szocidldemokrata Part és
a szakszervezetek munkdjdban is a proletaridtusra vall6 ardnyban és mingség-
ben vettek részt. A Wekerle-telepiek osztilyontudatinak megnyilvinuldsai
lépten-nyomon fellethetGk, s ez — annak ismeretében, hogy az dllami lakéte-
lep bels§ viszonyai, s az dllami izemek munkasellenes szigora milyen nagy fo-
ki megkotottséget, visszahiizé erGt, egzisztencidlis veszélyt rejtett magdban —
a teleplakok politikai megitélésekor fokozott jelentéségiivé vdlik s indokolttd
teszi a telep munkaéslakossdgdnak a fGvdrosi proletaridtus soraiba valé helyezé-
sét.

A telep lakossdgdnak politikai arculata nem azonos tehdt a munkads-
arisztokrata rétegek politikai magatartdsdval. Azt is littuk, hogy a Wekerle-
telep lakéinak gazdasdgi és szocidlis helyzete sem érte el a kivéltsdgos mun-
késarisztokrata élet szinvonaldt. Egyszeriien arrél van szo, hogy az dllam nem
biztositotta munkdsainak — s egyben a telepén lakéknak — a munkdsarisztok-
ricia egzisztenciilis szintjét. Az dllam meg kividnta nyemi, illetve a maga sz4-
mdra biztositani a telepen laké munkdssdgot, de nem olyan anyagi eszk$zok-
kel, amelyek a munkadsarisztokrata réteg kialakitdsdnak irdnydban hathattak
volna. A tendencia a Wekerle-telep esetében inkdbb az volt, hogy a magas
szakképzettségli, de a magdntulajdont iizemekkel szemben gyengébben fize-
tett — az dllam iizemeiben dolgozé, az dllam szémira nagyon fontos rétege-
ket igyekeztek megnyerni a helyhez kotést jelentd plusz juttatdssal, amely
egyben e rétegek kézbentartdsit is biztositotta. A munkdsarisztokrata tuda-
tot, a mozgalmi érdektelenséget az dllam nem a szuper jévedelem, nem a ki-
emelked§ életszinvonal biztositdsdval akarta kialakitani, hanem ennél j6val
olcsébban: egy, csupdn a létminimumot biztosité juttatds — lakds — fejében
megkotéssel, s ez a megkotés kiterjedt a munkds életének minden vonatko-
zdsdra: munkahelyére, lakdsdra, politikai és mozgalmi életére. fgy a Wekerle-
telepen nem alakult s nem is alakulhatott ki munkdsarisztokrata vildg, csupdn
egy plusz kotottségek kozotti — az dtlagosndl konszoliddltabb koriilményeket
élvez6 — munkasréteg.
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VIIL.

A Kispesti Allami Munkdslakételep oktatdsi és méivelsdési intézmé-
nyei dllami jellegliek voltak, a M. kir. Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium
fennhatdsdga ald tartoztak. Az elemi iskoldk kozvetlen, helyi feliigyeletét, az
iskolai gondnoksig latta el, amely 1912 decemberében alakult meg. A telepi
iskolagondnoksdg tagjainak jelentds részét a fGispan nevezte ki: igy az elnokét
is Gy6ri Ottmdr telepi gondnok személyében. Mds résziik viszont hivatalbél
lett az iskolagondnoksdg tagja: a kozségi bird, a felekezetek lelkészei és az is-
kolédk igazgatoi. Egy elenyészd rész kerillt csak vilasztds dtjan a gondnoksig
tagjai sordba, a telepen miikodd iskoldk tantestiileteinek pedagdgusai ké-
Zii]. 263

A Wekerle-telepen eleinte elemi iskoldk és 6vodik mikodtek csak,
majd beindultak a tovdbbképzs ismétls iskoldk, kisegitd iskoldk és a kispesti
polgdri iskoldk kihelyezett osztdlyai, amelyek késGbb 6nallé igazgatdsiggal
miikodtek tovabb, de mindvégig 6ndllé épiilet nélkiil.

A lakdtelepre a tervezSk csak Gvoddkat és elemi iskoldkat szdntak.
Ezek a munkdstelep hédzaival pirhuzamosan fel is. épiiltek. A négy ugyneve-
zett iskolacsoport tanitéi lakasokkal egyiitt a telepen ardnyosan elosztva épiilt
fel, majd késébb a kiilondllé V. és Vi. szdmi csoportban az évodaépiiletek
is. Az oktatdsi intézmények épitése nem ment azért zokkenGmentesen, a te-
lepen honfoglalé elsé gyerekek pdr évig lakdsokbdl dtalakitott iskoldkba jér-
tak. 1911-ig 6t lakdsbol dtalakitott ideiglenes iskola és egy 6voda mikodott a
Wekerle-telepen 13 tanerdvel, ekkor az elemi iskoldsok szdma 600, az 6vodi-
soké 300 volt.264

Az els§ két iskolacsoport felépiilésekor, 1911-ben meriilt fel az a
probléma, hogy az 1908. évi XXIX. tc.3. §-a csak a munkdslakdsok koltsége-
it tartalmazza, igy az iskoldk, az egyéb kozintézmények felépitésének koltsé-
geire kiilon koltségvetés sziikséges. Ez anndl is inkdbb sziikségessé vilt, mivel
a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium sem tudta fedezni ezeket a koltsé-
geket 265

1911 és 1913 kozott felépiilt a négy iskolacsoport, dltaldban 12—12
tanteremmel, 1—1 tormacsarmokkal, 6voddval és napkozis féréhelyekkel
egylitt. .
A Wekerle-telepen — a vizsgélt korszakban — rendkiviil magas volt az
iskolakotelesek szdma, tehit a 6—11 éveseké. 1910-ben 16,3 ilyen kori
gyermek jutott 100 lakdsra, 1920-ban pedig 19,9, akkor, amikor az orszdgos
itlag 13,2, illetve 13,9 voit, Budapesten 8,6 és 9,0, Kispesten 13,0, illetve
13,1.266
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E nagyszdmy telepi elemi iskolds szdmadra az iskoldk teljes felépiilése
utdn 64 tanterem dllott volna rendelkezésére, ha az dllam gondoskodott volna
a telep sziikségletének megfelelen mds iskolatipusokrdl is. A telepen ugyanis
olyan magas volt az értelmi fogyatékosok szama — 3,2%267 —, hogy 1921-t6l
sziikségessé vdlt a kisegité iskola megszervezése. Ennek osztdlyait pedig az ele-
mi iskoldk helyiségeib6l vilasztottik le.268 Ugyanez a helyzet 4llt el a polgd-
ri fiu- és a polgdri lednyiskola vonatkozésdban is, igy 1926-ra az elemi iskoldk
mar csak 36 tanteremmel rendelkezhettek.269

A Wekerle-telepr6l — helyi polgdri iskola hidnydban — 1916-ig Kis-
pest polgdri iskoldiba jirtak 4t az elemi utdn is tanulni vigy6 telepi didkok.
Az 1916—17-es tanévben az anyavdros iskoldi mir nem tudtik befogadni a
nagy létszdmu telepi jelentkezGt, igy a telepre helyeztek 4t osztilyokat, az
ottani elemi iskoldk tantermeinek rovdsdra. Majd ezek az osztdlyok az 1918—
19-es tanévben levdltak az anyavdrosi iskoldtél és 6ndll6 igazgatésagot kap-
tak.270 Az igy létrejott Kispest-Munkdstelepi m. kir. Allami Polgdri Fitiskola
évkonyvet inditott, amelynek vissza-visszatérG témdja az iskola épliletének
hidnya, az elégtelen és egészségtelen helyiségviszonyok. Az évkonyv évrdl évre
ismertette azokat a memorandumokat is, amelyekkel a telep lakossdga ostro-
molta a pénziigyi és a kozoktatdsiigyi minisztériumokat az iskola épiiletének
felépitése érdekében. Lucza Jinos igazgaté az iskola évkonyvének elsS szdmd-
ban arra kereste a vdlaszt: mi okozta azt, hogy a telep épitési terveibdl eleve
kimaradt a polgdri iskola gondolata is. S Lucza Jdnos cikkének sorai mogott
meghiizédik a munkdstelep-épitSk azon hibds szemléletének birdlata, amely
szerint a munkdssdg szellemi igényei nem teszik sziikségessé a magasabb isko-
ldk 1étesitését.

: A tervezdk, midén a munkadstelep szép tervrajzit megkonstrudl-
tdk, nem szdmoltak azzal, hogy az itt letelepiil6 munkdselemek az
elemi iskolai képzettséget meghaladé kultirigénye is lesz; nem
szdmoltak azzal, hogy itten a szakképzett munkdstomegek polgdri
iskoldba is kivdnjdk majd a gyermekeiket jiratni, nem csak azért,
mert ma mdr négy kozépiskolai elképzettség nélkiil a jobd ipar-
dgba se veszik fel a tanul6t, hanem azért is, mert a mai munkdssdg
maga is torekszik arra, hogy az alapmiiveltségét emelje. Ezért to-
megesen a polgiri iskol4t keresi fel.”271

A telepi polgdri fidiskoldnak az 1921-22-es tanévben 500 tanul6ja
volt, tiz osztilyra bontva. Ez a tiz osztdly hét tanteremben tanult, s a hét te-
rembdl is kett§ egészségtelen szuterén helyiség volt, egy pedig az iskola un.
orvosi szobdja. A hidnyokat fokozta, hogy az iskola nem rendelkezett torna-
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teremmel, fiird6vel, szertdrral és kézimunkateremmel. Az 1922—23-as tanév-
ben tovdbb romlott a helyzet, ugyanis a nagyszami beiratkozé miatt két elsg
osztdlyt kellett beinditani s ezeknek elhelyezésére mar csak a IV. szdmi elemi
iskola szuterén helyiségében volt lehetdség. 1922-t61 tehdt a polgari fidiskola
két egymadstdl tdvol esd épiiletben, az vin. III. szdmu és IV. szdmi elemi iskola
épiileteiben volt kénytelen miik6dni.

Az ekkor benyijtott iskolaépiiletet kér6 memorandumra Klebelsberg
megérts, de csupidn szavakban megnyilvdnulé tdmogatdst tanisitott, a pénz-
tigyminiszter pedig egyértelm@ien elzdrkézott:

,,f1abdr a Wekerle-telep kiépitése befejezés elGtt 4ll, a pénziigymi-
nisztérium nem létja érettnek a helyzetet arra, hogy a polgiri is-
kolik épitését az allami koltségvetésbe bedllitsa.”272

Az Ertesit 1926-ban ugyanarrél szimolt be, hogy a pénziigy minisz-
ter irdsban tett igéretet arra, hogy az 1927—28-as dllami koltségvetésbe bedl-
litjdk a telepi polgiri iskoldk épitését, de az még 1928-ban is csak a kérvénye-
zés stddiumdban 4llott.273 S hidba fogalmazta szigonibban és kovetelsbben,
egészségiigyi €s szocidlis érvekre épitve memorandumdt a Wekerle-telepi Tar-
saskor, a vért hatds elmaradt, a telep csak a felszabadulds utdn kapott k6zép-
iskoldt: a Landler Jen§ Gimndziumot. Az 1928-as memorandumban megfo-
galmazott viszonyok nagyon sokat eldrulnak a telep oktatdsi lehetGségeirdl, a
didkok egészségiigyi helyzetérdl. '

»Az itteni lakosok gyermekei mar szocidlis okokndl fogva is vér-
szegények, betegesek, és mint ilyenek mégis kénytelenek jobb el-
helyezés hidnydban elégtelen iskola helyiségekben, kicsiny elemi
iskolai padokban, sGt egészségtelen alagsori helyiségekben tanitd-
si 6rdkon részt venni, ami nem csak pedagégiai, hanem egészség-
ugyi és szocidlis szempontbdl is alapos kifogds ald esik. Mert a
polgdri fidiskoldinak 360 novendéke részére mindossze 7 tanterem
4ll rendelkezésére.”274

A rossz, nem kielégitd iskolai viszonyok alapjin a tantestiilet 1931-
ben javasolta az iskolaorvosi intézmény bevezetését, vagy legaldbbis az éven-
kénti orvosi ellendrzést. Az elsG ilyen vizsgdlatot csak az 1935—36-os tanév-
ben végezték el, s akkor is csak két osztilyban. A 199 megvizsgilt elsd, iletve
negyedik osztdlyos tanulé kozil 1%-nak a tideje komoly elvéltozdst muta-
tott, 15%-a erfs hajlamot mutatott a tiidGbajra, 20% gyengén tdpldltnak mi-
nésiilt és tobb mint a felének szuvasak voltak a fogai.2?5

Az iskola ez évi értesitsjében a cserkész csapatvezets ,,Ep testben ép
lélek” cimmel irott cikkében foglalkozott a tanuldk szellemi és egészségiigyi
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problémdival. S ha a cikkiré irredenta és nacionalista magyardzatait, érveit
nem is fogadhatjuk el, adatait és helyzetfeltardsit anndl ink4bb:
»-..a hdboru 6ta a tandr neveld és oktaté munkija évrél évre ne-
hezebb és a tanulék eldmenetele nem 4ll mindig ardnyban a tandr
végzatt munkdjdval... ezt leginkdbb a szil6k szocidlis koriilmé-
nyei és a tanuldk egészségi dllapota okozza. A polgdri iskola ta-
nuldi csaknem kivétel nélkiil szegény emberek gyerekei, akik nem
Nagy-Magyarorszdg acélos buzdjdn nevelik gyermekeiket, hanem
megesonkitott hazink kenyértelenségén. fgy érthets, hogy a pol-
gdr iskoldban feltinSen sok a rosszultdpldlt, vézna ideges gyer-
mek, akik nem csak testi fejl6désben maradnak el az egészsége-
sekt6l, hanem szellemileg is.” 276
Emlitésre méltd, hogy a polgdri iskola kereteiben mikodtek — bér
helyiség hidnysban dllanddan az elhalds veszélyével kiiszkodtek — tanfolya-
mok, szakkérok. Igy: nyelvtanfolyamok, gyorsiris és zene, valamint az 1923-
ban megalakult Ifju Voroskereszt Egylet és 1924-t61 a Wekerle Sportkér is a
polgdri iskola szervezésében miksdott.
1920-t61 1926-ig a polgdri fiviskoldban 3 107, a lednyiskoldban
3 384 tanul6 tanult, osszesen 6 491 £5,277 a huszas évek kozepétl ez a szdm
csokkent: részben az dldatlan iskolai viszonyok, részben pedig az emelked§ is-
kolai koltségek miatt.
1928-ig a telepi polgiri iskoldkban végzetteknek 56,6%-a iparos és
alkalmazotti palydkra ment, 16,4%-a tovabbtanult s 27%-a nem tanult tovibb,
sem szakmai, sem alkalmazotti tovibbképzésen nem vett részt.278
Az ismertetett nehézségek és problémik ellenére sem mondhatjuk
eredménytelennek az dllami munkaislakételepen foly6 iskolai oktatdst. Fel-
tétleniil érzédik persze ebben a vonatkozisban is az, hogy a telep lakéinak
nagyobb része kvalifikalt, képzett szakmunkds volt, igy nem véletlen, hogy az
analfabétdk szdma a Wekerle-telepen az orszdgos tlag alatt maradt, s hogy a
tankoteles gyermekek 91,9% a jart iskoldba, amit szintén jobb dtlagot mutat
az orszdgosndl és az anyaviroséndl is. Ez az 1925-26-o0s tanév vonatkozdsa-
ban gnnyit jelent, hogy a 2 608 tankotelesbdl 2 399 gyermek jart iskold-
ba.27
A telep lakéinak 73,6%-a volt iristudé 1910-ben s 1920-ra ez az
ardny 83,6%-ra javult.280
A Wekerle-telepi analfabétizmus felszimoldsdt mdr a dualista Ma-
gyarorszdg Wekerle-kormdnya megcélozta, s a kézmiivel6dést szigorian ird-
nyitott és merev korldtok kozotti formdban a klebelsbergi gondolat jegyében
az 1920-as években tovibbfejlesztették a kispesti dllami lakdtelepen is.
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1909-ben a telepi lakossdg kozmivelGdésének biztositdsdra terveze-
tet készitet a minisztérium. Ebben a tervezetben szerepelt a fein6tt analfabé-
ta tanfolyam elinditdsa, amelyet az elemi iskoldk mellett szdndékoztak mii-
kodtetni, s szerepelt a munkasgimnézium feldllitdsdnak gondolata is —, a pol-
gari iskoldk mellett mikodtetve. A tervezet népkonyvtirak létesitését rogzi-
“tette, amelyet az uin. Munkdskaszinéban kivdnt elhelyezni, ahové olvaséter-
met, kényvtértermet, eléad6termeket és irodit is tervezett.28!

A lakételep kozmiivel6dési szerkezete nem épiilt ki ilyen formaban.
Analfabéta tanfolyamok szervezGdtek a telepen,282 de a munkdsgimndzium
beinduldsdrdl nincs adatunk, s6t a népkonyvtir helyéiil megjelolt Munkdska-
szin6 sem épiilt fel a Wekerle-telepen.

Az dllami munkéslakételep kozmivelGdését, kulturdlis és szellemi
életét a Wekerletelepi Tdrsaskor, hivatalos nevén a Kispest-Munkadstelep La-
kéinak Tdrsaskére irdnyitotta. Mellette, illetve a Tarsaskor egyik osztélya-
ként miikédétt 1920-t6l az in. Szabad Lyceum, majd 1922-t6l a Lyceum a
Wekerletelepi Iskoldnkiviili Népmtivelési Bizottsig kotelékébe keriilt 4t.283
E bizottsdg megalakuldsa utdn a telepi népmiivelés legalibb olyan bonyolult
hierarchikus hivatali rendszer irdnyitdsa ald keriilt, mint minden egyéb az
dllami lakételepen. A Wekerletelepi Iskoldnkiviili Népmiivelési Bizottsig
ugyanis a kispesti helyi hatésdgi bizottsdg albizottsdga volt, s igy a helyi, a
virmegyei bizottsdgokon keresztil az orszdgos féfeliigyelethez, a Vallds- és
K 6zoktatdsiigyi Minisztériumhoz tartozott,284

A Szabad Lyceum, illetve az Iskoldnkiviili Népmivelési Bizottsdg
feladata volt a lakossdg kulturilis igényeinek helybeni kielégitése: elGaddsok,
kidllitdsok és iinnepélyek megszervezésével. Ondll6 helyisége nem volt, el5-
addsait a Borovszky-féle vendéglGben tartotta, arnelyeknek témdja dltaliban
népegészségiigyi és torténelmi vonatkozdsu volt. JelentSs miik6désében,
hogy a konyvtdr-szegény telepen egy 1 023 kotetes konyvtdrat tartott
fenn,285

A Wekerle-telep szellemi életében domindns tényezé mégis a Téarsas-
kor volt. 1910-ben jott 1étre a telepi tandri kar és Gy&ri Ottmdr gondnok kez-
deményezése nyomdn. A Tdrsaskor volt az elsG egyesiilet, amely elinditotta
a telep tdrsadalmi életét, megszervezte kulturdlis és sporttevékenységét és
igyekezett minden erejével irdnyitani a munkdslakossdg gondolati és szemlé-
leti formdléddsdt. A lakételep monografidgjdban Laszl6 Gyula igy fogalmazta
meg a Térsask6r funkcidjét:

,Célja a telep lakdi kozott szorosabb tdrsadalmi viszony létesité-
se, a koz6s gazdasigi érdekek védelme és a nemzeti irdnyd miive-
16désnek a lakosok korében valé terjesztése.” 286
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A Wekerletelepi Tdrsaskor elméleti, ideol6giai bedllitottsdgdt szinte
teljes mértékben meghatdrozta az a tény, hogy az dllam lakételepén, a telep
gondnokdnak védnoksége alatt mikodott. A teleplakok ideolégiai befolyd-
soldsdnak er&szakossdga 1919 utdn, de méginkdbb a harmincas években — a
korabeli hivatalos, t&kés érdekeket véds dllami dlldsponthoz valé ragaszkodais-
sal — megfosztotta a kort munkds jellegétSl,s tevékenysége kétes értékiivé
vilt.

Az 1910-ben megszervezett Tarsaskor elnoke Komora Arpad gépgyi-
ri miivezet6 lett, tagjainak zomét pedig munkisok alkottdk. Az 1919 utdni
szemléletvdltds kovetkeztében — a miivezetd elnok megtartotta ugyan tisz-
tét —, de a kor vezetGségének Osszetétele mdr tiikrozte azt az \j irdnyzatot,
amely 1919 decemberében a Tdrsaskor kozgyilésén a kovetkez6kben fogal-
mazédott meg:

»A tdrsaskor eddig nagyon is egyoldali életet élt. Tagjai majd-
nem kizarélag munkdsok voltak. A telepen laké tisztvisel6kbdl,
vasutasokbdl, postdsokbdl alig néhdny tagja akadt. Az id6k orven-
detes jele, hogy most ezek is nagyobb szdmban léptek be a tdrsas-
korbe, hogy bevigyék a kor életébe a maguk erGs magyar nemzeti
érzését, mely érzésnek ezentil uralkodnia kell minden tdrsadalmi
intézményiinkben.” 287

A tisztviselSi, alkalmazotti rétegek erdsitése a tdrsaskoron belul a
politikai jobbratolod4s elsé jele. E jobbratoloddst megfogalmazé elss kozgyii-
1és elfogadott egy kizdr6 tényezét is:

»-..az0k, akik a rombolé kommunizmus alatt valami szerepet
jtszottak, eljdtszottdk jogukat is arra, hogy a Komek tagjai le-
gyenek.”288

Ezektsl az évektd] kezdGdGen a Tarsaskor tevékenységét ideolbgiai,
politikai vonatkozdsban az dlmagyarkodds, irredentizmus, nacionalizmus ha--
totta 4t. 1934-ben a Tarsaskor évi rendes kozgyilése igy Osszegezte a kor tevé-
kenységét:

»A Térsaskor mint a TESz, a Nemzeti Szovetség, a Revizios Liga
tagja lelkes harcosa a revizigs eszmének, s hazafias buzgalommal
miikodik kozre, mint a hazafisig éber 6re, Nagymagyarorszag vj-
rateremtésében a telepen.”289

A telep munkiéslakossdga szdméra idegen szellemiségi T4rsaskor —
bdr hatdsa alél az 6ntudatos munkdasrétegek kivontdk magukat — a telep bel-
s6 életében mérgezd és kiros ideoldgiai gocot jelentett az 1920-as évek ele-
jét6l kezdve. Politikai, ideolégiai tevékenységen kiviil egyéb kulturdlis tevé-
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kenységet is folytatott, s rendkiviili jelentGséget szerzett magdnak azzal a
ténnyel, hogy férumdvi vélt a telep gazdasagi problémdival kapcsolatos kiiz-
delmeknek is. A Korben csap6dtak le elsG szinten és kozvetleniil a lakék pa-
naszai, a telep gazdasdgi és infrastruktirdlis hidnyainak visszhangja. A telepi
gondnok védnoksége alatt miikodd Térsaskor igyekezett ezeket Osszefogni,
tovdbbitani s a telep szécs6veként fellépni a gondnoksigon, az anyaviros
tandcsdndl és a minisztériumban is.

A Wekerletelepi Tarsaskor a Tandcskoztdrsasig idején besziintette
mikodését — s magdban ez a tény elegends lenne politikai megitéléséhez —,
mégis 1919 végén, az ijjdalakulds napjaiban olyan hangokat is hangoztatott,
hogy

,»... minden politikai kérdést kizar,” 290
Hogy ez mennyire nem igy volt,-az mdr e cikk megjelenése utdn pdr nappal, az
1919. december 14-i kozgytilés kitételeibél is kittinik.29! Mindezek mellett az
1919 végén jjdalakulé kor programjdnak egyik sarkalatos pontja volt a tele-
pen lakdk kozos gazdaségi érdekeinek védelme:

»A telepen jelenleg még nélkilozziik a villamosvasit kozlekedé-

sét, a villanyvildgitast, népfiirdst, polgdri iskoldt, kérhdzat és

munkdskaszinét. Ezek mind olyan fontos k6z6s érdekeink ame-

lyek eléréséhez sziikkséges, hogy tomoriiljiink.”292
A polgidr iskola, a kérhdz, a firdé, a kultirhdz és a villamos a Tarsaskor ak-
cidi ellenére sem valésultak meg a telepen, de egy-két szocidlis eredmény a
Térsaskor nevéhez is fizédik. fgy évekig tarté, kovetkezetes munkdja nyo-
min bevezették a villanyviligitast a telepre, telefonautomatdkat szereltek
fel, s kozbenjdrdsa nyomdn a BSzKRT a févdrosi iskoldkba jaré telepi tanu-
16k régzére a reggeli 6rdkban villamos pétkocsikat kapcsolt a szerelvények-
hez.29

A Wekerletelepi Tarsaskorben ugynevezett kulturdlis és sport alosz-
tdlyok miikodtek. A legkordbban megalakult alosztdlya a munkds énekkar
volt (1910), majd a munkds zenekar (1920-ban) és a T4rsaskor kotelékén be-
lil mikodott az ,Jrodalmi Mivészeti és Tudomdnyos Egyesiilet”, valamint
egy 550 kotetes konyvtdrat is tartott fenn a telepiek Térsaskére. Sporttevé-
kenységét a Sakk-kor, 1913-t6l a Wekerle Sport Club (WSC) és a Szondi Sport
Club (SzSC) fémjelezte.2%4 Alosztilyok milkodése a mindenkori gazdasagi
helyzet fiiggvénye volt: igy a munkanélkiiliség éveiben gyakorta sziineteltek
az egyes szakosztdlyok vagy sportkorok, halédtak, majd djraéledtek. Legna-
gyobb sikereket a munkis énekkar, az un. Wekerletelepi Dalkor ért el, tobb
rddidszereplést is kiérdemelt.295

230



A periddikus gazdasdgi nehézségeken kiviil nagy prébatételt jelentett
a telep tdrsadalmi életét iranyité Tdrsaskor szimdra, hogy kulturdlis intézmé-
nyekkel, épiiletekkel nem rendelkezett a telep. Rendezvényeinek szinhelye
vagy iskolai osztdlytermek, tomatermek vagy éppen vendéglok helyiségei vol-
tak. Maga a Tdrsaskor sem rendelkezett kiilon a sajét céljaira épitett székhdz-
zal, egészen fenndlldsinak 25. évfordul6jdig, amikoris végre székhdzat kapott
a Kélmén kirdly utcdban 1937-ben.29 Korabban a Pannénia tton, munkds-
lak4sokbdl 4talakitott helyiségekben mikodott.297

A filmszinhdz volt a telepen az egyetlen olyan kulturdlis intézmény,
amelynek rendeltetésszerii épiiletet emelet a minisztérium. De ez az épitkezés
is csak az1920-as évek mdsodik felében indult meg,2%8 s 1928-t61 miiksdott a
mozi a telep fGterén.

Azzal szemben, hogy a kulturdlis és szocidlis intézmények felépitése
elmaradt a Wekerle-telepen, a telep épitésének elss éveiben — mar 1912-ben —
felépiilt az dllamrendGrség épiilete; a renddrkapitdnysdg és a lovasrenddri lak-
tanya. A hédboni elStti években ugyan felépiilt a telepi posta épiilete is, az or-
vosi lakdsok és rendeldk, valamint egy gyGgyszertdr is, de ezek a kozépiiletek,
intézmények mind nem pétolhattdk a mdr ismertetett hidnyokat a kultira és
az egészségiigy terén. S igy barmennyire is értékelendd az a tény, hogy egy
munkdéstelepen beliil a tarsadalmi és kulturdlis élet szdmdra prébéltak a hiva-
talos szervek kereteket és lehetdségeket biztositani, az anyagi, tirgyi hidnyos-
sagok s az ideoldgiai rdhatds erdszaka miatt nem értékelhetjiik azt pozitivan.

VIII.

A szdzadforduldn és a XX. szdzad elsé évtizedeiben létesitett lakote-
lepek a fGvérosi lakdsnyomor enyhitését szolgdltdk. Az alapgondolat a szocid-
lis segités gondolata volt ugyan, de csupén a tirsadalom meghatdrozott réte-
gei szdmdra biztositva. Allami, vérosi, iizemi telepek ezek vagy munkdsok,
vagy tisztviselok részére épitve. EbbG] kovetkezben elsG és legszembetiindbb
sajdtossdguk tehdt, hogy a telepeken vald lakdshoz jutds munkahelyi kotott-
séget jelentett. A lakdk tdrsadalmi hovatartozdsa szerint a telepek homoge-
nitdsa eleve adott: vasutasok, MAV-gépgydriak laktdk, vagy a Ganz-Mivek
dolgozdi, esetleg a vérosi tisztviselsk. E homogenitdsbol adédéan kézenfekvd
lenne, hogy a telepeken kialakult életmdédot az ott lakék tdrsadalmi hovatar-
tozdsa, gazdasdgi helyzete, szemlélete hatdrozta meg. A felsorolt tényezdk ki-
zérolagos érvényesiilését azonban megzavarta és befolydsolta az a tény, hogy
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a telepek létesitését inditvanyozé szocidlis gondolat nem volt mentes egyéb,
éppen nem szocidlis jellegli gondolatokt6l, hanem dllami, vdrosi, tokés véllal-
koz6i és politikai érdekek szinezték azt 4t. A telep az dllam, a vdros vagy az
izem tulajdondt képezte, a tulajdonos pedig — a tulajdonjog alapjin — meg-
hatdrozta tobbek kozott a bérlési feltételeket is. Igy egy meghatdrozott osz-
tilynak, rétegnek vagy gydri munkdskozosségnek  csak a tulajdonos dltal
megvilogatott csoportjai keriilhettek a telepre. S vonatkozik ez az 1908-as
llami beavatkozds eredményeként létrejové Wekerle Allami Munkdslakéte-
lepre is, amely mennyiségi és mindségi vonatkozisban egyardnt maga utdn
utasitott minden kordbbi dllami, (izemi és helyhatésdgi munkaéslakds épitési
akci6t: az 1880-as években épiilt X. keriileti tisztviseld telepet,a MAV Esza-
ki FOmiihelyének és Gépgydrdnak telepeit és a Ganz Gy4r budapesti lakés-
épitkezéseit is.

A Wekerle-telepet életre hivé torvény, az 1908. évi XXIX. tc. 6nma-
giban és terveiben kimondottan pozitivan értékelhetd: munkdsok szdmadra
biztositott lakdst, s lényegesen alacsonyabb bérért, mint barhol a févdrosban.
Keletkezése a Ferenc J6zsefi Magyarorszdg polgiri gondolkozési pénzigy-
miniszterének nevéhez fiiz6dik, aki tobb alkalommal a miniszterelnoki tisztet
is betoltstte és a telep épitésének idején Budapest F&varos K6zmunkatani-
csdnak is elnoke volt. A kispesti munkdslakételep 1étesitése a kor legjelentd-
sebb szocidlpolitikai akcidja volt, de redlis értékelésekor nem mellGzhetd az
a tény, hogy a kapitalizmus szocidlpolitik4jinak volt az eredménye, amelynek
torvényszerliségeib6l adoddan nem lehetett mentes a tGkés osztilyérdekek-
t6l. Minden pozitiv értékének elismerése mellett litnunk kell, hogy a rendszer
szocidlpolitikai kirakatdnak funkciéjit toltotte be. Ezen kiviil is az érdekek
sorozata fiizodott létrehozdsdhoz s magahoz az épitkezéshez is. Allami, gaz-
dasdgi, szocidlis és magantdkés érdekek ezek, attél az érdekeltségtdl kezdve,
hogy az 4dllami iparban dolgoz6é munkdssag egy része — a telepen lakék anyagi
és szocidlis érdekeltsége révén — fokozott fiiggGségbe hozhaté, hogy politikai
szabadsdga megkOthetS, egészen addig az érdekeltségig, hogy a telep mint
épitkezés is kapitalista véllalkozds volt, j6 iizlet a pénziigyminiszterhez kozel
dllék és a rokonok szdmadra.

A Wekerle-telepen — létesitésétdl, 1909-t61 a Horthy-korszak végé-
ig — a lakék mintegy hdromnegyedét dllami munkdsok és alkalmazottak ad-
tak: MAV-Gépgyiri, északi fomiihelyi, dohdnygydri, nyomdai munkdsok és
vasutasok, postdsok. A lakok tobbi része magingydrak munkdsaibol és a tele-
pi alkalmazottakbdl tevsdott 6ssze. Munkdslakételep tehdt. Akadnak néze-
tek, amelyek szerint a munkdsarisztokrdcia lakta a Wekerle-telepet. E néze-
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tek alapjat képezhette az a tény, hogy a Pénziigyminisztérium 4ltal kiadott
bérlési feltételek politikai kitételeket, megszoritdsokat is tartalmaztak. Vagy
alapul szolgdlhatott az, hogy ezen a telepen jobb korilmények kozétt éltek
a munkdsok, mint a fGviros egyéb munkdslakta teriiletein; bdr ez az utébbi
mdr a telepadta viszonyokbél kovetkezett. Politikai és szocidlis jellegfi vizsgd-
l6ddsaink nyomdn dllithatjuk, hogy ezek ellenére sem hordozta magdn a mun-
kasarisztokrata élet jegyeit a Wekerle-telep. Annak ellenére sem valt munkds-
arisztokratdvi ez a telep, hogy a Wekerle-kormdny csak abban a vonatkozds-
ban szdnta munkdstelepnek kispesti lakételepét, hogy munkdsokkal telepitet-
te azt be, s nem titkolt alapkoncepcidja volt mdr a telep létesitésekor, hogy a
telepet eszkoziil haszndlja fel a munkds arculatdnak dtformdldsdhoz. Ugyanis
a munkdstdl idegen életmédot, illetve annak kereteit adta a telep viszonyai-
val. A Wekerle-telep valamiféle dtmeneti életmédot nyujtott: foldrajzi fekvé-
sével, nagyvdros tovében, de annak hatdrain kiviil, elrendezési tervével, utca-
és ithdlézatdval, viros és nem telep jellegével, kertes hdzaival, a lakdsok bel-
80 elrendezésével, komfortszinvonaldval, s a legszegényebb kispolgdri élet han-
gulatdt sugallé kisvérosi jellegével. Ezt az inkdbb vidéki kisvdrosi — mint mo-
dem lakételepi — jelleget csak noveli, hogy a telepnek viroskozpontja épiilt
sugdr- és korutakkal, a fGtéren emeletes hdzakkal, parkkal. S ebbe a képbe il-
lik, hogy hdzai zommel foldszintesek, a lak4sok fiirdészoba nélkiiliek s hogy
épitésénél az olcsGsdgi szempont domindlt inkdbb, mint a korabeli szinvonal:
homoktéglibdl épiilt lakdsai komfort nélkiiliek.

A Wekerle-telep kiilsGségekben megnyilvinulé kisvdrosi Jellege ma
mdr idejétmuilt, édeskés és hamis, de ezeknek a kiilsGségeknek a szdzad elején
funkci6juk volt, mégpedig valamiféle vdrosias tdrsadalmi élet kereteit voltak
hivatva biztositani még akkor is, ha a telep lakéinak belsS tartalmdtél ide-
gen kiilsGségek voltak csupin. Ehhez a tudatosan szervezett kisvdrosi élethez
tartozott, hogy a Wekerle-telepi lak6knak volt tdrsaskore, sportklubja, heti-
lapja, filmszinhdza, s volt — ha szegényes is — konyvtdra, iskoldi, 6voddi.
Hogy kulturdlis intézményei: klubjai, tdrsaskore milyen politikai szellemet
voltak hivatva tdpldlni, az nyilvdnvalg,és igy céljuk és tartalmuk épp tigy elfo-
gadhatatlan ma szdmunkra, mint korukban a munkaslakék szdmdra is az volt.

A Wekerletelepi akciéval az dllam kiragadott a munkdsosztily egé-
széb4l egy csoportot, amelyet érdekeltté, kototté tett — munkahelyi, mozgal-
mi vonatkozdsban — egy lakdssal, amellyel és amelynek kornyezetével erd-
szakosan mddositani kivinta életmddjat, szemléletét a maga érdekei szerint.
A munkds gondolkoddsmédjat kivanta dtformdlni s hozzitehetjiik, nem sok
sikerrel. Ezért a felemds keretek és ezért a felemds életméd a Wekerle-telepen.
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A telep lakdi az orszdg minden részérdl szervezddtek, eredeti foglal-
kozdsuk szerint ipari munkdsok — elég nagy szdmban szakképzettek — postd-
sok, rendSrok, vasitasok és foldmivesek, még urasdgi cselédek is. Nagy ré-
sziikben mdr a telepre keriilésiik idején is a fGvdros iizemeiben dolgozé mun-
kisok,és az évek sorin méginkibb azokkd vdltak. Magyarorszdg legnagyobb
ipari virosdban dolgozé6 munkdésosztily részei, annak vérkeringésébol kisza-
kithatatlan tényezGk. A telepen belili élet nem jelentett — minden ilyen ira-
nyu szandék ellenére sem — hermetikus zartsdgot, az orszigos gazdasigi és
tirsadalmi hatdsok a donts, alakité tényez&k itt is. A teleplakdk kozott
ugyan voltak egzisztencidlis szintkiilonbségek, de nem mds ardinyban, és
f6ként nem mds okokbdl eredfen, mint a munkdsosztily egészében. A te-
leplakék politikai arculatdnak dtalakitisa nem torténhetett meg, ha az esetek
és alkalmanként befolydsolhatdk voltak is, érdekeik nem vdlhattak azonosak-
k4 az dllami érdekekkel. fgy az dllam szocidlpolitikai szdndékai nem valésul-
hattak meg teljes mértékben, de sajnos a munkésok telephez kapcsolédé re-
ményei sem. S a Wekerle-telep esetében is bebizonyosodott, hogy semmiféle
szocidlpolitikdval nem hidalhaté 4t az alapvetG gazdasigi, tdrsadalmi érdekel-
lentét. Osztdlyérdekeket képvisel§ dllam szocidlpolitikdjdban sem lehet men-
tes az osztdlyérdekektsl, a kapitalista rendszer dllamilag képviselt osztilyér-
deke pedig Osszeegyeztethetetlen a munkdsosztily érdekeivel.

Vizsgdléddsunk sordn igyekeztiink egyensilyba hozni a Wekerle Al-
lami Munkdslakételep redlis értékét jelenté mérleget, torténetének kereszt-
metszetébsl szandékosan emeltiink ki pozitiv és negativ mozzanatokat egy-
arant. Rdvildgitottunk elényeire, amelyek elsGsorban a jobb, egészségesebb
lakdsviszonyok biztositdsdban mutathaték ki, s hédtrdnyaira is, amelyek mun-
késlakdinak gazdasdgi érdekeit, politikai és dllampolgdri jogait sértik. Tettiik
ezt abbdl a célbdl, hogy rdvildgitsunk értékei mellett meglevé — a kor gazda-
sdgi-tirsadalmi rendszerébdl ad6dé — hidnyossédgaira is. Mert azt valéban el
kell ismerniink, hogy magyarorszdgi viszonylatban legjobb és legnagyobb, de
eurépai viszonylatban is kiemelkedd szocidlis 1étesitmény volt. Mindségében
osszehasonlithatatlanul jobb, egészségesebb, emberibb korilményeket bizto-
sit6, mint bdrmelyik koribbi vagy a Horthy-korszakban késGbb létesitett
munk4slakdtelep Budapest és a vidék telepei viszonylatdban is. JelentGségét
emeli, hogy a budapesti lakdsnyomor mélypontjinak id6szakdaban valéban se-
gitette és enyhitette a lakdsinséget, ha csak idGlegesen is. De a mai értékels
nem érthet egyet a korabeli dllami alapkoncepcidval: a munkds megkotésével
és azzal a torekvéssel, amely a telepadta viszonyokkal, tudatos szellemi rdha-
tdssal igyekezett a munkds szemléletét médositani, elmosni osztdlyjellegét,
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valamiféle békés egyiittélés hamis képét festeni. Es ezen til azzal sem, hogy
az elégtelen gazdasdgi, szocidlis, kulturdlis, egészségiigyi viszonyokkal, illetve
az azokat kijavit) igéretekkel gazdasdgilag és politikailag kiszolgdltatottd tet-
te lakéit.

A Wekerle-telep ma Budapest XIX. keriiletének része, épitészetileg
ma is elkiiloniils egység, de szerves része a fGvirosnak. Lakdsait modernizil-
tdk, emelték komfortfokozatukat, s lakéi szivesen lakjdk. Tarsadalmi arculata
teljesen beolvad kozvetlen kornyezetébe (Kispest) és nagyobb eltéréseket a
févdros egészét tekintve sem mutat.
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Die hauptstadtischen Wohnungsverhélt'nisse
und die Geschichte der ,,Wekerle”
Wohnsiedlung (1908—-1945) II.

_ Der Beitrag beschaftigt sich in der Aufschliessung der Geschichte der
Staatlichen Arbeiterwohnsiediung ,,Wekerle” mit eimem komplexen Themen-
kreis Welche politische, wirtschaftliche und soziale Verhéltnisse filhrten zur
Errichtung der Wohnsiedlung? Was war die Zielsetzung ihrer Erbauer, welche
Funktion konnte sie, gebaut im ersten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts, erfiil-
len? Welche gesellschaftliche Elemente bildeten ihre Bewohnerschaft? Was fiir
Lebensumstinde bat diese durch den kapitalistischen Staat errichtete und
unterhaltene Wohnsiedlung ihren Bewohnern?

Der Beitrag besteht aus acht Kapiteln, die ersten vier Kapitel erschie-
nen in der vorigen Nummer der Folia Historica: Darin wurden die Wohnver- v
haltnisse in der Hauptstadt um die Jahrhundertwende, sowie die staatliche
und stddtische Wohnungspolitik gleicher Zeit analysiert.

Der zweite, in dieser Nummer veroffentlichte Teil stellt die Besiede-

lung, die Verwaltung, die gesellschaftliche Struktur, den soziographischen und

" politischen Charakter der Wekerle-Siedlung, sowie ihre Kulturstdtten, Lehr-
anstalten mit ihrer ideologischen Einstellung dar und schliesslich bewertet er
die damalige staatliche Sozialpolitik und den Staatlichen Arbeiterwohnsied-
lung ,,Wekerle”.
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F. Dézsa Katalin

Magyar viseletkiallitas
Manchesterben és New Yorkban

»AZ arany csillogdsa, a selyem ragyogdsa és a barsony puha fénye ko-.
szonti a manchesteri Whitworth Art Gallery-be belép6t a Torténelmi Magyar
Kosztitmok! c. kidllitdson”. tgy kezdi négy oldalas kritik4jit Linda Coleing az
Art and Artists c. angol miivészeti folyéirat 1979. augusztusi szimdban.2

Az Anglia és Magyarorszdg k6zotti kulturdlis egyezmény keretében
létrejott kidllitds (a manchesteriek gazdag preraffaelita anyagukat mutattdk
be 1979. december és 1980. februdr kozott a Nemzeti Galéridban) témdjit a
Whitworth Art Gallery igazgatdja, C. R. Dodwell professzor vilasztotta. Az is-
mert miivészettérténész 1976-ban Budapesten jirva ismerkedett meg a ma-
gyar viselettel és himzéssel, amely véleménye szerint olyan magas szinvonald,
hogy a vildg barmely tdjdn nagy feltinést keltene. Eppen ezért kotelességének
tartotta, hogy felhivja rd az angol k6zonség figyelmét is. A professzor még a
preraffaelita kidllitdst megnyit6 beszédében is hangstilyozta a magyar koszti-
mok nagy angliai sikerét!

Az Iparmiivészeti, Nemzeti és Néprajzi Miizeum anyagibdl osszevilo-
gatott kidllitds moédszertanilag is érdekes volt, mert eldszor keriltek egymads
mellé a magyar diszruhdk, illetve polgari 6ltozékek és a népviseletek. Igy lehe-
tévé vilt annak érzékeltetése, hogy mit Grz6tt meg a népviselet az viri osztd-
lyok 6ltozkodésébdl, és ugyanakkor hogyan termékenyitette meg a XX. szd-
zadi divatot a népmiivészet. A magyar torténelmi formdk tovdbbélését bizo-
nyitottdk pl. a kisnemesi, zsinéros dolmdnyok, nadragok, mig a ldtvinyos ma-
tydviselet hatisit egy virdgos himzésli, 1937-ben készilt alkalmi ruha hir-
dette.

A Whitworth Art Gallery két nagy, egymasbanyilé termet bocsdtott
a rendelkezésiinkre, amelyben kronolégiai sorrendbe allitottuk a mintegy 40
torténeti viseletet és tdjegységek szerint a 20 népi oltozetet.

A helyiségek paravinokkal kisebb, meghittebb sarkokra voltak oszt-
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va, amelyek azonban a termek tdviati hatdsit nem torték meg. Egy-egy kor-
szak ruhdit csoportokba rendezve, alacsony pdédiumon, szabadon helyeztiik
el, az egyes, intimebb ,jelenetek” osszhangjit alirendelve az egész latviny
szin- és formaharménidjdnak. Arra torekedtiink, hogy a litogat6t egy ritmu-
sos, de a lényeges elemeket hangsilyozé 6sszkép fogadja. Kiilon problémit je-
lentett a néprajzi és a polgdri darabok egyeztetése nem csupdn az anyag eltéré
jellege miatt, de azért is, mert a Nemzeti és az Iparmiivészeti Miizeum munka-
térsai fej és ldbnélkiili, in. szabébdbukra oltoztettek, szemben a Néprajzi M-
zeum fejjel, karral ellitott kirakati babuival. Eppen ezért a mdsodik termet
szinte elfeleztiik, s a hdtsé, nagyobb, osztatlan részben a népviseletek kiilén
teret alkottak.

A pédiumok kozotti vitrinekbe, tdriokba ruhaderekak, cipék, kala-
pok, s mds kedves haszndlati tirgyak, illetve nagy érték( ékszerek keriiltek. A
kidllitott ruhdk kordt egy-egy kisebb biitor vagy hangszer is jelezte.

Az emelvények, tdrlok, vitrinek vorosesbarna hdttér-, illetve alapszint
kaptak. A teret oszt6 falak is azonos sziniiek voltak, mig a szobdk fehér faldra
életnagysdgindl nagyobb metszetet vagy divatképet dbrazold foto keriilt.

A belép6t, két Esterhizy mente, egyik himzett, masik paszomdntok-
kal diszitett, egy brokdt dolmény és egy ndéi szoknya fogadta. Kozottiik egy
kelengyeldda volt urihimzéses kenddkkel és egy skéfiumos nyereg, a barna fa-
lon kiteritve egy T szabdsu himzett férfiing. A pédiummal szemben térlékban
a XVI. szdzadi frissen restaurdlt boldvai sirlelet, illetve XVI.—XVII. szdzadi
ékszerek voltak.

A kovetkez8, a terem kozepébe jécskdn benyilé emelvényre olyan
XVIII. szdzadi reprezentativ ruhdk keriiltek, mint Teleki Domokos violaszin,
arannyal himzett disz6ltonye, vagy Szemere Anna tlifestéses barna selyemru-
hdja. A két legkedvesebb darabhoz, egy lila steppelt kislanyruhdhoz és a 11.J6-
zsefnek tulajdonitott kisfii dolmanykdhoz kapcsolédott a hittér két gyerme-
ket dbrdzolé metszete. A paravin mogé egy intim hangulatu jelenet kerilt,
két fehér és egy mustdrsirga empire ruha egy asztali zongordval.

A szemkozti oldalon az 1820—40 kozotti anyagot helyeztiik el, ahol
két nagyon latvinyos diszruha — Bethlen gréf 1838-ban, Viktéria angol ki-
rilyné korondzisin és Szentivinyi Anzelmné 1830-ban V. Ferdinand pozso-
nyi korondzédsi menetében viselt 6ltozékei mogé egy, a XVIII.—XIX. szdzad
fordul6jdrdl szdrmazé magyar part dbrdzolé metszet nagyitdsa keriilt. Mellet-
tikk két biedermeier néi ruha és egy finom, gyongybél késziilt gyermekruhdcs-
ka kozott boles6 dllt, benne szintén gyongyhimzésii csecsemd kelengye (1.
kép).
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A terem hdtsé végén a falat majdnem teljesen beborité, 1860-as
tancvigalmat megorokitd metszet elStt kaptak ,,teret” a szé szoros értelmé-
ben a méteres dtmérdjii krinolinos ruhik a XIX. szdzad kozepérél. Killonssen
tetszett a magyar szineket képviselS fehér habos muszlin fodros ruha piros vi-
ragu, zold leveles, és a nagy uszdlyd muszlin biliruha zold leveles, fehér vira-
gos diszitésével.

A mdsodik terem kozepét még a néprajzi oldal feldl is Majlath grof-
ndnek az 1867-es korondzdson viselt litvanyos oltozéke uralta egy szdzadvégi
férfi diszruhdval.

A szoba belsG sarkdban egy mélyvoros, turniirosen red6zott uszélyos
bdrsonyruha és egy fodros lila selyem ruha illt. Mellettiik két finom pasztell-
drnyalati (zold és kék) néi diszruha kozott az 1860-as évekre jellemzd, ellen-
zékiséget kifejez férfiviselet, a fekete posztobdl késziilt zsindros dolmdny és
mente is helyet kapott. Az dlfal mogotti részbe keriiltek a szdzadfordulé ide-
jén késziilt divatos n6i ruhdk. A hangulati elemként szolgdl6 nagy szecessziés
tiikkor (valoszinileg Horthy Pél tervezése) médot nyijtott ahhoz, hogy egy fe-
kete-fehér csipkeruha dekorativ hatdt is megmutassuk a nézSknek. A turniiros
ruhdval szemkozti sarkon a matyshimzést, illetve egy nyitrai ritétes néi esté-
lyi ruha és egy zsinérozott 6ltony mdr az 1930-as évek magyaros ruhamozgal-
mdt képviselte. Ezek a népmiivészet hatdsa alatt késziilt ruhdk zdrtdk a polgdri
részt, dtvezetve a nézdket a rendkiviil nagy sikert araté etnografiai egységhez.
Az orszdg kulonbozd tdjairél (Mezékovesd, Tard, Csokoly, Sirkoz, Horto-
béagy, Kalotaszeg /Erdély, Romadnia/ stb.) Gsszevilogatott szines csoport a fal-
vak, mezdk lakossdginak kiilonbozé rétegeinek — kisnemestdl a pdsztorig —
és korosztdlyainak szinpompas megjelenésébdl adott izelit6t.

A kdllitdst a Whitworth Art Gallery-t fenntarté manchesteri egyetem
rektora és a magyar nagykovet nyitotta meg. Szines plakat és fekete-fehér ké-
pekkel elldtott szérélapok terjesztették a magyar bemutaté hirét.

Kiilon 6rom a szines, sok képpel ellitott katalégus3, amely az elsé
angol nyelvii kiadvdny a magyar torténeti viseletrSl. A bemutatott tirgyak le-
irasit tudomdnyos igényl rovid tanulminyok elézik meg. Az angol olvasé ti-
jékozoddsdt egy torténeti térkép, a magyar torténelem fontosabb eseményei-
nek krénikdja és a szakmai kifejezések magyardzata konnyiti meg, amelyek az
angol kollégak lelkiismeretes munkdjat dicsérik.

Az 1979. jinius 2. és augusztus 11. kozott nyitvatartott kidllitdst
19 000 f6 tekintette meg. Elég jelentds, egyontetlien kedvezd sajtovisszhang-
ja volt. A leglelkesebben a Daily Telegraph kritikusa fogalmazott, aki szerint
a hib4tlanul megvalésitott kidllitds elragadé élmény, ,.eltér a megszokott-
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t6l, ami a szinek frisseségének és a szovetek kit(ing dllapotdnak koszonhe-
t5”4.

Az Iparmiivészeti és a Nemzeti Mizeum mintegy 20 ruhdjit (kb.
hdromnegyedrésziik volt Anglidban is) 1979. december 3-t61 1980. augusz-
tusdig a new yorki Metropolitan Miizeum dllitotta ki.

A Metropolitan Mizeum Kosztiim Intézete (Costume Institute) min-
den évben egy nagy viseletkidllitdst rendez. Az 1978-as év szenzdcidja a Dja-
gilev Balett-tirsulat jelmezeinek bemutatGja volt, azt megelz6en a leningradi
és moszkvai gy(jtemények allitottdk ki viseletanyagukat. 1979-ben az osztrdk
divatot kivdntdk bemutatni. A kidllitds rendezGje, Mrs. Diana Vreeland azon-
ban Bécsben néhdny magyar diszruhit litva, médositotta elképzelését anndl is
inkdbb, mert ott a rendkiviil gazdag és litvinyos XIX.—XX. szdzadi anyag
mellett kevés kordbbit taldlt. Budapestre utazva megismerte torténelmi ruh4-
inkat, s a kidllitds végleges témdja ,,Divat a Habsburg korszak alatt Ausztria-
Magyarorszdgon”S lett.

A kidllitds a Costume Institute (a mizeum foldszinti szdrnydn) hat
helyiségében volt. Mindegyik terem hdtterét eltér§ szinre festették, vagy
anyaggal burkoltdk. A ruhdk altaldban szabadon voltak, kivéve éppen a ma-
gyar ruhdk egy részét és a kisebb targyakat.

A rendkiviil nagy szimban felvonultatott parddés katonai egyenru-
hdk (a huszdrtiszti atillitél a Spanische Hofreitschule lovas figurdjdig) sziirke
hattér elé keriiltek. Z6ld moireselyemmel burkoltdk azt a termet, amelybe a
XIX. szdzadi bécsi divat finom izlését reprezentdlS ruhdkat llitottak. Egy fe-
hér falu nagy teremben kapott helyet a lovagrendi 4s udvari diszoltozékek
mellett Erzsébet kirdlyné tobb ruhdja. A terem végén Wintherhalter életnagy-
sdgi festménye elStt egy fodros, habos organdiruha dllt, melyet a csdszdmd
eskiivéje elGestéjén, a lednybuicsiin viselt. A terem tulsé végén piros lakdjru-
hdk kozoétt az az uszdlyos, fekete gydszruha volt, melyet feltehetGen Rudolf
trénorokos temetésén hordott, fekete barsony maszkkal takarva el arcdt. Az
egyik sarokban f& helyet kapott a Nemzeti Miizeum gy(ijteményébél szdrma-
z6, hihetetleniil karcsi ruhaderék, amelyben a genfi té partjan megolték.

E terem folytatdsaként egy kisebb szobdban kétoldalt vitrinekbe el-
helyezett ruhadarabokban, kisebb kiegészit§ targyakban gyonyorkddhettiink.

A kidllitds talin legizgalmasabb helyisége a voros hdtterdi Wiener
Werksté4tte terem volt, ahol nem csak a hires miihely avantgarde munkdi, de
Gustav Klimt kimonoészerii hdzikabdtja is helyet kapott, mds, iltala tervezett
ruhdkkal egytitt.

A magyar ruhdk szdmdra — a mi anyagunkat kiegészitve a bécsi gytij-
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teményekben, illetve a Metropolitan-ben 6rz6tt hasonlé darabokkal — az
egyik leglitvanyosabb, kozponti termet jelolték ki, melyet aranylurex-szel
boritottak. Mrs. Vreeland szerint ugyanis a sok arany és szines himzést a
tompdn csillogé héttér emeli ki a legjobban. Ko6zépre, kiilon dobogdra itt is
a legldtvinyosabb Majldth ruha kerilt. Az egyik oldalsarokba helyeztiik a
kidllitds legkordbbi darabjait — két XVII. szizadi dolmdnyt és egy mentét a
XVIII. szdzad elejérdl. Melléjiik, egy hosszi, nyitott dobogéra a XVIIL.—XIX.
szdzadi ruhdkat tettiik, mint pl. a Teleki 6ltonyt, egy bdjos z6ld rokoké néi
ruhdt, egy XVIII. sz. végi szines selyemhimzést férfi poszté oltozéket, vagy
egy reformkori magyaros bdli ruhdt, hogy csak néhdnyat emeljiink ki a sorbél.
A rovidebb oldalon a dobogén egy, a nemzeti szineket rejtve visel§ utcai ruha
dllt, melyhez sikeriilt a Kosztiim Intézet raktdrdbdl egy hozz4illG, piros-fehér-
zold szalagdiszii szalmakalapkat taldlni, az 1860-as fekete poszt6 férfiruhdval,
Az dtjar6é masik oldaldn egy bécsi férfi diszruha dllt a Zsolnay csaldd tulajdo-
nabdl szdrmazé zold moireselyem ndi diszruhdval. A XVIII. szdzadi ruhdval
szemkozti oldalon uveggel vitrinszeriien lezdrt keskenyebb dobogén a legfél-
tettebb anyag keriilt, igy a Bethlen ruha, két férfi diszruha teljes ékszerkész-
lettel és egy XVII. szdzadi himzett nyereg takaréval és 16szerszimokkal. Nagy
sikert aratott a dolmanyokkal szemkozt elhelyezett szecesszios fehér csipke-
ruha, mely az egyik ujsdg® cikke szerint a szdzadfordul6 eurépai divatjat ko-
vet6 budapesti sikk igazi reprezentdnsa. )

A ruhdkat dltaldban kisebb kiegészits tdrgyakkal dllitottuk ki, me-
lyekre anndl is inkdbb sziikség volt, mert a Metropolitan Miizeumban haszn4-
latos kirakati babdk fejeit és kezeit el kellett takarni. Az aranyra festett bdbuk
beolvaddsdt a hdttérbe az érdekes vildgitdsi megoldds is segitette, mert az elég
alacsony dltaldnos megvildgitisban pontszerli fényeket irdnyitottak a ruh&k-
ra, melyek igy a sotét kornyezetbdl szinte kiragyogtak.

A ruhdkat részletesen leir6 katalégus képek nélkiil késziilt.? A kidl-
litdshoz kapcsolédé tanulmdnyokat kiilén kétetben jelentették meg: ,,The
Imperial Style: Fashions of the Hapsburg Era”8 cimmel, sok szines és fekete-
fehér képpel illusztrdlva. Plakdt nem késziilt. A sajtévisszhang éridsi volt, s a
magyar ruhdk fogadtatdsa is kedvezd. Altaldban a gazdag diszitést emelték ki,
a ,keleti pompa irdnti vonzalmat”9 (New York Times). Természetesen min-
denutt attrakcidként emlegették azt a ruhaderekat, amiben Erzsébet kirdly-
nét megolték.

A megnyité kilséségei a magyar muzeologus szdmdra szokatlanok
voltak, mert a diszvacsora pénzért (200 dolldr, de a feliilfizetés kotelezd!)
drult jegyeiért tiilekedtek a ,jo tdrsasdg” tagjai. A kivdlasztott 600 vendég
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(koztiikk pl. Jackie Onassis és Margot Hemingway) azonban valdsziniileg in-
kdbb egymds ruhakélteményeit tirgyaltik meg, mint a kidllitdson latottakat.
Erdekes rendszerként a megnyitd utdn egy hétig csak a meghivéval rendelke-
26 szakmabeliek tekinthették meg a kidllitdst, amelyet az els§ hivatalos nyit-
vatartdsi napon 4000-en rohamoztak meg, s Osszesen 480 ezren tekintettek
meg.
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JEGYZETEK

. Historic Hungarian Costume. From Budapest

. Art and artists. 1979. august 13-16

. Historic Hungarian Costume From Budapest. Whitworth Art Gallery University of
Manchester. Bevezetd tanulmanyokat irtdk: Ldszl6 Emdke, F. Dézsa Katalin, Né-
meth-Fiilop Katalin

. Daily Telegraph Manchester, 1979. jul. 9.

. Fashions of the Hapsburg Era: Austria—Hungary

. Csupdn az \ijsdgkivdgdst kaptam meg, cim nélkiil.

. Fashions of the Hapsburg Era: Austria—Hungary. Bevezetd: Stella Blum, Curator

. Rizzoli. New York. 1980.

. New York Times, 1979. dec. 4.
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Ungarische Trachten
— Eine Sonderausstellung
in Manchester und in New York

In England und in den Vereinigten Staaten stellten wir 1979
ungarische historische Trachten aus.

Trachten aus den Sammlungen des Ungarischen Nationalmuseums,
des Kunstgewerbemuseums und des Museums fiir Volkskunde bildeten das
Material der Ausstellung, die im Sinne der kulturellen Vereinbarung zwischen
England und Ungarn veranstaltet wurde (aus Manchester empfang die Na-
tionalgalerie eine Ausstellung ihres Materials der Kunst der Préraffaeliten. Wir
stellten etwa 40 historische Prunktrachten und 20 Volkstrachten aus. Zur
Austellung wurde ein schon ausgestatteter Katalog — die erste Publikation
iiber ungarische Trachten in englischer Sprache — herausgegeben.

Die Austellung, die vom Publikum zwischen dem 2. Juni und dem
11. August 1979 besichtigt werden konnte, hatte 19 000 Besucher. Der Wi-
derhall in der Presse war auch bedeutend und und beifillig.

Von dem 3. Dezember 1979 bis zum August 1980 stellten wir ge-
meinsam mit Osterreichischen Museen historische Trachten in New York in
der von dem Metropolitan Museum Costumg Institute veranstalteten Aus-
stellung , Fashions of the Hapsburg Era: Austria Hungary” aus. Auch diese
Ausstellung hatte einen grossen Erfolg.

Zur Ausstellung wurden Beitrige mit dem Haupttitel ,,The Imperial
Style: Fashions of the Hapsburg Era” in einem schon ausgestatteten Band
herausgegeben.

Die Besucherzahl der dieser Austellung war 480 000.
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Részlet a Manchester-i kidllitdsrél






Tamas Istvan

Jelentés a Magyar Nemzeti Muzeum
1980. évi tevékenységéril

Az 1980. év az V. otéves terv befejezs éve volt. Ennek megfelelGen
szdmos munka lezdrdsdt terveztitk. A népgazdasigban és az ossz-tirsadalmi te-
vékenységben mdr az el6zd évben is hangsiilyozott takarékossdg és fokozot-
tabb célratérés megvalositisa érdekében csokkentettiik a tervbevett témdk
szdmdt. A csokkentést természetesen a tudomdnyos fontossig figyelernbe vé-
telével végeztiik, bar esetenként a népgazdasdg egyéb érdeke (leletmentésnél a
gyors feltirds), vagy a rendelkezésre bocsitott (illetve nem bocsitott) anyagi
keretek év kozbeni médositist koveteltek. Legjelent&sebb mddositdst a Tisza
H1. vizlépcsével kapesolatos munkdk elmaraddsa jelentette, a feltdrdsok foly-
tatdsdhoz nem kaptuk meg a virt anyagi tdmogatdst, igy e munkdlatok a be-
szdmoldsi évben sziineteltek. A beszdmoldsi évben is részesiiltink a Nemzeti
hagyomanyok kutatdsa fGirdny cimszé alatt futé keretbdl. Sajnos tavalyi ész-
revételiink mostanra is érvényes: til késdn, csak az Gszi hénapokban kaptuk
meg a pénzt, igy annak célszer(i elkoltése csak részben volt lehetséges. Ezért
viszonylag jelentSs Gsszeg felhaszndlatlan maradt. A Mivelddési Minisztérium
szervezése és ezzel Osszefiiggésben az dtmeneti intézkedésként bevezetett fel-
vételi tilalom és mds elGirds bizonyos zavart és bizonytalansigot okozott.

Az év sordn tovdbb javitottuk a nyilvdntartds szinvonaldt, tovdbb
folyt a nyilvdntartdsi kartonok fényképpel val6 ellitdsa, mutatok, utalok ké-
szitése.

Kozmiivel6dési munkdnkat tovdbbra is meghatdrozta az id&szaki ki-
dllitasi terem hidnya, ezért részben a munka mindségére, a viltozatossdg fo-
kozdsdra, részben a vindorkidllitdsokra forditottuk a figyelmet.

Nagy segitséget kaptunk évkozi péthitelek formdjdban a raktdri hely-
zet javitasdra. A tdrgyévben befejezGdott a textilgytijtemény raktdrdnak tel-
jes felujitdsa és nagyrészt megtortént a Torténelmi Képesarnok foldszinti he-
lyiségeinek felijitisa is.
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Feltdrds és anyaggyiijtés

Intézményilink tudomdnyos munkdssigit 1980-ban a nagy épitkezé-
seket megel6z6 dsatdsok és a nemzeti hagyomdnyok kutatisa terén az 1979.
évhez hasonlé aktivitds jellemezte.

Mint a bevezetSben jeleztiikk — anyagi eszk6zok hijdn — sajndlatos
médon nem sikeriilt folytatni a Tisza III. vizlépcsS majdani terilletén az els-
zetes leletmentd dsatdsokat. Anndl nagyobb erét forditottunk viszont a Dunai
Erémiivel kapcsolatos feltdrdsokra. Itt bizonyos szervezeti viltozast is végez-
tiink: a munka irdnyitdsit a régészeti osztdly vette it s ez a munkdlatok koor-
dindlasit is konnyebbé tette. Az éves terv szerint négy lelShelyen terveztiink
dsatdst: a pilismar6ti 6blozetben (Gskori telepiilés feltirdsinak folytatdsa és a
rémai burgusok feltdrdsa), Esztergom-Szentkirdlyon (X1.—XVI. szazadi tele-
pilés és temetd), Esztergom-Alsévdroson (templom, telepiilés és temetd feltd-
rasa) és Visegrad (a 11. sz. it mentén kisebb leletmentés). Valamennyi tervet
teljesitettiik. Ebben mizeumunk munkatdrsain kiviil az esztergomi Balassi B4-
lint Muizeum és a visegradi Mdtyds Kirdly Mizeum régészei vettek részt.

A munkatervben meghatdrozott tobbi helyen Tiszaluc-Sarkadpuszta,
K 6vdgdsz6lds, Kolked-Feketekapu, Zalavir ugyancsak folytattuk az dsatast.
Hasonlé médon terv szerint tortént a kozépkori lelGhelyek feltdrdsa is (Hajdu-
dorog, Doboz-Faluhely, Visegrid-Virkert, Békés-Kastélyzug, Ldszl6falva-
Szentkirily).

Az dsatdsi tervekhez képest néhiny emlitésremélté eltérés van. Egy-
részt isaté munkatdrsaink szerint dltaldban nem ldtszik célszerlinek lezdrni az
évi feltirdsokat, mert még Ujabb eredmények virhatok. Vannak kivételek,
mint példdul a Békés-Kastélyzug, amelynek feltirisa befejezettnek nyilvénit-
haté, de az esetek tobbségében csak gondos mérlegelés utdn kellene dontést
hozni. Mésik eltérés, hogy a Gyula-kastélydombi feltdrist csak a VI. Gtéves
terv idejére terveztiik, de a tandcs siirgetésére és anyagi timogatisival mdra
beszdmoldsi évben megkezd5dott a munka. Az eredmény kivélg: sikeriilt meg-
taldlni a sejtett dzsamit. Végiil ugyancsak tandcsi tdmogatassal terveinknél ko-
rdbban megkezd6dott a veresegyhdzi honfoglaldskori telep hasonléan kitling
eredményt igérd feltardsa.

Munkatdrsaink (beleértve a torténészeket, mivészettorténészeket és
koézmiivelsket is) 681 napot toltottek terepen, illetve vidéken.

Ujkori torténeti kutatasi témakkal foglalkozé osztilyaink legfonto-
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sabb feladata a torténeti dllando kidllitds tovdbbvezetésének elGkészitése, a té-
materv végleges formibaontése volt. E munka elkésziilt, hdzon beliil tobb
megvitatdsa is megtortént. Ezzel egyiitt nagy erdvel folyt a kidllitdshoz sziik-
séges de még hidnyz6 anyag begyiijtése. E munkdban az Ujkori Osztdly mel-
lett a Torténelmi Képcsarnok és az Eremtdr is részt vett. Elérehaladds tortént
ezen osztdlyok egylittmiikodésében a gyiijtés tervszerliségének fokozdsaban,
igy az Ujkori Osztdly és a Képcsarnok k6zos munkdval szervezte meg az egyes
lebontdsra keriilé budapesti lak6tombok fényképezését, beleértve a megfele-
16 szobabelsdket is. A tervezett kozos vidéki gy(jtéutak azonban nem valdsul-
tak meg, elsGsorban azért, mert a szdmbajohetd fiatal munkatdrsnék csalddi
okokbdl ezt most évekig nem tudjdk vallani.

A képzémiivészeti anyag gylijtése a szokdsos médon, egyedi értesii-
lések, aukcidk, néhdny esetben ajindék, hagyaték bekerilése Gtjan tortént.
Kivétel a fényképgyijtemény, ahol a felmeriils fényképek vilogatds alapjin
valé megvasarldsin kiviil a gyarapitds egyre tervszeriibbé vilik. A beszdmoldsi
évben példdul a Kossuth dijasokat dbrdzolo portré-gy(jtemény teljessé tételé-
re torekedtiink.

Az éremanyag kiegészitése a miitirgypiac figyelemmel kisérése mel-
lett a hazai amatdr gy(jtSkkel val6 jé kapcsolat segitségével is torténik. A ma-
gangyljték gyakran felhivjdk a figyelmet unikdlis darabokra, de nem ritka,
hogy idds gydjt6k néha hatalmas értéket képvisel§ gydjteményt ajindékoz-
nak a mizeumnak.

1980-ban az aldbbi kiemelked§ mitdrgyak keriiltek gyiijteményeinkbe:

1. Kozépbronzkori arany hajkarika és gy(r( (a Bizomanyi Aruhdz-

tol)

. Bronzkori 6ntSminték (vétel magénostdl)

. Gorgey Artur irasztala (vétel 6zv. Germanus Gyuldnétol)

. XVII. szazadi aranyozott talpaspohdr (vétel)

. XVII. szdzadi kékuszserleg (vétel)

. Eotvos Lordnd sajit kezérdl készitett rontgenképe (vétel)

. XVIII. szézadi (csonka) tézislap — Imre herceg temetése (vétel)

. Josef Stark monumentilis olajfestménye 1836-bdl (vétel)

. Rupprecht Adél akvarellje (vétel)

. Alabdstrom dombormd — II. Lajos és Madria kirdlyné portréja
(svdjci vétel)

. 879 darabos arany éremgyfijtemény (ajdndék)
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Feldolgozds

A feldolgozé munka szdmszerd adatai kedvezdek. Osszesen 88 mo-
nogrifia és nagyobb cikk jelent meg munkatdrsaink tolldbdl. Ezen kiviil 10—
12 jelentGsebb elGadist tartottak és korilbeliil 18—20 konyvismertetést ko-
zoltek.

A 88 publikdcié témdja alapjdn az aldbbiak szerint oszlik meg:

vegyes 1 magyar Gstort 6
Oskori 16 honfogl. kori 6
rémai kori 10 kozépkori 20
népviandorl. 5 vjkori 24

A nagyobbrészt ij eredményeket ko6zl6, tudomdnyosan jelentss és
érdekes cikkek mellett néhiany monogrifidt, szerzG és cim szerint kiilon is
meg kell emliteni. fgy ezek:

Kemenczei Tibor: A geleji kozépbronzkori temet (Régészeti Fiize-

tek Ser. II. No. 20. — németiil);

Mesterhdzy Kdroly: Nemzetiségi szervezet és az osztdlyviszonyok ki-

alakuldsa a honfoglalé magyarsdgndl (Akadémia Kiadé);

Kovalovszki Jilia: Telepiilés-dsatisok Tiszaeszlir-Bashalmon (Fon-

tes);

Kovics Eva—Lovag Zsuzsa: Magyar korondzisi jelvények (Corvina);

V. Ember Miria: Régi textilidk (Corvina).

A megjelent publikdcidk elGkészitése mellett, kutatéink sok energi-
it forditottak a folyamatban lev§ feldolgozé munkdra. F6ként a katalogusok
Osszedllitdsa 4llt a figyelem kozéppontjdban. Az Avar Corpus I1I. kotete csak-
nem teljesen kész és nagymértékben eldrehaladt a IV. kotet Gsszedllitdsa is.
Hasonlé a helyzet a Honfoglaldskori Corpus I1. kotetével. Gyengébben dll a
II1. kotet. A V. (szabolcsi) kotet munkdlatai az elGkészités stddiumdban van-
nak. A témdval kapcsolatban mégis azt litjuk legfontosabbnak, hogy az egész
kérdés tuljutott a sokéves egyhelyben topogds idGszakdn és most mdr kéz-
zel foghat6 eredményei vannak a munkanak.

Elkésziilt két katalogus a textilgyiijteményben (Régi oltozetek és
Uri himzések) és folyik a viselettorténeti katalégus elokészitése. A szerkesz-
tés utolso fdzisdban van a pisztolykatalogus. J61 dll a puskakatalégus és a Fa-
ragott pipak elSkészitése. Elmaradds van a MNM billenty(s hangszerei és az
MNM torténeti emlékgylijteménye munkadlataiban.

Folynak a munkélatok a nemzetkézi jelentGségi CSIR (Baranya,
Tolna, Somogy megye). A RIU IV. kétetének kézirata elkészilt.
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Evkonyveink és mids évi kiadvdnyaink koziil megjelent a Folia Ar-
chaeologica XXXI., a Folia Historica 7., a Régészeti Fiizetek Ser. 1. No. 33.
és a Ser. II. No. 20. kotete.

Osszefoglaléan megdllapithatjuk, hogy a nagyobb kiadvinyok — bar
esetenként némi csuszdssal — de mégis a terv szerint elkésziilnek, a rovidebb
publikdcik azonban tobbségiikben a tervben vdllaltt6l eltéré témdkat dol-
goznak fel.

IL

Restaurilds

Restaurdtoraink a beszdmoldsi évben tobb mint 12 000 tdrgyat vet-
tek kézbe. Kereken 3800 volt a konzervilt tirgyak szdma, kb. 7500 a tiszti-
tottaké és 750 a restaurdltaké. E szimok természetesen Oridsi eltéréseket rej-
tenek, hiszen pl. a bartfai stallum és egy érme tisztitisa nem azonos feladat.
Az elvégzett munka koézismerten és mds mizeumok munkatdrsai dltal is elis-
merten kivdlé minGségii. Kiilon is meg kell emlékezni arr6l a munkdrél, ame-
lyet restaurdtoraink az dllandé kidllitdsok karbantartdsa, valamint vendég- és
vandorkidllitdsaink elokészitése és mds mizeumoknak nyvjtott szakmai segit-
ség terén végeztek.

Leltdrozds

A beszamoldsi idGszakban sikeriilt tovdbb szildrditani a leltdrozasi
fegyelmet. lgy a folyamatos leltdrozds mellett befejez6dstt az Eremtar 10
éves leltdrozisi ciklusa és ezen belill a Niklovits gyijtemény leltirbavétele is;
csaknem teljesen kész ,,Az Osztrik-Magyar Monarchia irdsban és képben” c.
mil faducainak leltdrozdsa (kb 60 db. megjelenésre nem Keriilt és ezért nehe-
zen azonosithatd klisé van hdtra), befejez6dott a Kallés féle fényképhagya-
ték leltirbavétele.

Nyilvdntartds
Az év sorédn tovibb folyt a kartonok készitése, fényképpel val6 elid-

tasa és mutatokartonok készitése. Kozel 28 000 karton késziilt és csaknem
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7600 mutatékarton. Példdul csak a Régészeti Osztilyon kereken 4000 kar-
tont littak el fénykeéppel, a Képcsarnokban befejez6dott a térképanyag mii-
vész- és szakmutatézasa.

Az év sordn szemmelldthatéan javult az Adattdr munkdja, jobban 4t-
tekinti és kézbentartja a nyilvdntartdsi munkdt. A fejlddésben segitségére van
az dsaté és gytijteménykezel§ osztdlyoknak a kordbbinil jobb megértése is.

I11.
Kidllitasok

Az ismert helyiséghidny miatt terveinkben csak mashol rendezésre
keriil§ kidllitas terve szerepelt. fgy a Hunok, germanok, avarok c. kidllitést be-
mutattuk Berlinben (NDK). A svéd Nemzeti Miizeumtol érkezett Vikingek és
elédeik c. kidllitast a Szépmiivészeti Miizeumban rendeztiik meg. Vandorkidl-
litdsainkat 26 helyen mutattuk be: Az Gskor miivészetét 2 helyen, a Régészeti
sétdt 14 helyen, a K6zépkor 6tvosmiivészetét 10 helyen.

Munkatdrsaink megrendezték a Bethlen Gabor kidllitast a Hadtorté-
neti Miizeumban, részt vettek tovdbbi 12 kidllitds el6késziileteiben és rendezé-
sében, anyagot adtak a Muzsdk kertje mizeumkozi kidllitdshoz, 3 ausztriai
(Mdria Terézia, illetve I1. Jézsef) kidllitishoz. ElGkészitették az évek ota vajui-
d6 (és marcius 28-dn megnyilt) sumeni kidllitds megrendezését. Karbantartot-
tdk a vértesszSlasi bemutatohely és a monoki Kossuth Emlékmizeum kialli-
tdsait és segitséget adtak a sdrospataki Rdkéczi Mizeum munkdjdhoz.

Ldtogatottsdg

Alland¢ kidllitdsainkat 556 288 litogaté kereste fel. Koziilikk a Ko-
rondzasi jelvényeket is megtekintette 507 8883 személy. A viszonylag magas
szamok ellenére fel kell figyelniink arra, hogy a litogatottsdg fokozatosan
csokken. Ennek egyrészt az az oka, hogy a Korondzdsi jelvények kidllitdst
nem propagdljuk. Mésrészt viszont a torténeti kidllitds technikai szinvonala
mir olyan alacsony, hogy egyre kevésbé vonzo a latogatok szdmdra.

Munkaterviinkben a sorozatjellegli rendezvények szervezesét vettiik
tervbe. Ennek megfeleléen 11 féle sorozatot inditottunk (szakfoglalkozdstol
a Histéria klubig). Ezek keretében 183 alkalommal 8285 személlyel tudtunk
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foglalkozni. A sorozaton kiviil 3583 iskolai és 1281 egyéb csoport kereste fel
muzeumunkat. Szervezett csoportok és alkalmi érdekl&dék szdmdra 298 al-
kalommal tartottunk vezetést (a Korondzasi jelvények kidllitison végzett ve-
zetésen kiviil).
A Szépmiivészeti Mizeumban rendezett vikingkidllitist 24,400 14-
togato kereste fel, vindorkidllitdsainkat pedig kb. 45,000 f&.
Fidkmizeumaink és bemutatéhelyeink litogatottsiga az alabbi:

Vértessz6llGs 41,000
Visegrid 276,576
Sdrospatak 121,878
Monok 15,832
Kaérolyi Emlékszoba 2,201

A Magyar Nemzeti Muizeum és a keretébe tartozo intézmények osszes latoga-
téja tehdt 1980-ban 1,013.775 {6 volt.

Iv.

Az év sordn egy munkatirsunk osztilyvezetové, egy pedig osztily-
vezetd helyettesé lépett eld. Nyugdijba ment hirom munkatérs, mds munka-
helyre ment ketts, egyéb okbdl elkeriilt intézményiinktsl két £6. Bizonyos
nehézséget jelentett a megiirilt dllashelyek betéltése a kozismert (és mdr em-
litett) felvételi zdrlat miatt. Ezért ma sincs minden iires dllishely betoltve.
Részben emiatt nagy személyi nehézségekkel kiizd a Gazdasigi Osztdly és az
Adattir. Elébbinél fokozta a nehézségeket, hogy fegyelmi okbdl kénytele-
nek voltunk sulyos személyi jellegli dontéseket hozni. Nehéz személyi hely-
zetben van a Konyvtdr betegség miatt, t6bb osztdlyunk, igy kiilénosen az Iij-
kori Osztdly és a Kozmiivel6dési csoport 1étszdmhidnnyal kiiszkodott a vi-
szonylag nagyszdmu — bdr egyébként Grvendetes -- sziilések miatt.

A beszimoldsi idészakban dllami kitiintetést kapott egy munkatér-
sunk (a Munka Erdemrend eziist fokozat4t), Szocialista Kultirdért jelvényt 6t
6, Kivdlé munkdiért jelvényt négy f6. Egy munkatdrsunk nivodijban része-
siilt.

Ugyancsak 1980-ban egy munkatirsunk a torténelemtudomdny kan-
did4tusa lett. Egy kutatonk teljesen elkésziilt akadémiai doktori disszertacio-
jdval és beadta a Tudomdnyos Mindgsit6 Bizottsighoz, egy mdsiknak megren-
deztiik kandid4tusi dolgozatdrél a munkahelyi vitit. A munkatervhez képest
ugyan némi lemaradds mutatkozik a tudomdnyos fokozatok elérése terén, de
val6sziniileg csak néhiny hénapos késedelemrdl van sz6.
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Egy munkatirsunk orosz, egy német nyelvtanfolyamot végzett, ket-
ten pedig kozépfoki restaurdtori végzettséget szereztek.

Az intézmények vezetése a kordbbiak szerinti médon, zékken&men-
tesen folyt. E téren egy esemény érdemel emlitést: vdltozds tértént a szakszer-
vezeti titkdr személyében.

Megtettiik javaslatainkat a VI. otéves tervre, de jovdhagydsa és rész-
letes kidolgozdsa csak késébb fog megtérténni.

Kulfoldi utazdsok

Az év sordn 26 munkatdrsunk jart kiilfoldon. Kozilik néhanyan
tobbszor is utaztak, igy az osszes utazdsok szdma 42. A kiilfoldén toltétt na-
pok szdma 430 (szocialista orszdgban 105, kapitalistdban 325). Hosszabb idét
mindossze két munkatdrsunk toltott kilfoldon: egy kutaténk az OOT 6szton-
dijasaként Finnorszigban volt két hénapig, egy pedig ugyancsak két honapig
az USA-ban és Kanaddban jirt az ottani magyar szervezetek vendégeként.

E szdmok a hosszu évek Ota felvetett problémit tiikrozik: kutatéink
alig részestilnek az OOT hosszabb &sztondfjaib6l. Ebben az évben nagy az el-
térés a kapitalista orszdgokban t6ltott napok javdra. Ez egyrészt a Mdria Teré-
zidval és II.. Jozseffel kapcsolatban Ausztridban rendezett kidllitdasokbdl, il-
letve az azokra k6lesonzott mizeumi anyag oda- és visszaszéllitdsaibél fakadt.
Mésrészt ebben az évben rendkiviili médon megélénkiilt az Ausztridban tar-
tott tudomdnyos rendezvények szdma. amelyekre tobb munkatdrsunk kapott
meghivist.

Gazdasdgi munka

Az év sordn befejezd6tt a Restaurdtor Osztdly méreg raktdrdnak és
oltozdjének kialakitdsa és e helyiségeket haszndlatba is vették. Megtortént az
elécsarnok 4talakitdsa, a Régészeti Konyvtar helyiségeinek felujitdsa, a Tex-
tilgytijtemény raktarhelyiségeinek dtépitése. Megkezd6dott az Adattir, a La-
piddrium és a Torténelmi Képesamnok helyiségeinek felujitdsa (ez utébbi ro-
videsen be is fejez&dik). Mindehhez nagy segitséget kaptunk a KMI-t&l.

E kedvez6 koriilmények ellenére azonban sok feldjitdsi és karbantar-
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tdsi munka elmaradt. fgy példdul a villimharit6 felujitdsa, a WC ejtévezeték
felujitdsanak befejezése (ily médon az eddigi munka eredménye sem haszndl-
hatg), a fltésszerelvények részbeni feldjitdsa és a kidllitdsi jelz6kdzpont 4t-
helyezésének befejezése.

Intézményiink 1980-ban 22.8 milli6 forinttal gazdadlkodott. Ebbél
1.8 millié forint jutott Visegradra és 1.75 millié Sdrospatakra. A felhasznd-
l4s az aldbbiak szerint tortént:

munkabér és egyéb személyi jellegii kiadds 10.8 mill. frt

épiletfenntartds és karbantartis 6.5 mill. frt

dsatds 2.7 mill. frt

gydjteménygyarapitds (a konyvtdr is) 2.0 mill. fort

nyilvintartds 0.2 mill. frt

kozmiivel6dés 0.6 mill. frt
VI

VISEGRAD, Mdtyds Kirdly Muzeum

A miizeum a felijitds és a beruhdzds vonaldn ismét negativ évet zért.

A kialakitandé dtmeneti mizeumiroda felijitdsa kapacitds hidny4ban
nem tortént meg, igy a tervezett szandldsokbdl csak egy valgsult meg (FG u.
33.). Az \ij mizeumépiilet elsé iitemének megkezdése nem sikeriilt, kivitele-
z6t biztositani nem tudtunk.

A romteriilet védelme és bemutatisa terén a mizeum elkészitette az
dtfogé koncepciét. Fontos feladatot oldottak meg a nagykozség teriiletén vég-
zett leletmentés lebonyolitdsdval (a Vérkert diil6i XI. telepiilés feltdrdsa). Az
1jj mizeumépitéssel tervbevett feltdrdsokat, ill. Dunai Vizlépcsivel kapcsolat-
ban tervezett feladatokat teljesitették.

A F§ u. 25. sz. alatt kialakitott raktdrak elkésziilte lehet(séget ad a
kiilonb6z§ helyeken levG anyag elhelyezésére s az ott tervbe vett elképzelések
(szandlds, kStar kialakitds) megvalGsitdsdra.

A tudomdnyos munka tovibbi kivdnnivalét hagy maga utin: a Viseg-
radi topogréfia nem késziilt el, s a t6bbi témdban is csak az elSkésziiletig ju-
tottak.

A kidllitasi terviik kisebb mddositdssal teljesult, s igen jo Osszképet
biztosit a fiivesitett szandlt terilleten Mészaros DezsG dllandé jellegii szobor
kidllitdsa.
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A legsikeriltebb a 650 éves palota és legjobban haté Sedimayer J.
kidllitds volt. Tovdbbra is nagy tomegeket mozgat a ,,Gyertek jétszani Viseg-
rddra” kezdeményeaés és a nydri rendszeres hangverseny. Kordbbi szinvona-
lon mozgott az idGkozben végzett ismeretterjesztd tevékenység és tdrlatveze-
tés. A ldtogatottsdg — bdr a Salamon tornya csak mdjus 1-én nyilhatott meg —
a koribbi évet kismértékben feliilmiilta.

SAROSPATAK, Rikoczi Muzeum

A virral kapcsolatos memlékvédelmi és felijitdsi munkdk csaknem
teljesen elmaradtak a Miemléki FeliigyelGség és a KMI illetékes szerveinek
masirdnyy elfoglaltsiga miatt. Ennek kovetkeztében — noha a régész munka-
tdrs visszatért a gyes-r6l — nem kezdte meg a vdrudvar belsé feltdrasit sem.
Nagy erével folyt viszont a keleti varosfal és a virdrok rendezése. Tovibb ja-
vult a miitdrgyvédelem — leltdrozds, nyilvintartds és restaurdlds szempontji-
bol egyardnt. E teriileteken a munkaterv végrehajtdsra keriilt.

A tudomdnyos feldolgozé munka a beszdmolasi évben az anyaggyiij-
tés teriiletén mozgott.

A kozmivelGdés lehet§ségeit a viron beliili miiemléki munkédk elma-
raddsa igen kedvez{tleniil befolydsolta. Nem rendeztek uj kidllitdst. Finomi-
tottdk viszont a meglev$ kidllitisokat, tovibb novelték a rendezvények szi-
mat és szinvonaldt.

A teremdrok szerzGdésének kozponti utasitdsra tortént korlitozott
idGtartama és rovid szakaszokra valé megijitdsa, a kidllitdsok nyitvatartdsa-
nak szabdlyozdsdval kapcsolatos zokkendk, bizonyos nehézséget jelentettek
a folyamatos és szinvonalas lizemeltetésben.

Restaurdtoraink és kidllitds-karbantart6 részlegiink segitségével, elvé-
gezték a szilkségessé vilt karbantartist és bévitették a latogatdk tdjékozta-
tdsat.

MONOK, Kossuth Emlékmuzeum

A helyi tandcs és az Erdészet segitségével birtokba vettik a teljes
épiiletet. A KMI megkezdte a legut6bb megkapott helyiségek karbantartdsd-
nak elkészitését. A litogatdk 1étszdma néhdny szdz fGvel meghaladja az el6z6
évit. Szdmukra a muzeumvezets példas szorgalommal 363 alkalommal tar-
tott tdrlatvezetést.
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VERTESSZOLLOS

Az &skori helyszini bemutatéhely feltjitdsa nem tortént meg. Sajdt
er6bdl a legfontosabb karbantartdsi munkélatokat elvégeztiik. A megnyitdst
és az elsG idGszakot ersen zavarta a személyi dllomdny védltozdsa. Ennek elle-
nére a latogatottsig mdr a megnyitdstdl kezdve élénk volt és végiil a nyitva-
tartdsi id6szakot rendkiviil j6 ldtogaté forgalommal zartuk.

KAROLYI EMLEKSZOBAK

A Kadrolyi Emlékszobdk litogatottsiga csak harmada volt az el6z8
évinek. Ennek elsésorban a palota technikai miiszaki helyzete az oka. Az 4l-
landé épitkezések elhizéddsa, a kidllitds kényszerl idGszakos bezdrdsa, egy-
szer a fiithetetlenség, most pedig hénapok 6ta a vildgitds hidnya természetesen
nem kedvez a litogatéforgalomnak. Sajnos a jelenlegi helyzet valdsziniileg
1981. midsodik feléig fennmarad, tehdt a kovetkezs évben sem vérhaté a ldto-
gatottsag emelkedése.
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Uber die Tatigkeit des Ungarischen
Nationalmuseums im Jahre 1980

1980 war das letzte Jahr des 5. Fiinfjahrplanes, dementsprechend
hatten wir den Abschluss vieler Arbeiten vor. Im Interesse der zweckdien-
lichen Sparsamkeit und der erhohten Zentralisierung wurde die Zahl der ge-
planten Forschungsthemen eingeschrinkt.. Im Mittelpunkt der archiolo-
gischen Grabungen stand die archfologische Fundrettung auf dem Gebiet des
zukunftigen gemeinsamen ungarisch-tschechoslowakischen Donau-Wasser-
kraftwerks.

Bei der Forschung der nationalen Tradition leistete uns die zur Ver-
fiigung gestellte zusitzliche materielle Unterstiitzung eine grosse Hilfe. Durch
ihre Verwendung konnten wir einerseits die Vorbereitungsarbeiten mehrerer
Corpora und Kataloge, anderseits die der zeitlichen Fortsetzung der jetzigen
stindigen historischen Ausstellung sowie die nétige Sammeltatigkeit weiter-
fiihren.

Unsere Kulturarbeit wurde auch dieses Jahr wegen Rammangel fiir
Sonderausstellungen ziemlich beschrinkt; deshalb standen Qualititsbesse-
rung und Veranstaltung von Wanderausstellungen im Vordergrund.

Die innere Arbeit im Museum wurde im Laufe des Jahres besser.
Wichtige Schritte sind auf dem Gebiet des Kunstgegenstandschutzes (Res-
taurierung, Erhaltung usw.) getan worden, und der Fortgang in der Registrie-
rungsarbeit machte neue Sammlungsgruppen fiir die Forscher zugingig.

Die wissenschaftliche Arbeit kann auch der Zahl der Publikationen
nach erfolgreich genannt werden. Verhiltnism4ssig viele —neue Angaben und
neue Ergebnisse bietende — Beitrige sind aus der Feder unserer Mitarbeiter
erschienen. Nennenswert sind neben den schon zur Erscheinung gelangenen
Publikationen die Vorbereitungen mehrerer zusammenfassender Arbeiten,
deren Zahl jene der friiheren iiberschreiten wird. Voraussichtlich konnen also
in einigen Jahren zahlreiche neue Ergebnisse der Forschungstatigkeit unserer
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Mitarbeiter fiir in- und auslindische Fachminner, sowie Interessenten zu-
gingig werden.

Die wirtschaftliche Tatigkeit unseres Instituts war befriedigend.
Der Voranschlag war dem des vorjhrigen #hnlich, daneben ergaben sich
Ermeuerungsarbeiten, wofiir wir weitere Geldmittel erhielten.

Die Arbeit in unseren Zweigmuseen und Ausstellungsstdtten war
den Umstinden des UNM ahnlich. Voriibergehend hat sich die Lage in der
Kirolyi-Gedenkstitte verschlechtert, im Kossuth-Gedenkmuseum zu Monok
aber wurden die Arbeitsumstdnde durch die Inbesitznahme des ganzen Ge-
b4udes viel besser.
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E szdmunk szerzdi:

Cennerné Wilhelmb Gizella, a Magyar Nemzeti Mizeum tudomdnyos fémun-
katdrsa

F. Dézsa Katalin, a Magyar Nemzeti Mizeum textilgytjteményének vezetsje
F. Gdt Eszter, a Magyar Nemzeti Miizeum muzeolégus-restaurdtora

Kormoczi Katalin, a Magyar Nemzeti Mizeum osztdlyvezetd helyettese
Kdévdri Hlona Agnes, a Magyar Nemzeti Miizeum gyakornoka

Rosonczy 1ldikd, a Magyar Nemzeti Mizeum muzeologusa

Szakdly Ferenc, a Magyar Tudomédnyos Akadémia tudomdnyos munkatdrsa
Tamds Istvdn, a Magyfa: Nemzeti Miizeum fGigazgats-helyettese

Temesvdry Ferenc, a Magyar Nemzeti Mizeum tudomdnyos fémunkatdrsa
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