Huszar Lajos:

Bohm Jo6zsef DaAaniel

ismeretlen kéfaragvinyai

A Dbécsi éremmiivész-iskola kimagaslé alakja volt a 19. sza-
zad els6 felében Bohm Jozsef Dianiel, aki a mlivészi palydjanak az
elején sokat foglalkozott faragvanyok készitésével. Mintegy két év-
tizeddel ezel6tt osszefoglalé tanulmanyban koézoltiik azokat a k6-
faragvanyokat, amelyeket az 6 miiveinek tekintettiink. Ezeket ré-
szint a nagyobb gytijteményekbdl, részint a korabbi irodalmi kozlé-
sekbdl szedtiik dssze és akkor ugy latszott, hogy Bohm Jozsef Daniel
Osszes ismert kéfaragvanyait sikeriilt egylittesen feldolgozni. Ezek-
nek a faragvanyoknak a szama egyébként dsszesen 15 darabot tett
ki és a tulnyomé tébbségiikk a Magyar Nemzeti Mizeum Eremtara-
ban foglalt helyet.

Par évvel ezel6tt a véletlen megint ujabb, Bshm altal készi-
tett faragvanyokat hozott a tudomasunkra, melyek jelentés mérték-
ben egészitik ki a miivész ez irdnyu tevékenységérdl eddig alkotott
ismereteinket. Ugyanis a csalad egyik leszarmazottjatél sikeriilt meg-
szerezni a Magyar Nemzeti Muzeum Eremtira gylijteménye részére
hat darab olyan faragvanyt, melyek a csaladi hagyomany szerint a
Bshm miivei, viszont a létezésiikrél eddig semmilyen tudomasunk
nem volt. A csalddi hagyomanynak batran hitelt adhatunk, mert az
ujonnan elékertilt faragvinyok stilusban és karakterben teljesen
egyeznek Bohm korabban ismert faragvanyaival.

Az atvett anyaghoz tartozott még egy leltari jegyzék is,
melyet Bohm unokaja 1908-ban vett fel. Ebben a jegyzékben Béhm
Jozsef Danielnek és a fidnak Béhm J. Edgarnak olyan mivei szere-
pelnek, melyek akkor még mind a csaldd birtokaban voltak. Nem-
csak faragvanyok, de egyéb mualkotdsok is képezik a leltar allagat.
Ez a jegyzék nemcsak azért érdekes a szdmunkra, mert az atvett
modellek hitelét erésiti, hanem féként azért, mert a jegyzékben sze-
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repelnek olyan faragvanyok is, melyek mar a kordbbi tanulma-
nyunkban is kézélve vannak. Eszerint tehat ugy latszik, hogy a lel-
tarban felsorolt csalddi hagyatékbol 1908 utan tortént elidegenités
és az elidegenitett, de egy magangy(jteményb6l el8keriilt példanyok
igy most a leltari jegyzék egyes tételeivel azomosithatok és eziltal
Bohm szerepe, mint készitd mesteré megerSsitést nyer, amit ezeknél
a példanyoknal eddig csupan a stilus alapjan feltételeztiink.

Mindezt figyelembe véve, ezuttal egyrészt ismertetni kivan-
juk az Ujonnan eldkeriilt hat faragvanyt, melyekkel mintegy 6tven
szazalékkal emelkedik a faragvanyok eddig ismert szama, masrészt
pedig a leltari jegyzék attanulmanyozisa alkalmat nydjt arra, hogy
bizonyos helyreigazitast végezziink némely korabbi meghatarozassal
kapcsolatban. Igy végiil is lényegesen tisztabb képet myerhetiink
Bohm J. Daniel kéfaragé6i tevékenységérdl, illetve miivészi munkés-
sagdnak ezen &garol.

Béhm Jozsef Daniel (1794—1865) szobrasz, kéfaragd és
éremmiivész Szepesolasziban (Wallendorf, Spisské Vlachy) sziiletett
és fiatalon Bécsbe keriilve, ott idGvel kamarai éremmiivész és a bécsi
Fépénzverdben mikodott Vésnokakadémia igazgatoja lett. A bécsi
éremmiivészet vezeté egyénisége volt és gazdag éremmiivészi tevé-
kenység mellett, mint viaszmintazé, de f6ként mint kéfaragé is el-
ismert helyet vivott ki maganak. A kéfaragvanyaihoz altalaban kel-
heimi kévet hasznilt és a létrejott faragvanyok bar tébbnyire 6n-
allé mivészi alkotasok voltak, de néha éremképek mintijaul szolgalo
modellek céljaira is késziiltek. Valamennyi ilyen természetii miive a
kla'sszicizmus jellegzetes stilusat arulja el.

Bohm 1813-ban keriilt a bécsi Akadémidra és itt mesterének,
Franz Anton Zauner szobrasznak a biztatasara kezdett k&éfaragdssal
és éremmiuivészettel foglalkozni. Inkdbb a miivészi palyaja elején
készitett k6faragvanyokat, amit bizonyit az is, hogy a korabban mar
ismertetett faragvanyok altalaban a 19. szdzad huszas-harmincas
éveiben késziltek, legaldbbis a valdsziniileg keltezheté példanyok
erre az id6ére utalnak.

A most ismertetendd faragvinyok is &altaldban ugyanolyan
jellegliek, mint a kordbban kozoltek. Tehat felirat és milvészi jelzés
nélkiili készitmények az emlitett klasszicista izlésben faragva. A hat
1) faragvany koziil 6t portrét abrazol és csak egyetlen faragvanyon
lathaté kompozicios dbrazolas. Az abrazolt személyek azonositasira
— feliratok hianyaban — csak ikonografiai egyeztetések alapjan
lehet torekedni. Ritka esetekben a faragvanyok sima hatlapjan talal-
hatd az abrazolt személy kilétére utaléo — nyilvan kés6bbi eredeti —
ceruzafeljegyzés. Néha pedig a leltari jegyzék adatai jonnek a segit-
séglinkre a gyakran igen problematikus meghatarozasokhoz.
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Konnyebb attekintés céljabol réviden felsoroljuk a mar ré-
gebben ismert és meghatarozott faragvanyokat. Ezek a kovetkezék:
. Franz Rechenberger
. Fodor Jozéfa
. Ferenc és V. Ferdinand
V. Ferdinand
. V. Ferdinand
Clemens von Metternich
. Clemens von Metternich
Toldy Ferenc
. Toldy Ferencné

10. Andreas Josef Stifft

11. Béhm J. D. neje Aloisia Lussman

12. Béhm J. D. lednya Anna (Karl Perlep neje)

13. N6i mellkép (akkori meghatiarozasunk szerint MaAria

Terézia)

14. Napoleon

15. Maria Lujza (Napoleon neje)

Az Ujonnan eldkeriilt hat faragvany leirasa és meghataro-
zasa a kovetkezd.

16. V. Ferdindnd. Az uralkodé babérkoszorus mellképe jobb-
ra, magas gallérii képenyben, nyakan az Aranygyapjas-rend jelvé-
nye. A mellkép keretbe van foglalva és a keret két oldala babérfa,
mig a felsé részen babérlevelek lathatok és kozottiik kézépen véazla-
tosan mintdzott sima pajzs van elhelyezve. Allo téglalap alakuy,
90x113 mm. (27. kép)

Az arcképen minden nehézség nélkil felismerheték V. Fer-
dinadnd vonasai. A korabban 3., 4. és 5. sz. alatt k6zo6lt faragvanyokon
szereplé és V. Ferdinandot &brazold portrékkal valé egybevetés
kell6 modon igazolja ezt a megallapitast. Hivatkozhatunk egyébként
a leltari jegyzék 7. tételére is, melynek ,Ferdinadnd kiradly ké&be
vésett dombormi arcképe koékeretben” megjelolése alatt bizonyara
ezt a faragvanyt kell érteni. Az uralkodérdl keésziilt faragvanyok,
mint modellek valészinlleg a korondazasi éremhez (1830) készilt
tanulmanyok voltak és ez a feltevés meghatarozza e faragviany valo-
szin( keletkezési idejét.

17. Néi fej (Fries grofné). Kerek lapon fiatal né feje jobbra,
a haja a korabeli divat szerinti fonatban. A faragvany hatlapjan
ceruzaval irt kovetkezd jelzés talalhaté: ,,Grafin (Fries) 1820”. Kor
alaku 50 mm. (25. kép)

A csaladi birtokban 6rzott faragvanyon nyilvan a csaladban
koztudomasu tény alapjan tett feljegyzés szerint tehat ez a fiatal
néi fej Fries grofné portréja lenne. Ennek a meghatarozasnak a valo-
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szinlisége igen nagy azon szoros kapcsolat kovetkeztében, mely
Bohmot Fries grofhoz flizte. Ugyanis a miivész palyaja elején készi-
tett egy cseresznyemagvakbol faragott, emblémadkkal és portrékkal
vésett nyaklancot, mely Fries Moritz grof kezébe keriilt. Ez neki igen
megtetszett és ettél kezdve Bohm partfogdja és jotevije lett. Fries
grof (1777—1825) kiilénben nagy miibarat volt és gazdag miigyGjte-
ménnyel rendelkezett, melynek kezel6je azon Franz Rechenberg volt,
akirdl Bohm szintén készitett faragvanyt (1. sz.), Kénnyen elképzel-
het6, hogy Fries nejérdl is készitett faragvanyt és igy a néi fejet
abrazolé faragvanyon lathaté feljegyzésnek minden nehézség nélkiil
hitelt lehet adni. Fries Moritz 1800. okt. 15-én vette n6iil Maria
Theresia Josepha Hohenlohe-Waldenburg-Schillingfiirst hercegnét és
ha a faragvanyon lathato feljegyzésnek ebben a vonatkozasban is
hitelt lehet adni, akkor 1820-ban késziilt a portré. Ez a keltezés
egyébként megfelel azon iddészaknak, amikor Bohm 4altaldban a fa-
ragvanyait készitette. Fries grofnérél sajnos nem ismeriink egyéb
Abrazolast és igy nincs lehetdségiink ikonografiai ellendrzés végzésére.

18. Férfifej (Aranygyapjas-rend jelvényével). Férfi mellkép
jobbra, kihajtott galléru kopenyben, az Aranygyapjas-rend lancon
fiiggd jelvényével. Allé téglalap alaku 72,5%x97 mm. (28. kép)

Az abrazolt személy kiléte egyelére nem allapithaté meg.
A leltari jegyzék 5. tétele is csak annyit mond réla , Aranygyapjas
vitéz kébe vésett dombormi arcképe”. Annyi mindenesetre feltéte-
lezhetd, hogy a 19. szdzad huszas-harmincas éveiben élt valamelyik
Aranygyapjas lovag portréjarol van sz6. Atnéztiik a Torténeti Kép-
csarnok gyljteményében fellelhet6 Aranygyapjas lovagok arcképeit,
de ezek ko6zott nem sikeriilt felismerni a faragvany portréjat, noha
egyébként igen jellegzetes a fej alakja, valamint a profilban abrazolt
arcél. A ruhazatbol kovetkeztetve sem katona, sem a csaszari haz
tagja nem lehetett az abrazolt személy, tehat valdszintlileg vala-
melyik Aranygyapjas-renddel felruhazott arisztokrata mellképére
lehet inkabb kovetkeztetni.

19. Férfifej. Toredezett széli négyszdgl lapon fiatal férfi
feje jobbra, hullamos hajjal. A véllszelvényen T-szeri jelzés észlel-
hetd, de ez lehet véletlen karcolas is. 59x73 mm. (29. kép)

Ez a portré egyaltaldn nem hatdrozhat6é meg. A leltari jegy-
zék 12. tétele sem tud tobbet mondani réla, mint ,/ T6bb helyen el-
tort, kébe vésett dombormu férfifej (a fej érintetlen). Egyébként
stilusban tokéletesen beilleszkedik Bohm faragvanyai kozé.

20. Né6i fej (Bohm neje). NG6i mellkép balra, magas galléry,
cakkozott szegélyl ruhidban, fejét is fedé kendével, haja simara fé-
siilve, Négyszog(i 58x71 mm. (26. kép)
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A portré azonositasanal a kiindulépont a leltari jegyzék 2.
tétele, mely Bohmné kébe vésett arcképérdl tesz emlitést. E kitételt
a szoban forgd faragvanyra vonatkoztatva, ezt a feltevést ellendrizni
is tudjuk, mert Bohmnérdl a korabbi tanulmanyunkban ko6zoltiink
mar egy faragvanyt (11. sz. 14, abra) és egy éremképet (15. abra).
Ezeket az abrazoldsokat egybevetve, killondsen az éremképen fedez-
hetiink fel egyezé vonasokat. A kerek arc, a profil vonal azonossaga
és az all formdaja arulnak el kiilontsen hasonlé jelleget. A korabban
ismertetett faragvany (14. abra) egy bécsi forras kozlése szerint ab-
razolja Bohmnét, erre tehat nem lehet a leltari jegyzék adatat vonat-
koztatni. Ehhez csatlakozik most az Gjonnan elékeriilt példany. Min-
denesetre kell6 sullyal esik latba a meghatdrozasnal, hogy a csaladi
hagyomany is emlit faragvanyt Béhm nejérél.

21. Mdria Jézussal. Négyszogi lapon Maria térdképe szem-
ben, a fejét is fedé kopennyel, a derekan 6v. Jobb karjan a gyermek
Jézus. Mindkettgjik feje koril gléria. 63x70 mm. (30. kép)

E jellegzetes klasszicista izlésd figuralis dbrazolas valdszini-
leg tanulmanyjellegi faragvany. Erdekes, hogy Bohm eddig ismert
és felsorolt 21 faragvanya kozill csupan ez az egyetlen olyan példany,
melyen nem hatarozott személy portiréja jelenik meg, hanem figura-
lis abrazolas. Ez uj oldalrél tesz bizonysagot Bohm kéfaragoi mi-
vészetérol.

A leltari jegyzék felbukkanasa lehetévé teszi véglil, hogy
egy korrekciot is végezziink a kordbban meghatarozott faragvanyok
egyik példanyan. A jegyzék 6. tétele ugyanis Lussmanné faragott
arcképérol tesz emlitést. Miutan Bohm neje Aloisia Lussman volt,
bizonyosra vehet, hogy a Lussmanné néven emlitett faragvany a
feleség csaladjanak egyik tagjat, talan éppen az anyjat, tehat a
Bohm anydsat abrazolja. Mindenesetre a Lussmanné néven emlitett
porirét most mar inkdbb azon faragvany néi mellképében lehet fel-
ismerni, melyet annak idején még Maria Terézia kirdlyné portréjaval
véltiink azonositani. (13. sz. 17. abra.) A ruhaviselet azonban és egyéb
apré megfigyelések arra engednek kovetkeztetni, hogy mégis inkabb
polgari szarmazasi né mellképérél van szo, Mindezt egybevetve a
leltari jegyzék emlitett adataval, Lussmanné személyéhez jutunk el.
Minthogy a leltari jegyzéket a csalad tagjai vették fel, a csalad tag-
jaira vonatkozd feljegyzéseknek hitelt kell adnunk. Ez a faragvany
is nyilvan a csalddi hagyatékbol jutott Schulek Alfréd gylijteményén
keresztiil a Nemzeti Muzeum Eremtaraba.

Emlitettiik, hogy a leltari jegyzékben emlités van téve olyan
faragvanyokrol is, melyek kétségkiviil azonosithatok mar korabban
ismert példanyokkal, tehdt amelyek 1908 utan valami modon elide-
genitésre keriiltek innen. Most megkiséreljiik a leltari jegyzék min-
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den tételét azonositani Bohm Osszes ismert faragvanyai figyelembe-
vételével. Az eredmény a kovetkezd:

Lelt. j. 1. sz Metternich = 7. szam 9. abra
Lelt. j. 2. sz. Bséhm neje = 20. szdm V. abra
Lelt. j. 3. sz. Fodor Jozéfa = 3. szam 2. dbra
Lelt. j. 4. sz. Metternich = 6. szdm 8. abra
Lelt. j. 5. sz. Aranygyapjas

lovag = 18. szam III. abra
Lelt. j. 6. sz. Lussmanné = 13. szam 17. abra
Lelt. j. 7. sz. V. Ferdinand = 16. szam I. dbra
Lelt. j. 8. sz. V. Ferdinand = 5. szadm 7. abra
Lelt. j. 9. sz. V. Ferdinand = 4, szdm 6. abra
Lelt. j. 10. sz. Fiatal férfifej = ? (Nem azonosithato
Lelt. j. 11. sz. Ferenc és

V. Ferdinand = 3. szdm 4. abra
Lelt. j. 12. sz. Férfifej (t6rott) = 19. szam IV. abra
Lelt. j. 13. sz. Fries gréfné = 17. szam II. dbra
Lelt. j. 14. sz. Napoleon = 14. szam 19. abra
Lelt. j. 15. sz. Maria Jézussal = 21. szdm VI. abra

Mindossze a 10. télel (Fiatal férfi fej) nem azonosithato
egyik ismert faragvannyal sem. Az atvett anyagban viszont helyet
foglalt egy fiatal férfit abrazol6é viaszmodell is (mellyel itt nem fog-
lalkozunk) és nem lehetetlen, hogy esetleg erre vonatkozik a leltari
jegyzék ezen tétele.

Az Gjonnan ismertetett hat faragvannyal egyiitt tehat 6sz-
szesen 21 darabra emelkedett a Bohm kéfaragvanyainak altalunk
OsszegyUjtott és eddig ismert szama. Ennek a sorozatnak a tetemes
része a csaladi birtokban 6rzott hagyatékbol szarmazik és csak né-
hany példany keriilt el egyéb kiilonboézd helyekrél. Feltételezhet6
tehat, hogy a faragvanyok szdmanak tovabbi lényeges gyarapoddsara
mar nem lehet szdmitani. Igy tehat az osszegy(ijtott anyag képviseli
Bohm ez iranyu munkadassiaganak fennmaradt emlékeit.

Az Uj anyag is azt igazolja, hogy ezek a faragvanyok alta-
laban Bohm mivészi palyajanak az elején késziltek. Stilusuk tiszta
klasszicista jellege érzékelteti azt a miivészi irdnyt, mely a késébbi
érmeészeti tevékenységet is jellemezte. Emlékérmeinek 6 erdssége
volt a portré és ezek a faragvanyok kitliné el6tanulmanyoknak te-
kinthet6k a tovabbi miivészi munkdssiagiahoz. Ebben rejlik a farag-
vanyok miivészi jelentGsége. Lehetséges, hogy egyik-masik faragvany
jelenlegi meghatarozasa esetleg még modosuldsra szorul (mint a
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Maria Terézidnak meghatdrozott faragvany esetében) és remélhetd,
hogy a meg nem &llapitott portrékat is lehetséges lesz idével haté-
rozott személyekhez kotni, de altaldban mégis sikeriilt az egész is-
mert anyagrol meglehetdsen tiszta, attekintheté képet nyerni.
Flggelékképpen kozoljuk a leltari jegyzék teljes szovegét.

TARTALOMJEGYZEK:

Br. Boehm I. Edgdrtol:

1.
2.

3.
4.

5.

Viktoéria angol kirdlyné elefantcsont mellszobra.

Boehm Janosnak, a milivész batyjanak dombormi arcképe
viaszkbol.

Boehm Janosnénak dombormii arcképe viaszkbdl.

Nyolc darab jellemzetes eziist gomb a mivész ifjukori
mivei.

Harom darab réz pecsétnyomé a mivész ifjukori muvei.

Boehm Jézsef Danieltol:

1.

Metternich hercegnek kébe vésett kerekded alaku dom-
bormi arcképe tokban.

Boehm I. Danielnés domborm( kébe vésett arcképe tok-
ban.

. Néi arckép kerek alaku, kébe vésve tokban.

Metternich hercegnek kébe vésett nagy dombormi arc-
képe. ,,Ad naturam fecit Bohm” hatirattal.

5. Aranygyapjas vitéz kébe vésett dombormi arcképe.

13.
14.

Lussmanné kébe vésett dombormii arcképe.

. Ferdinand kiraly kébe vésett dombormi arcképe ké-

keretben.

. Férfifej kébe vésett dombormu.
. Férfifej kébe vésett dombormd.
10.
11.
12,

Fiatal férfifej k6be vésett dombormdi.

Dupla férfifej k6ébe vésett dombormii.

Toébb helyen eltort kébe vésett dombormi férfife] (a fej
érintetlen)

Néi arckép kébe vésett dombormi.

Klasszikus arckép kébe vésett dombormi (az egyik sarka
kicsorbult)
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15. Maria Krisztussal kébe vésett dombormi.
16. Alban né mellszobra kdébdl.

Br. Boehm 1. Edgartol 14 db
Boehm I, Danieltdl 16 db
Osszesen 30 db

Budapest, 1908. oktéber 23-an. Boehm Agoston mérnsk

Boehm J. Daniel unokaja
Br. Boehm J. Edgar unokadcese

JEGYZETEK:

1. Huszar, L.: Portriatschnitte von Josef Daniel Bohm. Acta Hist.
Artium 3 (1954): 3—4 sz. 313—321. old.

2, Vétel Bohm Séandortdl, mint régi csaladi birtokként 6&rzott
anyagbol. Lelt. sz, 55/1968, Az atvett anyaghoz tartozott még egy viasz-
modell és Bohm J. Edgar miveként harom emlékérem. Ezekkel azonban
itt nem kivanunk foglalkozni.

3. A leltari jegyzéket fluggelékképpen teljes terjedelemben ko-
zoljik. Az elidegenitett faragvanyok féként Schulek Alfréd gydjtemé-
nyébe jutottak és innen keriiltek vétel utjan a Nemzeti Miuzeum Erem-
taraba.

4. Részletes életrajz: W. Engelmann: Josef Daniel Bohm. Mittei-
lungen d. Num. Gesellschaft in Wien 8 (1912) folytatasokban.

5. A szamozas Huszdr i. m. tanulmanyanak sorszamait kozli 1—
15, sorszam alatt, Az 4j faragvanyok pedig folytatdlagos szdmozast nyer-
tek 16—21. sorszamok alatt és a hat faragvany kép-illusztracidja 25—30.
szamjellel van megjelolve.

6. C. Wurzbach: Biographisches Lexikon des Kaiserthumg Oes-
terreich 4 (1858) 362—363. old.

7. A sorszamok és dbraszamok részint a korabbi emlitett tanul-
many, részint a jelen ismertetés szdmaira vonatkoznak. A szamozas mint
emlitettiik g leirdsoknal folytatdlagos, az abrak pedig 1—16. és 25—30.
szadmokkal vannak jelolve,
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Unbekannte Portriitschnitte
von Jé6zsef Diniel Bohm

Der Artikel ist die Publikation von sechs neulich zum Vor-
schein gekommenen Portritschnitten von Jézsef Daniel Bshm die
sich im Miinzkabinett des Ungarischen Nationalmuseums befinden.
Diese sechs Stiicke wurden vom Miinzkabinette mitsamt einem von
Bhm’s Enkel im Jahre 1908 aufgenommenen Inventar erworben.
Auf Grunde dieses Inventars ist uns nicht bloss die Identifizierung
der sechs Stiicke, sondern auch die Identifizierung der friiher in
einer alle bisher bekannten Steinschnitten von Jézsef Déniel
B6hm behandelnden Publikation (Acta Historiae Artium, Jahrg.
3. Bp., 1958) erwihnten Werke gelungen. In dieser friiheren
Abhandlung haben wir 15 Exemplaren publiziert, die sechs
neuen beschreiben wir mit fortlaufender Numerierung. So hat
sich die Zahl der bekannten Arbeiten von BOhm auf 21 er-
hsht. Nach Angaben des Inventars ist weiter die Berichtigung einer
friiheren Bestimmung der dargestellten Person gelungen. Das Port-
rat Nr. 13. im fritheren Artikel (Abbildung 17.) ist nicht das Bildnis
der Kaiserin Maria Theresia, sondern einer gewissen Frau Lussmann
aus der Verwandschaft von Bohm’s Gemahlin. Im Anhang ist der
Text des Inventars wiedergegeben.
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