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Abstract

Although studying early trade networks can be considered a relatively popular field of research, the intensity
and patterns of such complex system still leave a lot of questions, particularly in case of Rome and China. There
is still a trend to visualize a kind of globalized commercial trade between the two realms; however the facts
provide us a more comprehensive picture.

A variety of objects discovered in the East have been connected to the Roman Empire and thus been interpreted
as indicators of its long-distance trade. At the same time, common problem is to differentiate Roman products
from objects with classical motifs. Several artefacts with stylistic/iconographic or cultural relations to the
Roman Empire could be regarded as Roman-related, but their provenance might point towards various other
production places, such as Bactria. Thus, confirming identifications of previously Roman-interpreted objects is
an essential part of any academic approach. In this manner, besides chrono-typological methods, chemical
composition analyses also have a crucial role in defining provenance of these artefacts.

Consequently, my paper not only aims to draw attention to the significance of archaeometric in cross-cultural
research, but it also intends to reveal the potential limits and problems of such study.

Kivonat

A Selyemut kutatasa a 19. szazad hajnala ota kedvelt és kiemelkedd jelentségii teriilet, melyhez szamos magyar
kutato, utazo nemzetkozi tekintetben is egyediilallo tevékenysége kéthetd. Ugyanakkor kiilonésen az 1-5.
szazadra vonatkozoan tovabbra is tobb kérdés megvalaszolatlan. Annak ellenére, hogy a Romai Birodalom
targyai az elmilt években viszonylag jelentés szamban keriiltek eld Kelet- és Délkelet-Azsia teriiletén, tovibbra
is az irott forrasok kizarolagos hasznalata jellemezi a kutatast, mikézben sem az egyes iddszakokban preferalt
utvonalak, sem a kozvetito kulturak és a kozvetitett targytipusok nem ismertek pontosan.

Ennek oka részben a leletek hozzaférhetéségeének korlatozottsaga, illetve romai eredetiik, készitési helyiik
meghatdrozasanak problematikaja. Utobbiban a hagyomdanyos régészeti modszerek mellett az archeometriai
kutatdsok jatszanak, jatszhatnanak jelentos szerepet. Ugyanakkor a szigoru térvényi szabalyozasok, vagy éppen
azok hianya jelentésen megneheziti nem csupdn az anyagvizsgalatokat, de egydltaldn a targyak kutatdsat is. A
kevés vizsgalt és publikalt lelet esetében pedig gyakran csupan hianyos, vagy téves informdciok szerepelnek,
melyek éppen az eredmények értelmezését teszik lehetetlenne.

Az alabbiakban az archeometriai vizsgalatok tavolsagi kapcsolati halok kutatasaban betoltitt szerepére,
sziikségessegére szeretnék ravilagitani, kitérve a vizsgalatok elvégzésének nehézségeire, problemdira is.
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1. abra: A tanulmanyban szerepld lel6helyek térképe

Fig. 1.: Sites and localities mentioned in the text

Bevezetés

A Selyemut kutatdsa a 19. szazad hajnala oOta
kedvelt és kiemelkedd jelentéségii teriilet, melyhez
szamos magyar kutatd, utaz6 nemzetkozi
tekintetben is egyediilalld tevékenysége kotheto.
Ugyanakkor  kiilondésen az 1-5. szazadra
vonatkozéan  tovabbra is  tobb  kérdés
megvalaszolatlan. Annak ellenére, hogy a Romai
Birodalom targyai az elmult években viszonylag
jelent6s szamban keriiltek elé Kelet- és Délkelet-
Azsia teriiletén, tovébbra is az frott forrasok
kizardlagos hasznalata jellemezi a kutatast,
mikozben sem az egyes id6szakokban preferalt
utvonalak, sem a kozvetité kulturak és a kozvetitett
targytipusok nem ismertek pontosan.
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Ennek oka részben a leletek hozzaférhet6ségének
korlatozottsaga, illetve romai eredetiik, készitési
helyiik meghatarozasanak problematikaja.
Utobbiban a hagyomanyos régészeti modszerek
mellett az archeometriai kutatasok jatszanak,
jatszhatnanak jelentds szerepet. Ugyanakkor a
szigori torvényi szabalyozasok, vagy éppen azok
hianya jelentésen megneheziti nem csupan az
anyagvizsgalatokat, de egyaltalan a targyak
kutatasat is. A kevés vizsgalt és publikalt lelet
esetében pedig gyakran csupan hianyos, vagy téves
informaciok szerepelnek, melyek éppen az
eredmények értelmezését teszik lehetetlenné.

Az alabbiakban az archeometriai vizsgalatok
tavolsagi kapcsolati halok kutatasaban betoltott
szerepére, sziikségességére szeretnék ravilagitani,
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kitérve a vizsgalatok elvégzésének nehézségeire,
problémaira is.

Kutatasi problémak

A Kelet- és Délkelet-Azsiaban elSkeriilt romai
targyak kutatdsat szdmos tényezd neheziti. Ezek
egy része a téma altal megkdvetelt inter-
diszciplinaritasbol fakad, hiszen nem csupan a
nyugati, de a helyi, azsiai régészeti kultirak, a
vonatkoz6 szakirodalom és nyelvek ismerete, a
szamos, gyakran altalanositdé elmélet kritikus
megkozelitése is  elengedhetetlen.  Tovabbi
problémat jelent a kiilonbozé 4zsiai orszagokra
jellemzo asatési és kutatasi trendek eltérdsége, €s
ebbdl fakaddan a rendelkezésre all6 informaciok
ardnytalansiga. [gy példaul, mig Kindban
felillreprezentaltak a temet6feltardsok, és ennek
megfelelden a rémai targyak csaknem kivétel
nélkiil sirokbol keriiltek el6, addig Délkelet-
Azsiaban  elsésorban a telepiiléskutatasokra
koncentralnak, és a kevés asatasbol szarmazo anyag
mindegyike telepiilési rétegbdl szarmazik.

Emellett, noha a nyugati eredetli targyak vizsgalata
roppant népszerli teriiletnek tekinthetd mind a
nyugati, mind a keleti kutatdsban, a témaban
megjelent kiadvanyok sokszor nem lépnek til a
puszta leletkozlés hatarain. Kiilonosen a Kinai
Népkoztarsasdg esetében jellemzd, hogy bar a
leletek — egyéb azsiai orszagokkal ellentétben —
régészeti kontextusbol szarmaznak,
dokumentaciojuk mégis hidnyos, gyakran mind a
metrikus adatok, mind a targyleirasok hidnyoznak.
A publikalatlan leletek kutatdsa sem egyszer(i
feladat, melynek oka els6sorban a Kinai
Népkoztarsasag régészeti leletek feldolgozasara és
publikalasara  vonatkozé  rendkiviill  szigora
szabalyozasa.! A torvénykezés nem csupan a
kiilfoldi allampolgéarsagh személyek szamara teszi
bonyolulttd a tdrgyak tanulmanyozasat, de a kinai
régészek munkajat is megneheziti.

Délkelet-Azsiaban azonban talan még a kinainal is
kedvezdtlenebb a helyzet, ugyanis az ismert romai
targyak nagy része kiilonboz6
magangyljteményekben talalhatd. Mindez nem
csupan a leletek megtalalasi korilményeit és
lelohelyét teszi bizonytalanna, de
hozzaférhetoségiiket is rendkiviil korlatozotta teszi.
Altalanossagban elmondhatd, hogy a kontextus
nélkili leletek gyakori eléfordulasa a teljes
délkelet-dzsiai régiora jellemz6. Az illegalis
fémkeres6zés ¢és a leldhelyek kifosztasanak
kovetkeztében rendkivill kevés a  hiteles,
kultarrétegbdl elokeriilt targy. Csupan korlatozott
szamu lelet keriil a régészet latokorébe, s azok
értelmezése is szamos kérdést vet fol, hiszen a

" A kinai 6rokségvédelmi torvényekrol részletesen:
Hoppal 2017.
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talalok gyakran valotlan informaciokkal szolgalnak,
hogy az altaluk felfedezett targyakat értékesebbnek
mutassak be.

Ugyan a térségben jelentdsen megszaporodott a
kiilfoldi asatasi projektek szama, célkitlizéseik
gyakran kiilonboznek az adott orszag altal
elvartaktol, igy az Azsidban torténd kutatisok
olykor politikai érdekek iitk6z6zonai is.

A torténelmi-gazdasagi folyamatok
rekonstrualdsara torténd kisérletek tovabbi géatja,
hogy irott forrasokkal egyediil nyugatrdl és Kinabol
rendelkeziink, Délkelet-Azsiat csupan  tavoli
birodalmak kozvetett leirasaibol ismerjilk, mely
minddssze egy jelentésen torzult  Osszkép
felvazolasat teszi lehetové.

A fent felsorolt problémak az elérheté informaciok
jelent6s aranytalansagat vonjadk maguk utan, az
egyes adatok nem egyenld sullyal képviseltetik
magukat, melyet minden, a témaval akar csupan
érintOlegesen foglalkozd kutatasnak szem elott
kell(ene) tartania.

Az archeometriai vizsgalatok célja — Mi a
romai?

A fent felsorolt problémak fényében talan nem
meglepd, hogy a témat célzd kutatdsok
kiindulopontja a kiilonboz6 szakirodalmakban
romai eredetiiként interpretalt targyak sorabol
elkiiloniteni és meghatarozni a ténylegesen a Romai
Birodalomban késziilt leleteket. A Kelet- és
Délkelet-Azsiaban eldkeriilt nyugati jellegii targyak
ugyanis esetenként kiilonboz6 hatasok
eredményeként (indiai, gandhara stb.) jonnek létre,
melyek készitési helyét a Rémai Birodalmon kiviil
kell keresni. Emellett a romai/hellenisztikus
imitaciok, hatasok, inspiraciok jelenlétével is
szamolni kell, nem beszélve a modern id6szakban
Azsidba keriilt romai leletek elkiilonitésének
jelentéségével.” Sok esetben a hasonld formai
jegyekkel rendelkezé nyugati eredetii targyak
meghatarozasa sem egyszerli feladat, kiilondsen
példaul a réomai ¢és szaszanida {ivegedények
esetében, melyek rendkiviil hasonlé kontextusban
fordulnak eld Azsidban, -elkiilonitésik azonban
tipologiai modszerekkel nem mindig lehetséges.

A kiilonb6zé természettudomanyos vizsgalatok
tehat  elengedhetetleneck a  romai  targyak
kutatasahoz, s szamos esetben segitettek vitas
kérdések eldontésében.

2 Kiilonosen az Azsia kiilonbozé  régidibol
szarmazo rémai pénzek kapcsan fordul el6
felreértelmezés. Ezeknek egy részérdl egyértelmiien
kijelenthetd, hogy modern gyijtés eredményeként

jutottak a régioba. Lasd: Hoppal et al. 2018.
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Minderre kivalo példaval szolgdl a Kinai
Népkoztarsasagban talalhatdo xiangshani 7. sirbol
elokeriilt (Jiangsu tartomany, Nanjing

EERFRMNAMRIL) ivegedények esete. A

Keleti Jin-dinasztia (Kr. u. 317-420) id6szakara
keltezhetd temetkezés férfi koporsoja elétt egy ép
edény helyezkedett el. Az 6blos6dé poharforma
pereme alatt bekarcolt vonalminta, valamint
fiiggbleges ovalisok alkotta kompozicio, hasan hét
ellipszis alaku, aljanal elvékonyodo facettalas
lathatd. Emellett egy masik, sargas szinli, az
eléz6hoz formailag rendkiviill hasonlé pohar
toredékei a ndi koporsd kozelébdl keriiltek eld
(Nanjingshi Bowuguan FER M {E41E 1972). Noha
az livegpohara(ka)t a kinai kutatds hagyomanyosan
rémai importként interpretalta (An 2004, 210-211),
a nyugati szakirodalom azonban stilisztikai
jellegzetességeik, valamint a British Museum
gyljteményében talalhato legkozelebbi parhuzamuk
alapjan” a szaszanida Uvegmivességgel valo
kapcsolatukat sem zarta ki. (Borell 2016, 50-51) A
— kozelebbr6l nem részletezett — anyagvizsgalatok
azonban egyértelmive tették, hogy mindkét

xiangshani pohéar rémai eredeti (Wang £ 2011,
59). (1. abra)

Egy masik, éppen az  archeometridnak
koszonhetéen immaron egyértelmii, a kinai
szakirodalomban ennek ellenére tovabbra is vitatott
téma az in. Guangxi-csoport iivegedényeinek esete.
A jellemzden opak, vastag oldalfallal rendelkezo,
ontott, fels6 harmadukban gyakran kissé konikus,
harmas vésett bordaval diszitett pohar- és talformak

Hepu &8 térségének temetkezéseiben siirtisddnek,

de kozeli parhuzamaik Délkelet-Azsia és a
szubkontinens egyéb teriiletein is megtalalhatok,
mint az indiai Arikamedubdl (Wheeler & Gosh
1946. 102. fig. 42,2, pl 34B, 1) szarmazo
pohartdredék, valamint B. Borell 2011-es
publikéaciojaban bemutatott thaifoldi Kra Isthmus
régiobol elSkeriilt {ivegek (Borell 2011, 62).* Noha
az ismert példanyok formai jegyei eltérnek a rémai
hagyomanyokétol, mégis gyakran idézik 6ket romai
eredetli targyakként, annak ellenére, hogy az
edények szinte mindegyikéhez késziilt
anyagvizsgalat is. Ugyan az alkalmazott mdodszerek
egyik esetben sem keriiltek ismertetésre, az

3

https://research.britishmuseum.org/research/collecti
on_online/collection_object_details.aspx?objectld=
367254&partld=1

* Egy henani iiveget is parhuzamként emlit, kémiai
Osszetétele azonban némileg kiilonbdzik a Guangxi-
kor edényeitdl, a chengpengi BR¥BHY iiveg ugyanis
némileg magasabb mésztartalommal rendelkezik.
Borell 2010. 135. He ## — Zhang 3K 2008, 33-39.
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anyagvizsgalati tablazatokbol mégis egyértelmd,
hogy nem natron, hanem kaliiivegekkel kell
szamolni. Tehat mind a targyak szoérddasa, mind
kémiai Osszetételiik arra utal, hogy az edények
gyartohelyét Dél- Délkelet-Azsiaban kell keresni
(Borell 2010. 134). Mindezekbdl kiindulva, s
forrasokra tamaszkodva az egykori Nanyue
Kiralysag teriilete feltételezheto, mint

gyartokozpont (Huang B 2006; Borell 2010, 134.).

Mindezeken tal a leletek slrisédése Guangxi
tartomanyban, valamint a Vietnamban, Thaif6ldon,
Indidban és Dél- Délkelet-Azsia mas régidiban
feltart kinai leletek, mint a han keramia, vagy az
erdangok EB°, azt sugalljak, hogy az egyik
kiemelkedd miihely talan éppen Hepu lehetett. Az
elméletet alatdmasztani latszik a régio kereskedelmi
jelentésége, s kikotdje, amely a Han Birodalmat a
tengeri Selyemut vérkeringésébe kapcsolta (Borell
2011, 65). Az iivegek formai kiképzése is inkabb a
han fém-és keramiamiivességet idézi, noha az
edények pontos parhuzamat nehéz megtalalni.

Az archeometriai vizsgalatok problémai

A Kinai Népkoztarsasag tekintetében a fentebb
részben mar érintett probléma, azaz az
anyagvizsgalati modszerek  megnevezésének
hidnya, a csupan az eredmények tablazatszerii
kozlésére szoritkozo publikaciok jelentik az egyik
legjelent6sebb nehézséget.

Tovabbi  probléma a  természettudomanyos
vizsgalatainak félreértelmezése is. Erre szolgal
példéaval a kinai szakirodalom altal hagyomanyosan
a legkorabbi romai {iivegleletekként értelmezett

Hengzhigang ##K  leléhely (Guangdong
tartomany J 2R & Guangzhou varos J~ M 1) 2061.

sirjabol szarmazo harom iivegtdl (An & 1984,

444). Az ésatasi publikacioban csupan egyetlen
edény keriilt részletesebb kozlésre. A 10,6 cm
szajatmérével, 4 cm talpatmérével, 0,3 cm
falvastagsaggal rendelkezd sotétkék szind, attetszo,
széles szaju, félgdombos testli, levagott alju tal,
testének fels6 harmadan vésett vonaldisz figyelhetd
meg. Belsé falan iivegszerli, fényes irizacio
talalhato, amelynek kovetkeztében
homokszemszerti lyukak keletkeztek az iiveg
feliiletén. Kiils6 felszine polirozott, igy jégviragos
iiveg benyomasat kelti, s élénkpiros foltok is
felfedezhet6k rajta (Guangzhoushi Wenwuguanli-

weiyuanhui/ "M T XY EEZ R KX Guangzhoushi

Bowuguan J~ N {E#)4E 1981, 239.) Csupan ezen

az edényen végeztek XRF vizsgalatot, amely
jellegénél fogva azonban csupan bizonyos

5 Els6sorban fiilben hordott ékszerek.
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osszetevk jelentétét képes kimutatni,® mennyiségi
adatok, aranyok megallapitasara nem alkalmas.
Mindezeken tal gyakran az iivegedény feliiletérol
vesznek mintat, ezaltal az irizaciot elemezve. A
vizsgalat eredményei szerint az iiveg a mész mellett
kaliumot, 6lmot és bariumot is tartalmaz. Mindez
rendkiviil megneheziti meghatarozasat. Emellett az
ivegtal formai jegyei, valamint a lelShely
elhelyezkedése  ¢és a  tengeri Selyemut
kereskedelmében betoltdtt jelentds szerepe azt
sugallja, a Guangxi-csoport livegeihez hasonloan,
ez esetben is helyi gyartmannyal kell szdmolni,
noha a mihelykér minden bizonnyal eltér az
elézéekétol (Borell 2011, 60). Mindezt a sir
tulajdonosanak statusza is alatdmasztani latszik, a
guangxibeli  livegedényekkel  eltemetettekhez
hasonléan a hengzhigangi iiveg birtokosa is az
elokeld, am nem kiemelkedden magas ranga
személyek kozé tartozhatott, nem ugy, mint a
valdédi romai iivegek tulajdonosai, akik kivétel
nélkiil a csaszari csalad koréhez tartoztak (Hoppal
2016).

Szintén nem ritka, hogy ugyanazon orszag elismert
kutatdi ignoraljak az anyagvizsgalati eredményeket,
annak ellenére is, hogy azok egybevagnak a
tipologiai meghatarozassal.

Erzékletes példa Feng Sufu temetkezésének esete
(Liaoning tartomany, Beipiao jaras Xiguanyingzi

lelshely TTIRBEFBEEF). Az elhunyt a

Korai Yan-dinasztia BI#%& (Kr. u. 348-370) magas
rangi hivatalnokaként szolgalt, majd batyjaval,
unokatestvérével és Gao Yunnel, a kés6bbi
csaszarral sikeresen fosztottdk meg tronjatol a
Korai Yan-dinasztia uralkodo6jat. Batyja, 409-ben
bekovetkezett hatalomra 1épésekor az Eszaki Yan-

dllam Jb#& (Kr. u. 409-436) elsd miniszteri

posztjat toltdtte be. 415-ben, feltehetdleg harminc
évesen hunyt el.

A sir a Kinai Népkoztarsasagban szokatlan médon
Osszesen Ot, nyugati eredeti iivegedényt rejtett. A
szarkofagbol keriilt eld egy sotétzold szind,
attetsz0, ¢ép tal, egy soOtétzold szind, attetszo,
erdteljesen kihajlé peremii, alsé6 harmadaban
hasasod6, homort aljkiképzésti pohar, egy sotétzold
szind, kihajlé peremi toredékes 6blos tal, egy kék
szinli, attetsz6, kerek, gylrlis kiképzési talp
toredéke, és egy unikalis kacsa vagy esetleg
valamilyen tengeri él61ényt abrazold livegedény is.
Az 0t Uvegtargy kozil kettd, a sotétzold és a
sotétkék pohar formai tekintetben meglehetésen
tavol all a romai tivegmiivesség hagyomanyaitol, s
inkabb a szdszanida formak felé mutat. Az utobbi
targyon anyagvizsgalatokat is végeztek, melyek
szintén a Szadszanida Birodalom iranyba mutattak

6 Példaul a konnyiifémek kimutatasira nem
alkalmas.
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(Gan F 2005, 247.). Ennek ellenére a kinai

szakirodalom hagyomanyosan mind az ot targyat a
Romai Birodalombol eredezteti, figyelmen kiviil

hagyva az anyagvizsgilatok eredményeit (An &

1984,444; An & 2015). S6t, egyes esetekben éppen

az archeometriai eredményekre hivatkozva nevezik
mind az 6t livegedényt a romai liveggyartas tipikus
termékének (An 2004, 60; 132).

Az érem masik oldalat képezik azok a publikaciok,
melyek az alkalmazott természettudomanyos
modszereket részletesen kozlik, de a vizsgalt (és
publikalatlan) targyak csupan emlités szinten
jelennek meg. Ugyan a természettudomanyos
eredmények €s azok értelmezése elengedhetetlen az
Azsiaban eldkeriilt romai targyak elemzése
szempontjabol, az egyes leletek leirasa, méretadatai
és lehetdség szerint kontextusanak — vagy azok
hianya — kozlése nélkill az adatok nehezen valnak
értelmezhetove.

Mindez kiilondsen hangsulyosan jelenik meg a
Kelet- és Délkelet-Azsiaban talalt gyongydk
esetében, hiszen egyes gyongytipusok nem
hordoznak magukon a Roémai Birodalomhoz
kothet6 tipologiai jellegzetességeket, mint példaul a
dél-kinai Liaowei lel6hely (Guangxi tartomany

Hepu Liaowei J BSHER) 17. szamu

temetkezésében feltart jellegtelen opak kék
gyongysor. Ugyan — a nem részletezett —
természettudomanyos vizsgalatok alapjan a liaowei-
i gyongyok romai eredetliek (Guangxi wenwu

kaogu yanjiusuo J PG X ¥ E H W FLFT — Hepuxian
bowuguan & HEEYIE — Guangxi shifan daxue

wenlii xueyuan [~ FAIPSE K HRFE B 2012), az
egyéb Azsidban eldkeriilt romai targyaktol eltéréen
(ivegedények, vésett ékkovek, érmek) ezek a kék
gyongyok formai szempontbol nem térnek el a
helyben is megtalalhaté gyongytipusoktol. Mindez
fontos adalékkal szolgal a tavolsagi kereskedelmi
kapcsolati halok Osszefliggéseibe vald
beillesztésiikhoz és értelmezésiikhdz, mely csupan a
vizsgalati eredmények kozlése altal, de a targyak
pontos leirasa nélkiil nem lenne ismert.

Tovabbi problémat jelent, hogy — amint az J.
Lankton ¢és B. Gratuze (2019) meghatirozo
munkaja alapjan is egyértelmii — a vizsgalhato
gyongyok nagy része nem régészeti kontextusbol
szarmazik, = megtalalojuk  pedig  esetenként
pontatlan, vagy éppen fals informacioval
szolgéal(hat) a targyak leldhelyét illetden. Ha a
targyak leirdsa nem ismert, az adatok még
nehezebben valnak ellendrizhetdvé és
értelmezhetové.
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Az archeometriai kutatasok tovabbi
lehetoségei

A felsorolt problémak és kutatdsi nehézségek
ellenére a természettudomanyos vizsgalatok
elengedhetetlenek a romai (és egyéb nem helyi
eredetil) targyak meghatarozasaban és
értelmezésében. A fentiekben bemutatott —
els6sorban tivegtargyakra fokuszalé — proveniencia
vizsgalatokon tul egyéb, ez idaig kevésbé kutatott
targytipusok is a jovobeli kutatasok targyat
képezhetnék. Igy példaul a nem helyi eredetii vésett
ékkovek természettudomanyos vizsgélatai, melyek
szamos iranyba vezethetnek.

A kutatasi lehetéségekre B. Borell a romai eredetii
vésett ékkovek elkiilonitésére és datalasara tett
kisérletei vilagitanak ra (Borell et al. 2014; Borell
2017a és 2017b). Mint példaul a Phu Khao
thongbeli (Thaif6ld) lel6hellyel jegyzett Herakles
intaglio esete, melyet hosszll idén keresztiil romai
importnak tartott a kutatds (Noonsuk 2012),
tipoldgiai analogidk alapjan azonban sokkal inkabb
észak(-nyugat) indiai készitési hellyel kell
szdmolni. (Borell 2017a) Ugyanakkor sokkal
bizonytalanabb a Bang Kluai Nok-i (Thaifold)
vagtazo lovat és lovasat abrazold szardonix intaglio
esete, ahol a 16 alakjanak és mozdulatainak finom
kidolgozasa romai hagyomanyokat tiikroz, mig a 16
sorényének kialakitasa, illetve a kompozicié egyes
hianyossagai inkabb a Birodalmon kiviili,
kozelebbrol nem meghatarozott origéra utalnak
(Borell et al 2014). A készitési hely pontosabb
meghatarozasahoz a természettudomanyos
vizsgalatok nagyban hozzajarulhatnénak.

Tovabbi 1épést jelenthetne a nyersanyag lehetséges
geoldgiai-geografiai leldhelyének meghatarozasa.
Hasonlo archeometriai vizsgalatok mar szamos
esetben szolgaltak figyelemreméltd eredménnyel.
Erdemes megemliteni az 5-6. szézadi eurdpai
leletanyagban gyakori voros ékkoberakasos targyak
természettudomanyos modszerekkel torténd
vizsgalatat. Az asvanytani és geokémiai elemzések
nem csupan az asvanyfaj meghatarozasat és az
olcsobb  helyettesitéként  alkalmazott  {iveg
elkiilonitését tették lehetové, de a granatberakasok
esetében a nyersanyag Dél-Indiabdl és Sri Lankabol
torténd szarmazasat is valdszinisitették, mely a
korszak kiterjedt tavolsagi kapcsolataira is ravilagit
(Példaul: Calligaro et al. 2002 Horvath 2011).

Hosszu tavu eredményeket hozhatnanak a nagyobb
szériaszamu  vizsgalatok, melyek esetleg a
kézjegyek kimutatasara, talan mihelykdrzetek
korvonalazasara is esélyt nyujthatnanak.
Ugyanakkor tovabbra is az archeometriai kutatasok
akadalyat jelenti az anyaghoz vald hozzaférés és a
mintavételi lehetdségek korlatozottsaga, mely
hatvanyozottan érvényes a magangyljteményben
taldlhato  targyak esetében. Az  értelmezés
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lehetdségeit pedig jelentdsen torzitja az ismeretlen,
vagy tévesen rekonstrualt kontextus.
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