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LOVAK AZ EMBER SZOLGALATABAN A TULVILAGON IS...
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Abstract

The practice, burying carriages with their draft horses had occurred mainly among the Roman native eravisci
elite’s burial habits. Corpse was not always buried with the carriage and the horses. In such cases, the burial
could have been symbolic or a sacrifice offered for the gods of the underworld. They believed that the death is
only a new beginning, and their journey during the afterlife was helped by their chariots and horses and ended
with eternal happiness.

The harnessed, sacrificed horses and the parts of the ornate but usually incomplete carriages elements were
placed in the pit dug for the carriage. When the date is uncertain, the determination can be supported by the
artefacts placed in the pit. The carriage burial of the Pusztakut Street (Budapest, Hungary) excavated in 2017,
was previously dated to the second half of the 2nd century and at the latest to the beginning of the 3rd century.
The skeletons of the two horses remained in very good condition and were laid above of the pieces of the
carriage. The smaller wither height mare was approximately 8 years old, and the higher stallion was around 11-
12 years old. As the horses of the native inhabitant, both horses were low and medium size. Only minimal
abnormalities (signs of taphonomic processes or disease) were observed on the surface of the bones. It was not
indicated by any lesions on the bones how the animal were slaughtered.

In addition to the skeleton of the horses in the carriage burial, a small number of animal remains were found in
the surrounding Iron Age features. The number of the small ruminants bones (sheep and goat) was the highest
among the domestic animals. The wild mammals were represented by the red deer and roe deer remains.

Kivonat

Elsésorban a romai kori bennsziilott eraviscus elit temetkezési szokdsai kézott fordult eld az utazokocsik, és az
azok elé fogott lovak eltemetésének szokasa. A halottat nem minden esetben temették a kocsival és a lovakkal
egyiitt a godorbe. Ilyen esetben jelképes kocsisirokrol, vagy alvilagi isteneknek felajanlott aldozatrol lehetett szo.
Hitiik szerint a halallal nem ért véget az élet, hanem csak egy hosszu utra indultak utazokocsijaik és elé fogott
lovaik segitségével, amelynek vegén a tulvilagi lét orok boldogsaga vart rajuk.

A kocsisirok szamara megasott godorbe helyezték el a felszerszamozott, felaldozott lovakat, és az elemeire
bontott, diszes, de daltalaban hianyos utazokocsik alkatrészeit. Keltezésiik nem mindig egyértelmii, ehhez a
kisérdleletek nyujthatnak tampontot. A 2017-ben feltart, és elézetesen Kr.u. 2. szazad masodik felére, legfeljebb
a 3. szazad elejére keltezett Pusztakuti uti kocsisir esetében a kocsi alkatrészek tetején fekiidt a két leolt 16 igen jo
dllapotu csontvaza: egy 8 év koriili, kisebb testii kanca, és egy 11-12 év kériili nagyobb testii mén. A lovak a
bennsziilottek lovaira jellemzé alacsony-kozepes testiiek volt, és csak nagyon minimalis rendellenesség
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(tafonomiai folyamatok vagy betegség jele) volt a csontok feliiletén megfigyelhetd. A ledlésiik modjara nem utal

semmilyen, csontokon megfigyelheté elvaltozas.

A kocsisir lovainak csontvazan tul még a vaskorra keltezett objektumokbol keriiltek eld kis szamban
allatmaradvanyok. A haziallatok kéziil a kiskérédzo (juh és kecske) csontok szama volt a legmagasabb, a vadak

koziil gimszarvas és 6z maradvanyai fordultak elo.
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1. abra: A lovak elhelyezkedése a godorben asatasi fotok alapjan késziilt vazlatos rajzon, némi torzulassal, nem

teljesen feliilnézeti abra (Grafika: Biller Anna Zso6fia)

Fig. 1.: The position of the horses (after excavation photos). The drawing is schematic, with some distortion,

not total top view (Graphic: Anna Zsoéfia Biller)

Bevezetes

A lel6helyen 2017 marciusa és juliusa kozott folyt
3000 m*en a teljes felilleti megeléz6 feltaras a
Budapesti Torténeti Mizeum Aquincumi Mizeuma
altal, a Magyar Nemzeti Muzeum szakértinek
bevonasaval. A feltaras Vass Lorant, Mrav Zsolt és
Schilling Laszlé régészek iranyitasaval zajlott, és a
két mlizeum restauratorai (Nagy Melinda,
Szatmariné Bakonyi Eszter és Ujvari Gabor)
végeztek a  kocsisir  leleteinek  szakszerii
konzervalasat és azok kiemelését.

A Csillaghegyi strandfiird6 teriiletén ezidaig nem
keriilt el6 ismert dokumentalt régészeti jelenség,
viszont a leldhely kornyezetében talalt és feltart
régészeti objektumok arr6l arulkodnak, hogy a
firdé6 kornyezete szinte az Osszes régészeti
korszakban kedvelt térség volt (Vass & Mrav 2020,
56.). Vass Lorant el6szor egy kora vaskori
(Hallstatt C) leléhely nyomaira bukkant a teriileten,
majd elékeriilt egy bolygatott gyereksir, és ennek
kozelében — a munkateriilet déli, kozépsoé részén —
egy vélhetéen hozza kapcsolodd, romai kori,
négykerekii, diszitett utazokocsi maradvanyait
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tartalmazo kocsisir is. A kocsi hatoldalan tiz
figuralis bronzszobor Bacchust (a bor istenét, aki
orok boldogsagot kinalt hiveinek a talvilagon) és
kiséretét, Pant, a szatiiroszokat és a bacchansnbket
abrazolta. A kocsi ilése ¢és felépitménye is
elokertilt, valamint karnisrudak és réz
fliggdnykarikak, amelyek segitségével
elfiiggdnyozhetd lehetett a kocsit.

A kocsisir az utazokocsi fém alkatrészein tal két
felszerszamozott 16 maradvanyat is tartalmazta. A
lovakat azutan helyezték a godorbe, miutan a
szétszerelt kocsi alkatrészeket betették (Vass 2017).
A két 16 az objektum déli részén helyezkedett el,
egymast kissé fedve a nyakuk tajan (1. abra). Az
északabbra  elhelyezkedé6 16  koponydja a
foldmunkék soran megsériilt. Az egyik 16 kantarjat
trombitamustras ~ attort veretpar diszitette, a
befogasukra szolgald fa jarmot pedig makkos bronz
szarvezetd karikakkal lattdk el. A kantarveretek
készitését az Antoninus korra tehetjiik, amely a
csillaghegyi kocsit elézetesen a Kr. u. 2. szazad
masodik felére, legfeljebb a 3. szazad elejére keltezi
(Mrav 2017, 84-85.).
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1. tablazat: A lel0helyr6l szarmazd vaskori és romai kori allatmaradvanyok faunalistaja

Table 1.: Faunalist of the Pusztakuti Street 2-6 from the Iron Age and the Roman Period

Allatfaj vaskor (Ha C) rémai Osszesen
N NISP % N | NISP | % N NISP %
Szarvasmarha / Bos taurus (Linnaeus 1758) 19 19| 13,9 19 19| 13,7
Juh / Ovis aries (Linnaeus 1758) 1 1 0,7 1 1 0,7
Kecske / Capra hircus (Linnaeus 1758) 1 1 0,7 1 1 0,7
Juh/Kecske / Ovis aries/Capra hircus 37 42 27 37 42| 26,6
Hazisertés / Sus domesticus (Linnaeus 1758) 21 21 15,3 21 21 15,1
Hazil6 / Equus caballus (Linnaeus 1758) 2 498 | 100 2 498 1,4
Hazikutya / Canis familiaris (Linnaeus 1758) 5 48 3,6 5 48 3,6
Haziemlds dsszesen 84 132 61,3 86 630 | 61,8
Gimszarvas / Cervus elaphus (Linnaeus 1758) 5 5 3,6 5 5 3,6
Eurdpai 6z / Capreolus capreolus (Linnaeus 1758) 1 1 0,7 1 1 0,7
Vademlds dsszesen 6 6 4,4 6 6 4,3
Madar / Aves indet. 2 2 1,5 2 2 1.4
Madar ésszesen 2 2 L5 2 2 1,4
Folyami kagyl6 / Unio sp. (Linnaeus 1758) 1 1 0,7 1 1 0,7
Puhatestii osszesen 1 1 0,7 1 1 0,7
Nyul méretii emlés 1 1 0,7 1 1 0,7
Kutya méretli emlds 3 3 2,2 3 3 2,2
Kispatas 27 27| 19,7 27 271 194
Nagypatas 13 13 9,5 13 13 9,4
Nem meghatdrozhato dsszesen 44 44 32,1 44 44 31,6
Osszesen 137 185 100 | 2 498 | 100 | 139 683 100

A régészeti dllattani leletanyag

A lel6helyrdl viszonylag kisszamu allatmaradvany

keriilt felszinre [N(=feldolgozott rekordszam,
amely az Osszefliggd vazrészeket egyként
kezeli)=139;  NISP(=Number of Individual

Specimens / meghatarozott toredékek szama)=683;
Osszsuly=25,35 kg; 1. tablazat]. A fajilag pontosan
nem meghatdrozott toredékek (N=44; NISP=44;
31,6%) beazonositasa a jellegzetes anatomiai
jegyek hianyban nem volt lehetséges. A toredékek
mérete alapjan ezek nyul, ill. kutya méretli emlds,
valamint kispatds és nagypatds méretkategoriaba
sorolhatok. Az allatmaradvanyok Osszesen tiz
stratigrafiai  egységb6l (kilenc  godorbol  —
N=137/NISP=185 ¢és egy kocsisirbol -
N=2/NISP=498) szarmaztak (1. tablazat).

A csontanyagban hat Osszefiiggd vazrész volt.
Héarom, vaskori objektumbdl szarmazoé kutya (SE1:
NISP=41; SE4: NISP=2; SE5: NISP=3), egy
kiskér6dzo (SE2-4: NISP=2), és a kocsisir két lova
(SE18: 1. 16 NISP=231; II. 16 NISP=267). Lényeges
hangstlyozni jelen anyag esetén az Osszefiiggd
vazrészek fontossagat, és a toredékszamok
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megadasaban betoltott szerepiiket, ugyanis a két
locsontvaz és a kutya Osszefiiggd és egy egyedhez
tartoz6 maradvanyai ,,1”-ként szerepelnek az ,,N”
oszlopban, mivel a vazrészek egyes csontjai
(=NISP) félrevihetnék az egyes, nagyobb
vazrészekkel —szerepelt fajok jelent6ségét a
fajosszetétel tekintetében. gy bar 6sszesen (NISP=)
498 lomaradvany keriilt el a leldhelyrdl,
ugyanakkor ez a csontmennyiség két egyedhez
tartozott.

A teljes leletanyagban a haziemldsok aranya volt a
legnagyobb, azon belil is a kiskérodzo
maradvanyok szama. A vad fajok koziil gimszarvas
és 0z szerepelt (1. tablazat).

Megtartas

A maradvanyok mérete 3-466 mm kozotti volt. A
vaskori leletanyag lényegesen toredékesebb volt.
Egett, gyokérnyomos, ragott és a talaj savassagatol
roncsolodott felilleti maradvanyok is eldkeriiltek.
Patologias elvaltozds nyomai nem voltak ezeken a
csontokon, feldolgozas (vagés és bardolas) nyomai
viszont igen.
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2. abra: Réz okozta elszinezddés a II. 16 (kanca)
jobboldali kézkdzépesontjan és 1. ujjpercén (Foto:
Biller Anna Zsofia)

Fig. 2.: Discolouration caused by copper on the
right metacarpal and phalanx I of the horse II
(mare) (Photo by Anna Zséfia Biller)
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A két romai kori 16 csontvaz igen jO megtartasu
volt, sok ép csonttal. A feltaras soran azonban a
munkagép a magasabban helyezkedé csontokat
(koponya) roncsolta. A locsontok feliiletén
gyokérnyomok és a talaj savassaganak hatasa volt
megfigyelhetd. A sir déli részében talalhatd 16 (II.
16) behajtott 1abara utdlag raborult a kocsiszekrény.
A fejjel lefelé bedobott kocsi (Vass 2017)
bronzdiszeinek oxidacidja zoldre festette a 16
csontjainak egy részét (2.abra), valamint
megfigyelhetdek voltak vas okozta elszinezddések
is helyenként. Feldolgozasra, valamint a ledlés
modjara utald nyomok nem voltak a 1o
maradvanyokon.

A vaskori (Hallstatt C — Kr.e. 8-7 szazadi)
allatmaradvanyok

A munkateriilet E-EK-i és kozépsG részében
elhelyezkedd vaskori objektumokbol -
szemetesgddrokbol, tarologddrokbél — szarmazd
maradvanyok szama igen csekély volt, nem érte el
az 500 db-os csontszamot, ami az archaeozoologiai
gyakorlat szerint elégséges mintanagysag lehetne
egy alaposabb elemzés elvégzéséhez, igy csupan
vazlatos informaciok adhatok a kevesebb, mint 200
maradvany alapjan. Ezek a vaskori jelenségek
lehetséges, hogy a szomszédos telkeken megfigyelt
Oskori (késé bronzkori — kora vaskori) telep(ek)
folytatasai (Vass & Mrav 2020, 57.).

A haziallatok kozil a kiskér6dz6 (juh és kecske)
csontok szama volt a legmagasabb, a vadak koziil
gimszarvas és 6z maradvanyai fordultak elé. A
legfobb gazdasagi haszonallatok (szarvasmarha,
kiskér6dzok, sertés) csontjainak testrégiok szerinti
megoszlasa alapjan latszik, hogy mindegyik faj
esetében a husos végtagok csontjai keriiltek eld a
legnagyobb szamban, amelyet a torzs- vagy a fej-
régid csontjai kdvettek (3. abra).

2. tablazat: A vaskori objektumokbol eldkeriilt f6bb gazdasagi haszonallatok életkor szerinti megoszlasa

Table 2.: The age distribution of the main livestocks (cattle, sheep/goat, pork) from the Iron Age features

foetus | neonatus | juvenilis | subadultus | adultus | maturus | kérdéses
szarvasmarha 0 1 1 0 5 0 12
juh/kecske 0 2 1 6 0 30
hazisertés 1 7 0 2 0 11

A testrégidé megoszlas Osszevetve a fobb gazdasagi
haszonallatok  életkor szerinti megoszlasaval
(2. tablazat) arra utal, hogy a szarvasmarhakat és a
kiskérédzéket husuk, boriik hasznositasa
(elsédleges hasznositds) mellett sok esetben
kifejlett korukig életben tartottak, azaz a tejiiket €s
az erejiket is hasznositottak, juhok esetében a
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gyapjukat is (masodlagos hasznositas). A sertés
els6dlegesen hus- ¢és zsirhasznu faj, fiatalabb
korukban vagtak le ket a zsenge hus érdekében. A
haziallatok feldolgozasara a nagyobb darabokra
torténd apritds nyomai és a vagasnyomok is
utalnak.
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3. abra:

A vaskori objektumok f6bb gazdasagi

haszonallatainak testrégiok szerinti

megoszlasa

Fig. 3.:

Body region distribution of the main

livestocks (cattle, sheep/goat, pork) from

3. tablazat: A vaskori kutya csontok és a romai kori kocsisir lovainak marmagassagi adatai

Table 3: Wither height data of the Iron Age dog bones and the horses from the Roman chariot burial

Allatfaj

Hazikutya -
vaskor

Hazil6 (1. 16) -
romai

Hazilé (1L 16) -
romai

Vazrész

Tibia
Tibia

Jobb metacarpus

Bal metacarpus
Jobb metatarsus
Bal metatarsus
Jobb humerus
Bal humerus
Jobb radius
Bal radius
Jobb femur
Bal femur
Jobb tibia
Bal tibia

Jobb metacarpus

Bal metacarpus
Jobb metatarsus
Bal metatarsus
Jobb humerus
Bal humerus
Jobb radius
Bal radius
Jobb femur
Bal femur
Jobb tibia
Bal tibia

Teljes

hossz
GL
(mm)

158
157

225
228
270
272
287

389
389

347
219
218
262
262
289
282
325
323
384

338
338

Prox. Prox.
szélesség mélység szélesség mélység
BP DP SB
(mm) (mm) (mm)
32 33 11
32 33 10
51 33 35
51 33 34
51 44 32
52 44 33
94 101 37
- - 38
83 48 39
84 44 -
117 84 43
118 87 43
96 91 41
- 91 42
48 33 33
48 33 33
49 38 31
51 39 33
93 92 34
92 97 34
79 43 38
81 41 37
111 85 41
- - 42
93 89 38
93 90 39
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Diaphy. Diaphy.

SD
(mm)

11
11

24
26
27
26
44
43
30
28
49
49
30
32
22
22
25
25
42
43
27
28
44
50
29
30

Dist. Dist.
szélesség mélység
DB DD
(mm) (mm)
21 15
21 16
48 38
48 39
49 38
50 39
76 83
77 82
73 38
73 38
91 119
89 120
74 45
49 36
48 36
46 36
48 38
71 80
72 78
61 37
61 37
84 119
83 -
68 43
68 46

the Iron Age features

Marmagassag (cm)

46,136 (kozepes)
45,844 (kozepes)
Vitt Kiesewalter
138,85 141,02
140,44 142,943
141,5 141,245
142,56 142,311
134,8 1435
135,6 136,539
1356 136,539
136,8 151,292
135,67 137,174
135,14 136,533
137,26 136,981
137,26 136,981
135,6 144,5
132,8 1410
134 141,05
1332 140,182
133,6 134,784
133,2 147,368
133,2 147,368



Archeometriai Mithely 2020/XVIL./1.

4. tablazat: Néhany romai kori kocsi- és 16sirokbol szarmazé lovak fobb adatai

Table 4.: Main data of some horses from carriage- and horse burials from the Roman Period

Leléhely

Budakeszi
Széchenyi u.
106.

104-

Budaérs -
Kamaraerdei-diilé

Budapest — Bécsi ut
96/b

Inota 1. halom

2. halom

Kozarmisleny -
Rakoéczi ut 37.

Mozs — Kakasdomb
Nagykanizsa

Solymar -
Dinnyehegy

Sz6ny / Brigetio —
Gerhat-temet6

Csillaghegyi Arpad
Forrasfiirdé -
Pusztakuti ut 2-6.

Sir tipusa

Kocsisir (lovak +
kutya)

79. 16sir

83. 16sir

86. 16sir

117. kettds 10sir

124. kocsisir —
négykerekil
kocsival

125. kocsisir —
négykerekil
kocsival

126. kocsisir —
kétkerekii
kocsival

162. kocsisir —
négykerekii
kocsival

162. kocsisir —
négykerekii
kocsival

2.g6dor — 10sir

2. godor - 1
kocsisir

3. godor — kettds
16sir

Kocsisir

Losir

42, sir (l6 +
kutya)

Losir
Losir

Kettd 16sir (2 16 +
kutya)

Kocsisir -
négykerekii
kocsival

L6 neme

?

Mén

1. 16: mén
2.16: mén
1. 16: kanca

2. 16: kanca

1. 16: kanca

2. 16: kanca

1. 16: mén

N
o

0: mén

W
[
o

~>

1.16: mén
2.16: mén
1. 16: kanca

2. 16: kanca

1. 16:
(herélt?)

mén

2. 16: kanca

Lo életkora

Adultus

Adultus

3 éves

1.106: 3 éves
2.16: 5-6 év koriili
1.16: 3 éves
2.16: 7 év koriili
1.16: 10 év koriili
2. 16: adultus
1.16: 4-4,5 éves
2.106: 4-4,5 éves
3.16: 3 éves

1.106: 4 éves
2.16: adultus
1.16: 3,5 éves

2.16: 18 éves

1.16: 4-4,5 éves

2. 16: 4-4,5 évesnél
valamivel fiatalabb

?

2-2,5 éves

1.16: 11-12 év koruli

2.16: 8 év koriili
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L6 marmagassaga
(cm)

1.10: 144,5
2.16: 144,5
3.16: 137,1

141

1.16: 133
2.16: 138

1.16: 138
2.16: 138

1.16: 138,5
2.16: 133

1.16: 137
2.16: 138
3.16: 141

1.16: 139
2.16: 142

138,3
143,8

1.16: 141,5
2.16: 141,7

1.16: 140,45/ 139,7
2.16: 136,38 /136,2

131

140,8

135,7

140
1.

—_—

6: 130/135
2.16: 130

1.16: 138,27
2.10: 134,63

98
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Néhany romai kori Iosir és kocsisir lovainak marmagassagi adatai
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4. abra: Néhany romai kori 16sir és kocsisir lovainak marmagassagi adatai
Fig. 4.: Wither height data of some horses from Roman Period horsegraves and carriage burilas
Marmagassag szamitasahoz sziikséges A roémai provincidkban  el6forduldé  romai

méretadatokat csupan két kutya sipcsontrol lehetett
felvenni (3. tablazat). Az egyik sipcsont teljes
hossza alapjan (GL=157 mm) egy 45,8 cm-es
marmagassagu, mig a masik sipcsont alapjan
(GL=158 mm) egy 46,1 cm-es kutyat (Koudleka
1885, 127-153.) lehetett azonositani. Mindkettd
méretadat kozepes testii kutyara utal.

A romai kori kocsisir lovairol

Testméret

A két 16 esetében szinte minden marmagassag
szamitasdhoz sziikséges hosszlcsont rendelkezésre
allt. A marmagassag szamitas Vitt (1952, 163-203.)
és Kiesewalter (1888.) modszerrel is elvégezhetd
volt (3. tablazat). Az eredmények értékeléséhez a
Vitt féle szamitas eredményeit hasznaltam. Ehhez a
hosszacsontok (karcsont, orsocsont, combcsont,
sipcsont, kéz- és labkozépcesontok) teljes hosszanak
méretei sziikségesek. Az 1. 16 hosszicsontok
alapjan felvett marmagassagi értékei 134,8-142,56
cm koOzott mozogtak. Ezen méretadatok atlaga
138,27 cm. A II. 16 marmagassagi értékei 132,8-
137,26 cm kozott voltak. Atlaguk 134,63 cm. A
Vitt-féle magassagkategoriak (Vitt 1952, 163-203.)
értelmében az 1. 16 egy kozepes testii 16 volt, a 1. 16
pedig egy kiskozepes 16, amelyek a bennsziilott
lakossag sajat kis testméretii lovai lehettek (Voros
2010, 232.).
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nagykdzepes ¢és magas lovak a Mediterranium
kiilonbozo helyeirdl szarmaztak (Vords 1999, 128.).
Marmagassaguk idonként a 160 cm-et is elérhette
(Bokonyi 1989, 53.). Ehhez képest a bennsziilottek
lovainak marmagassaga joval alul maradt. Errol
tanuskodnak a tobbi pannoniai bennsziilott kelta
telepiilésekrdl, vagy akar a lotemetkezésekbdl,
kocsisirokbol ismert lovak méretei is (4. tablazat;
4. abra), illetve K6zép- és Nyugat-Europa german
és kelta telepeirdl ismert lovaké, amelyekre az
alacsony-kozepes testmagassag volt jellemzd
(Voros 1991, 354.; Voros 1999, 128.).

Nem és életkor

Az 1. 16 esetében a maxillaris fogsorban szerepelt
egy kisebb szemfog, igy ez az egyed valdsziniileg
him, a kis szemfogbdl itélve pedig herélt 16 lehetett.
Ez amiatt is feltételezhetd, mert egy cs6dor
természeténél fogva nagy valdszinliséggel nem
férne meg nyugodtan egy kanca mellett. A kis
szemfog idonként eléfordul néstények esetében is,
viszont a kocsisir két lova kdzotti méretkiilonbség a
nemek  kozotti  méretbeli  eltérésb6l  (nemi
dimorfizmus) eredhet, igy valdsziniibb, hogy az 1.
16 him wvolt. A II. 16 esetében nem volt
megfigyelhetd szemfog, igy 6 kanca lehetett.

A csontozat allapota alapjan mindkét 16 adultus
(azaz kifejlett) kora lehetett. A metsz6fogak
kopottsaga alapjan lehetett arnyalni a képet: az 1. 16
eszerint 11-12 év koriili, mig a II. 16 8 év koriili
lehetett (5. abra 1-2.).
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5.abra: 1., Az 1. 16 (him) incisivusai a mandibula téredékével; 2., A II. 16 (kanca) mandibularis incisivusai
(Fotod: Biller Anna Zso6fia)

Fig. 5.: 1., Incisors and fragment of the mandible of the stallion (horse I); 2., The mandibular incisors of the
mare (horse II) (Photo by Anna Zséfia Biller)

6. abra: 1., Processus transversusok mentén 0sszendtt agyékcesigolyak (him - 1. 10); 2., 1. nyakesigolya kisebb
meérték csontfelrakodassal (kanca - II. 16) (Foto: Biller Anna Zsofia)

Fig. 6.: Accreted lumbar vertebraes along processus transversus (stallion — horse I); 2., Atlas with minor bone
accretions (mare — horse II) (Photo by Anna Zso6fia Biller)
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7. abra: Csontburjanzasos caudalis iziileti felszinli hatcsigolyak (him - 1. 16) (Foto: Biller Anna Zso6fia)

Fig. 7.: Vertebras with bone proliferation at the caudal surface of the articulation (stallion — horse I) (Photo by

Anna Zséfia Biller)

Patologias elvaltozasok

A vaskori  maradvanyokon nem  voltak
megfigyelhetdek csonttani tiineteket produkalo
betegség nyomai. A kocsisir lovainak csontjai
kozott viszont volt nyolc kisebb mértéki elvaltozas.
Az 1. 16 két agyékcesigolya Osszend6tt (6. abra 1.), a
II. 16 elsé nyakcsigolyajanak a ventralis ivén, a
cranialis iziileti feliilethez kozelebb kisebb mértékii
csontfelrakodas latszodott (6. abra 2.), az 1. 16 6t
hatcsigolyajan  pedig csontburjanzas nyomait
lehetett észlelni (7. abran kettd6 hatcsigolya
szerepel az 6tbol). Ezek az elvaltozasok nem talzott
meértékt rendellenességek, a felndtt lovaknal
el6fordulhatnak, és wvaldszini nem okoztak
korlatozast a mozgasukban.

A kocsisirok temetkezésének szokdsa

A lovakkal egylitt eltemetett kocsik ritusa
els6sorban a  rangosabb kelta szadrmazasa
eraviscusok szokasa volt. A rémaiakra nem volt
jellemzé ez a fény(zd temetkezési mod (Mrav
2009, 78.). Ez a torzs egészen a Kr.u. 1. szazadig
alarendelt szerepet toltott be, majd miutan felépiilt
az aquincumi legiotdbor (Kr.u. 89), és a telepiilés
helytartoi székhellyé valt (Kr.u. 103-106), a torzs és
annak fiatal elitje kozponti tdmogatast ¢élvezett.
Ennek koszonhetéen eldkeldi romai polgarjogot
kaptak, és a Kr.u. 2. szazadtél nagy gazdagsag
jellemezte 6ket (Mrav 2014, 115-116.).

Ugyan a mindennapokban igyekeztek
alkalmazkodni a romai szokasokhoz, hitvilagukban
megmaradtak régi szokasaik, amelyek alkalmat
adtak a vagyonosabbak szamara gazdagsaguk
megcsillogtatasara is.
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A keltdk, igy az eraviscusok tulvildgrol alkotott
képének rekonstrukcigja — egyéb forrasok
hianyaban — csupén a régészeti leletanyagok alapjan
lehetséges. A kelta eraviscus elit tagjai valdsziniileg
hittek a halal utani Iétben, amely szerint a halott
folytatta foldi életét a talvilagon, ahova kedvenc
hasznalati targyait is magaval vitte. A sirba étel-
vagy italmellékletet nem helyeztek. Hitiik szerint a
talviligon nemcsak a halott, hanem a temetkezési
szertartds soran ledlt lovak és kutydk is életre
keltek. A szétszedett vagy hidnyosan sirba tett
kocsik alkatrészei pedig ujra Osszedlltak, és ismét
hasznalhatok lettek (Mrav 2009, 86.). A talvilagot
valoszinli a fold egy tavoli vidékén képzelték el,
ahova hosszu Ut vezetett, és ahonnan mar nem
tértek vissza. Az elhunyt hozzatartoz6 hitiik szerint
tehat nem halt meg, hanem csak hossza utra indult,
amelynek végén a tulvilagi 1ét 6rok boldogsaga
varta (Mrav 2014, 136-137.).

A kocsit, vagy az utazas tényét tobb dombormiivon
— f6leg sirsztéléken, sirdombormiiveken —
orokitették meg. Ez az utazds azonban nem a
tulvildgra utazas képe, hanem egy hétkdznapokbol
vett utazdjelenet volt, amely atvitt értelemben utalt
az elhunyt talvilagi utazasara. A legtehetsebbek
nem csak képi abrazolasokkal emlékeztek meg errél
az utazasrol, hanem a Kr.u. 2. szazadtdl mar
felszerszamozott lovakat, és diszes, mindennapi
utazasaik soran hasznalt kocsikat is a halott
kozelébe helyeztek (Mrav 2009, 79). Ez a fajta
temetkezés foként a Kr.u. 2. szdzadra, 3. szdzad
elejére jellemz6. Pannoniabol kozel 30 lelohelyrél
ismert kocsit tartalmazo romai kori temetkezéseket,
amelyek négy dél-pannoniai kivételtdl eltekintve az
eraviscusok torzsi teriiletén és annak kozvetlen
szomszédsagaban, Eszakkelet-Pannoniaban
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csoportosultak, ugyanott, ahol a halotti utazasra
utald Oslakos siremlékek is elterjedtek. Néhany
jelentdsebb, jol dokumentalt kocsisir: Kozarmisleny
(1969), Varpalota — Inota 2. halom (1973-1975),
Budakeszi (1999), Budadrs (2002), Budapest —
Bécsi ut 96/b (2003; Facsady 2004, 27-28.), Sarisap
(2012) (Mrav 2009, 80.; Mrav 2014, 118.).
Eléfordul idénként, hogy a kocsisirokat tartalmazo
objektumokat felszerszamozott hataslovakat
tartalmaz6 sirgddrok kisérték, mint példaul Budaors
— Kamaraerdei-diilé6 romai kori temetéjében. Ez a
szokas joval szélesebb korben volt elterjedt mind
tarsadalmilag, mind foldrajzilag, mint a lovaskocsik
eltemetésének arisztokracidhoz kapcsolodo
hagyomanya (Mrav 2016, 490.).

Azokat a csaszarkori, tobbségében temetés céljabol
asott godroket, amelyekbe (tobbek kozott)
utazokocsit vagy annak alkatrészeit és igaslovakat
temettek el, a szakirodalom 0sszefoglald néven
kocsisiroknak nevezi, bar ez a kifejezés a
csaszarkori leletek vonatkozasaban sok tekintetben
félrevezetd, nem biztos ugyanis, hogy minden
esetben valodi temetkezések voltak, amelynek
egyik melléklete volt csak az utazokocsi. Ez csak
abban az esetben allithato nagy bizonyossaggal,
amikor a halott f6ldi maradvanyai ténylegesen
elokeriiltek a kocsi kozelébdl, viszont igen ritkan
keriilt el6 az elhunyt is ezekben a sirokban. Sok
esetben el6fordulnak temetékben, adott siroktol
fiiggetleniil is kocsisirok. Ezek szerint viszont
ezeket a temetdk teriiletén asott gddroket alvilagi
isteneknek szant aldozatként lehet értelmezni,
melyek parhuzama Galliabol ismert. A halott
nélkili, de a temetkezések minden kritériuméaval
rendelkez6 jelenségek értelmezése esetén a jelképes
sir lehetdsége is felmeriilhet. Elbkeriiltek olyan
objektumok is, amelyek nem szakralis teriileten
helyezkedtek el, és csak néhany kocsi alkatrészt
tartalmaztak. Ezeket ,kocsi nélkiili kocsisir’-ként
értelmezik, és ez arra is utal, hogy nem csak
temetések alkalmaval mutattak be ilyen aldozatot
(Mrav 2009, 80-81.).

A kocsisirok kozos jellemzoje, hogy a sirgddorbe a
felszerszamozott lovak tetemeit, valamint az
elemeire bontott, diszes (témajaban kozvetve vagy
kozvetleniil mindig bacchikus mitologiai elemeket
tartalmazo), de altalaban hianyos utazokocsik
alkatrészeit fektették. Hogy a lovakat vagy a kocsi
alkatrészeit helyezték-e elsdként a godorbe, ez
mindig egyedi és lel6helyfiiggs. Keltezésiik nem
mindig egyértelmii. Sokszor csak a sir kornyezete, a
kocsi sirba helyezésének modja, vagy a kocsi, a
jérom és a loszerszam veretei adnak tampontot
(Mrav 2016, 512-516.). A kocsitemetkezések tobb
esetben vicusok temet6ibol ismertek, ami arra utal,
hogy a helyi Oslakos elit fejlodése egy korai
szakaszaban nem romai tipust villagazdasagokban
élt, hanem inkabb falvakban, beagyazddva a falusi
kozosségekbe (Mrav 2016, 518.).
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A kocsisirok vagy részleges kocsisirok jelenléte
nem kd&thetd minden esetben az eldkeld eraviscus
emberekhez. Elképzelhetd, hogy olyan kozosségek,
amelyek vagyoni helyzete ezt lehetévé tette,
kovették az eraviscus elit szokasat, és egyszeriibb,
olcsobb formaban élt koriikben a kocsik és
igaslovak eltemetésének szokasa. A  kocsit
tartalmazé godrok tagabb kontextusanak az
ismerete segithetne a kérdés eldontésében, amely
informaciokat  hordozhat a  szokast 4pold
személyekrdl. Ilyen adatokkal azonban csak ritka
esetben allnak rendelkezésre (Mrav 2009, 81.).

Nem allithaté teljes bizonyossaggal, hogy a
talvilagi Utra kizarolag férfiakat lattak el kocsival,
azt azonban bizonyos, hogy az esetek tobbségében
— a mellékletekbdl levont kovetkeztetések alapjan —
ez tortént (Mrav 2009, 82.).

A csillaghegyi kocsisirban a két lovon és a kocsi
alkatrészein tul egyéb melléklet, allati vagy emberi
maradvany nem volt a godorben. A lovak csontjain
semmilyen, a le6lés mikéntjére vonatkoz6 nyom
(pl. vagasnyom) nem volt megfigyelhetd, igy
valoszintileg lagy szovetet érintett csak a vagas (pl.
a nyaki erek atvagasa) vagy a dofés, ami a lovak
halalat okozta felaldozasukkor. A Budadrs —
Kamaraerdei-diil6 leléhelyrél szarmazo kétkerekii
kocsi tarsasagaban eltemetett lovak koziil az egyik
csontvazaba agyazva fekiidt egy vas landzsa, amely
arra utalhat, hogy az utolsoként ledlt 16 testében
hagytdk a landzsat, ez lehetett a ledlésiikkor
hasznalt eszkdoz (Mrav 2014, 123.). Mivel a lovak
igen kuszan helyezkedtek el a godorben, lehetséges,
hogy a végsd halaltusajukat a godorben vivtak, és
ott lehelték ki lelkiiket.

A Pusztakuti ati kocsisirtdl nem messze egy 4-5
éves gyerek régen kifosztott, erdsen bolygatott sirja
keriilt el6. Csupan néhany keramia tdredék fekiidt a
sirban (Vass & Mrav 2020, 62.). Lehetséges, hogy a
két objektum kozott kapcsolat volt, és a gyerek
haléla kapcsan aldoztak fel a lovakat és temették el
a talvilagra atsegité kocsival egyiitt oket.
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