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Két vilag hataran. Természet- és
tarsadalomtudomanyi tanulmanyok a 70 éves
Kolté Laszlé tiszteletére. Szerkesztok: Varga
Maté, Szentpéteri Jozsef. A kaposvari Rippl-
Ronai Mizeum Kozleményei 6, Kaposvar, 2018.
389 p.

Természetesen szubjektiv a véleményem, arrol a
szines, kemény tablas boritoji remek munkardl,
amely Koltd Laszlot tinnepli €lete jeles napjan. A
boritoportrét Kohari Gabriella fotézta és Balla
Krisztian tervezte. A targyszerli, de mégis barati
hangvételi  ,,El6sz6”-t Abraham Levente, az
innepeltnek muzeumi vezet6i székében utddja
jegyzi. A vegyészt és régészt, a két tudomany és
vilag hatardn tevékenykedd embert joggal emeli
piedesztalra a konyv cime. A kdszontét, ,,Egy igaz
ember” cimmel Padanyi Joézsef, a Nemzeti
Kozszolgalati Egyetem rektorhelyettese,
vezéréragy irta. O az utdbbi években Zrinyi-
Ujvéarnal Kolté kutatotarsa. Jol fogta és fogalmazta
meg Kolté Laszld emberi-kutatéi nagysagat:
»EBgyszerll, érthetd, vilagos és mégis zsenidlis.”

E  helyiitt engedtessék meg nekem némi
»szemeélyeskedés”. Ha jol emlékszem Lacival a
MTA VEAB (Veszprémi Akadémiai Bizottsag)
Iparrégészeti Munkabizottsaga egyik — az 1980-as
évek masodik felében tartott — iilésén, Veszprémben
ismerkedtem meg. Orék alatt jutottunk el az avar
kori szijvégek vizsgalatatol a késé bronzkori
bronztargyak elemzésének sziikségességéig. Ez
azutan évtizedekig volt meghatarozoja
kapcsolatunknak, baratsdgunknak. Meghivtam és
1994-t61 rendszeresen tombdsitett orakat tartott a
szombathelyi Tanarképz6 Foiskola régésztechnikus
képzésén. Természetesen , A régésztechnikus
kézikonyve L7-be (1998, 2002) O irta az
»Archaeometria” alfejezetet. Jartam Nala,
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amikor a Régészeti osztalyt iranyitotta, vagy
amikor tanitvanyaim a vorsi asatason dolgoztak.
2000-bdl kozos cikket is jegyziink az egyik, a
velemi bronzkincsrol. Itt keriilt el6 az az ont6forma
is, amelyrdl ebben a kotetben irtam. ....2013-ban
Vele egyiitt oriiltem, amikor akkori lakéhelyemen,
Koszegen vehette 4t a Schonvisner Isvan-
emlékérmet.

A Fiiggelékben, a kotet végén (pp. 353-356.)
olvashatjuk 10j4 értékelését
professzora, Laszl6 Gyula tollabol. De itt (pp. 357—
371.) talaljuk 1975 és 2018 kozotti szakirodalmi
munkassaganak bibliografiajat, amit a szerkesztok,
Varga Maté és Szentpéteri Jozsef allitottak Ossze.
Ezt a ,,Hetven év emlékei fényképeken” kdveti (pp.
373-387.), egyuttal zarja a tisztelg6 kdnyvet.

Lacit 32 szerz6 21 tanulmannyal koszonti. A
szerzok kozott értelemszertien a
természettudomanyokat képviseld- tobbek kozott —
antropologusok, metallurgusok ¢és  vegyészek
mellett régészeket talalunk. Erkezésiik” feldl
nézve lefedik az egész orszdgot Vas megyétdl
Szolnokon at Szabolcs megyéig. Ez vilagosan leirja
Kolté Laszld6 emberi ¢és szakmai kapcsolati
halézatat. Az avar (7) és a honfoglalas kort (3)
targyald tanulmanyok képezik a kotet gerincét. Ez
azonos az Ot évtizedeken at leginkabb érdekld
torténeti  idészakkal. Az linnepelt elsddleges
munkateriiletét, azaz Somogy megyét 6 tanulmany
(M. Aradi Csilla, Buzar Agota, Bernert Zsolt,
GOomori  Janos, Molnar Istvan, Nagy Laszlo,
Négyesi Lajos, Padanyi Jozsef, Rozsas Marton)
reprezentdlja, ami nem kivan magyardzatot. A
vaskohaszat és a vasfeldolgozds 4 tanulmany
(Gallina Zsolt és Torok Béla, GOomori Janos,
Madaras Laszlo, Rozsas Marton) targya, ami nem
meglepd, hiszen a somogyfajszi kohotelep feltardjat
és a bemutatohely megvaldsitojat iinnepli a kotet.

Kérem a Tisztelt Olvasokat és a Szerzoket, nézzék
el nekem, hogy az irasok koziil a szamomra a
legkiilondsebb élményt nyujtokat emelem csak ki.

Forizs Istvan, Rozsa Zoltan, Mester Edit, Szabo
Maté és Toth Maria tanulmanya (pp. 51-60.) egy
Oroshaza hataraban talalhato Arpad-kori — a
tatarjarassal megsziint — muszlim telepiilés 2 db
ivegtoredékének problémakorét jarja koril. Ez
valdban problémakdr, hiszen a korai iszlam és a
velencei iivegek kémiai Osszetétele szinte teljesen
azonos. Raadasul mindkét ,gyartdé” féltékenyen
Orizte a titkot. Ugyanakkor az iszlam teriiletén
bizonyosan tobb mihely tevékenykedett. Mindezek
megnehezitik a  két  toredék  eredetének
megallapitasat. Ezt a szerz6k a nemzetkdzi
szakirodalomban megjelent adatok széleskor
Osszehasonlitasaval tudtak elvégezni.
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Osszegzésiikben megallapitjak, hogy elsésorban a
nyomelemek vezethetnek el a gyartd mihelyhez.
Végezetiil egy sziriai eredeti nyers iivegbdl
dolgozd velencei fabrika mellett teszik le a
voksukat.

Gallina Zsolt és Torok Béla (pp. 61-75.) az avar
kori  vasmiivesség = munkafolyamatainak  ¢és
mesterségeinek tomor Osszefoglalasat adja a
legujabb, jol dokumentalt nagy kohotelepek
(Kaposvar, Zamardi) alapjan. A részletes és remek,
latvanyos  mellékletekkel ellatott  logikus
feldolgozast olvasva bennem azonban az alabbi két,
megvalaszolatlan kérdéskor meriilt fel: 1. egy
kohotelepen egyszerre valoban csak 2-3 koho és
csapat dolgozott? (p. 64.) Es egy évben vajon hany
olvasztast végeztek? Azaz ezek Gsszességében hany
kg nyers vasbucat eredményezhettek? 2. Ha a
vasfeldolgozas kozpontilag (p. 72.) a kovacsmunka
pedig falusi (p. 72.) szinten szervezett, akkor ebbdl
hogyan lesz(nek) szervezett modon felfegyverzett
tobb ezer fot szamlaldo hadsereg(ek)? ... a
munkaeszk6zok gyartasa esetében el tudom
képzelni a falusi szintii szervezést. En ugy latom,
hogy a tobb mint 6 évtizedes multra visszatekintd
intenziv és céltudatos régészeti-torténeti vasas
kutatds ellenére még jonéhany probléma var
megvalaszolasra.

Jar6 Marta tobb  évtizedes  archeometriai
tevékenységének ¢és firott forrasokat feldolgozo
kutatasainak itt olvashatdé summazata (pp. 139—
155.) lenytig6z6. A ,,magyar” illetve ,,torok” arany-
¢és eziistfonalak meglétérol értekezik a 17. szézadi
magyar himzések kapcsan. A fémfonalaknak a
korabeli forrasokban eléforduld négy alaptipusatol
(2. 4bra) indulva csak néhany magvas, de vilagosan
kifejtett végeredményére utalnék. Az egy oldalon
aranyozott eziistfonal az ezredfordulon tint fel
Eurépéaban, amit azutan a 14-16. szazad kdzepéig
szinte ,,egyeduralkodoként” hasznaltak (p. 144.). A
14. szazadtol Kozép-Azsiaban mar ismert és a 16.
szazadban torok teriileten is elterjedt, két oldalon
aranyozott eziist himzofonalak ,népszeriisége”
kiemelkedd. 27 targybol vett 34 minta ebbe a
csoportba tartozik (p. 145.). Az 1600-as évek
himzéseihez importbol szarmazdé fémfonalakat
alkalmaztak, amelyeket elsésorban Bécsben és
Konstantinapolyban szereztek be (pp. 147-148.).
Véleménye szerint a ,torok” jelzbs arany- és
eziistfonal nagy valosziniséggel a selyem
bélfonatra szakaszosan font eziist- illetve két
oldalon aranyozott eziistszalag lehetett (p. 150.). A
lajstromokban szereplé ,,magyar” kifejezéssel a
jobb mindségre aranyozott eziistfonalakat irtak le,
fiiggetlentil att6l, hogy ezek honnan szdrmaztak. A
himz6édrotot skofiumnak nevezték, utalva ezzel vélt
vagy valds keleti/torok eredetére. Ilyenkor a
szakaszosan font, két oldalon aranyozott eziist- és
eziistfonalat, bélfonalra font drdtot, vagy egyéb
drotokbdl alld fémfonalat irtak le (p. 151.).
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Madaras Laszlo az Alfold kozepe tajan €16 avar
kori 6tvosok és kovacsok emlékanyagat vizsgalta
(pp. 171-185.). Ennek soran  ujrakozolte
Kisujszallas—Nagykert téglagyari agyagbanyaszas
soran feldult oOtvossirjanak anyagat. Kozben
megjegyzi (p. 173.): ,,Minden kétséget kizardéan a
halott mellékletei kozé tartoztak a neolit
kéeszkozok. A  mester munkavégzéséhez
gyakorlati koziik aligha lehetett. ... Minden tovabbi
talalgatds az igazolhatatlan feltételezések vilagaba
vezetne benniinket, ezért még csak tippelni sem
szandékozunk ebben a kérdésben.” Ugyanigy,
minden értelmezés nélkiill kozolte a kérdéses
kétargyakat Racz Zsoéfia 2014-ben, Mainzban
kiadott Die Goldschmiedegriber der Awarenzeit
cimii munkajaban (pp. 161-164.). Nekem viszont
lenne néhany megjegyzésem. Az eltemetett mellett,
edényben talalt k6 véso-baltakat a neolitikumtol a
késoé bronzkorig igazolhatéan hasznaltak, ahogy a
feje mellé helyezett nyéllyukas kébaltat is (7-9.
abra). A halott nyakdban taldlt neolit
kégyongyokon kivil — a sir nem azonosithato
részébdl — néhany darab olyan gémb és kocka alaka
valamint ellipszis atmetszeti, csiszolt k& is
szarmazik, amelyeket a nemzetkodzi kutatas Gskori
sulyokként értelmez. Sulyadatokat azonban egyikiik
sem publikalt. Bizonyos, hogy minden kotargy
ujkékori? Nem elképzelheté, hogy a nyilvan
véletlenill talalt kotargyak egy részét azutan mégis
csak tudatosan (mérésnél?) hasznalta az O6tvos?
Ezért is tartom fontosnak e kotargyakat miel6bb
alaposan megvizsgalni.

Szentpéteri Jozsefnek az avar kori Kérpat-medence
targyairol ismert, oroszlan-motivumot targyald
nagyivli tanulmanya legalabb harom tudomanyos
,»vildg” hataran mozog (pp. 321-342.). Ezek a
régészet, a mitologia és a miivészettorténet. Térben
Eszak-Afrikatél Eurazsidig, idSben pedig az okori
Egyiptomtol a Romai Birodalmon at az egyiptomi
kopt kereszténységig vizsgalodik. A targyakon, az
els6ként altala alkalmazott szinezési technika, mint
virtualis dombormii segiti Ot a sokszor kaotikusnak
tin6 motivumelemek lathatova tételében, ezaltal
tanulmanyozasukban.

Végezetiil szeretném kijelenteni, hogy az Unnepelt
évforduloja kapcsan egy kivaldo szakirodalmi
gyljteménnyel gazdagodott a magyar
tudomanyossag tobb teriilete, igy az archeometria
is.

A kotet az alabbi honlapon érhet6 el:

http://smmi.hu/publikaciok/2018/ketvilag/ketvilagh
ataran.html
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