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Abstract

Talking about non-destructive archaeology in Hungary became modish after the turn of the Millenium. However
this method is not even recent in our country. Its first and most significant representative can be considered as
the father of the Hungarian archaeology itself, Floris Romer. He has discovered and described hundreds of sites
without moving a spadeful soil. After all non-detructive researching of archaeological sites has huge traditions
in England. In the island state, one of the most organised and unmitigated between the rampant instrumental
field projects in the 1990’s, belonged to the University of Bradford. In this projects Gerry McDonnel led
researches in Bilsdale, North-Yorkshire, which is a medieval mining district, reach in iron- and lead ore. Here
the collection of datas for intensity measurments were made in the valley of River Rye, which was formerly
suitable for transportation, on nature reservation territories, on pastures of farmlands and between houses of a
holiday resort, near to the scheduled monument of Rievaulx abbey, in which project I could participate.

Using of these experiences I often tried to answer archaeological questions with intentisity measurement of on
surface collectable finds. I mainly used this method even in financial reasons or if it was not possible to make
instrumental researches or excavations, because of field circumstances. Recently we used this measurement
combined with geophysical researches in the search for Suleiman’s tiirbe in Szigetvar-Vineyard, where we
wanted to clear the disagreements about the territory and to define the extension of the site and its structure as
well. Our observations and the measured datas combined with the reinterpreted sources showed, that the 16-17.
century settlement with two mahalles and a protecting trench, can be identified as the Ottoman Period
settlement, Turbék, the center of the estate (vakuf) which was founded to the maintenance of Suleiman sultan’s
tomb. The tiirbe could be on a different place, presumably on the outskirts of todays chapel in Turbék.

The results of intensity researches, completed with statistical and geophysical methods on the grounds of
presented examples, show that this cheap and simple method can significantly help to identify the expansion and
the structure of a site, or to clear controversial questions. With this method excavations can be easier prepared
and are also more purposefully planable.

Kivonat

Magyarorszagon az ezredfordulo utan valt divatossa az ugynevezett roncsolasmentes régészetrol beszélni. Pedig
a metdédus hazdnkban sem teljesen ujkeletii. Elsé és legjelentésebb képviselojének magdt a magyar régészet
atyjat, Romer Florist tekinthetjiik. O lel6helyek szdzait fedezte fel, irta le egyetlen dsonyi fold megmozgatésa
nélkiil. A régészeti lelohelyek mai értelemben vett roncsoldsmentes kutatasanak azonban Anglidban vannak
kiilondsen nagy hagyomanyai. A szigetorszagban az 1990-es években felfuto terepi miiszeres projektek koziil az
egyik legjobban szervezett és a legteljesebb volt a bradfordi egyetemé. Ennek keretében Gerry McDonnell Eszak-
Yorkshire-ben, a vas- és olomércekben gazdag kézépkori banyavidek, Bilsdale teriiletén vezetett kutatast. Itt
egykor a szallitasra is alkalmas Rye folyo volgyében fekvo Rievaulx apatsag kozelében miiemléki és
természetvedelmi teriileten, farmergazdasagok legeldin, az iidiilotelepiilés hazai kozott folyt a leleteloforduldsok
intenzitasanak mérésével kombinalt adatgyiijtés, amelybe sikeriilt bekapcsolodnom.

Az angliai tapasztalatokat felhasznalva idehaza is tobbszor a felszinen gyiijthetd leletanyagok eldforduldsa
intenzitasanak mérésével probaltam régészeti kérdésekre valaszt adni. Foként akkor haszndltam ezt az eljarast,
amikor akar anyagi okokbdl, akar a helyszini koriilmeények miatt nem volt lehetdoség a miiszeres vizsgalatokra
vagy a feltardsra. Legutobb Szigetvaron Sziilejman szultan egykori tiirbéjének keresése sordan, a széléhegyi
romteriilettel kapcsolatos véleménykiilonbségek tisztdzasdra, a lelohely kiterjedésének, szerkezetének
meghatdrozdasdra végeztiink a felszinen talalhato régészeti leletek intenzitasanak megfigyelésére geofizikai
vizsgalatokkal kombinalt méréseket. Megfigyeléseink és a mért adatok tiikrében ujraértelmezett irott forrasok
egyarant arra mutatnak, hogy a turbéki sz6l6hegyen megfigyelt, arokkal is védett 16-17. szazadi telepiilés a két
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mahalle-b6l dllo torék kori Turbékkal, Sziilejman szultan sirhelye fenntartisdara létrehozott vallasalapitvany
(vakuf) birtokainak kézpontjaval azonosithato. A tiirbe pedig ettdl eltérd helyszinen, feltehetéen a mai turbéki

kapolna kornyékén lehetett.

A statisztikai és geofizikai eszkozdkkel kiegészitett leletanyag intenzitasvizsgalatok eredményei a bemutatott
peéldak alapjan jol szemléltetik, hogy ez az olcso és egyszerti modszer jelentos mértékben segithet egy-egy
lelohely kiterjedésének, szerkezetének megismerésében, esetleg vitas kérdések tisztazasaban is. Vele az asatas

elokeszitése is konnyebb, céliranyosabban tervezheto.
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Bevezetes

Magyarorszagon az ezredforduld utan valt
divatossa ~az  ugynevezett  roncsolasmentes
régészetrol beszélni. Pedig a metdédus hazankban
sem teljesen Tujkeleti. Els6 ¢és legjelentsebb
képviseldjének magit a magyar régészet atyjat,
Roémer Florist tekinthetjik. O leldhelyek szézait
fedezte fel, irta le egyetlen 4sonyi fold
megmozgatasa nélkil (MRE 2003, 19) A
lel6helyek elhelyezkedésének, koranak,
kiterjedésének, szerkezetének meghatarozasara
eszkozkészlettben a  széleskorli  tarsadalmi
kapcsolatainak kdszonhetd helyi informaciok, éles
szeme, joO megfigyeloképessége, lényeglatasa —
olvasottsaga és jozan paraszti esze allt
rendelkezésére. Dokumentacidja, a naplojaba irt
feljegyzései, rajzai, Osszefoglaldo munkdja ¢és
megjelent levelei potolhatatlan utmutatot jelentenek
a 21. szazadi régészeti kutatdsok szadmara is.
(Romer 1866; 1871) Annak ellenére, hogy ma mar
az ) €s egyre ujabb eszkozok jo lehetdséget
nyUjtanak az egyes régészeti lel6helyek feltaras
elétti alaposabb megismerésére, a rendelkezésre
allo geofizikai, miiholdas, drénos, lidaros, digitalis
technika ellenére alig elképzelhetd olyan sikeres
projekt, ahol hasonléan nagyszamu jelentds uj
régészeti leldhelyet, emléket lehetne feltérképezni,
mint azt Roémer tette masfél évszdzada. A
kutatastorténeti adatokat attekintve az is jol lathato,
hogy szamos késobbi feltarast a magyar régészet
atyjanak kutatdsi eredményeit figyelembe véve
készitettek el6 és kezdtek el, egy-egy lelShely
kutatasat a feltarasaval tették teljessé. Valoszinileg
a ma még idénként a hagyomanyos feltarasokat
helyettesiteni akaro, Onallosagra torekvo
roncsolasmentes régészeti modszerek is majd elébb
vagy utobb a helyiikre keriilnek, beilleszkednek a
modern régészeti kutatdsok eszkoztaraba, hogy
értékes  informaciokkal segitsék a régészeti
lelohelyek feltarasdnak jobb eldkészitését, a
késGbbi asatast.

Angliai tapasztalatok régészeti
leletanyagok intenzitasanak méréséhez

A régészeti lelohelyek roncsolasmentes kutatasanak
Anglidban kiilondsen nagy hagyomanyai vannak.
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(Aitken 1982, 163) A régészeti lel6helyek minél
tobboldali megismerésének tudomanyos igénye
mellett az angolszasz teriiletek jog- és
tulajdonviszonyai, valamint a koérnyezeti feltételek
¢és a technikai fejlettség miatt is hamar a latotérbe
keriilt az alapvetéen ipari célokra kifejlesztett
geofizikai modszerek régészeti alkalmazasa. A
feltaras megszervezése, a tulajdonosi hozzajarulés
megszerzése, az esetleges kartérités koltségei, a
leletek elhelyezése, a bonyolult engedélyeztetési
rendszer miatt asatashoz csak a legvégsd esetben és
gyakran csak a mért adatok hitelesitéséhez
sziikséges  mértékben  kezdtek.  Kutatasaikat
ugyanakkor nagyban segitették a kornyezeti
tényezok is: a nyilt, szennyezés nélkiili, sok helyen
évszazadok ota legeldnek hasznalt, alig bolygatott
és viszonylag allando nedvességtartalmi
talajszerkezet. Hazankban példaul csak a modszert
masolva, ezekrdl a fontos tényezokrdl elfelejtkezve,
a gyakran térmelékes, fémszemetes vagy nyaranta a
csontszaraz teriileteken nehéz az angliai mérések
megbizhatdsdgahoz hasonld eredményeket elérni. A
szigetorszagban az 1990-es években felfutd terepi
miiszeres projektek koziil az egyik legjobban
szervezett és legteljesebb volt a bradfordi
egyetemé. Ennek keretében Gerry McDonnell
Eszak-Yorkshire-ben, a vas- és o6lomércekben
gazdag kozépkori banyavidék, Bilsdale teriiletén
vezetett kutatast. Itt egykor a szallitasra is alkalmas
Rye folyo volgyében fekvé Rievaulx apatsag
kozelében miemléki és természetvédelmi teriileten,
farmergazdasagok legeldin, az iidiilételepiilés hazai
kozott folyt az adatgylijtés. A  Bilsdale-i
salakhényok vizsgalatait Gerry McDonnell 1971-
ben kezdte el. Célja az 1331-ben alapitott és a
ciszterciek altal 1538-ig mikodtetett Rievaulx
apatsag, valamint az 1570 koriil megépitett és 1650-
ig hasznalt nagyolvasztd archacometallurgiai
szempontd kutatasa volt. A szerzetesek korai, 3 m
magas kohoit mar a 12—14. szdzadban is vizi erdvel
fujtattak és oOntottvasat allitottak el benniik. A
kohok csak par honapig mikodtek és évente
athelyezték azokat. Az egyik legnagyobb
meglepetést egy  nagyolvasztonak még a
szerzetesek idején épitett, az apatsagtol 4 mérfoldre
fekvé Laskillnal megtalalt 15. szazadi prototipusa
jelentette. Ebben mar a korabbi kovacsoltvassal
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szemben az Ontott vasat a modern nagyolvasztokkal
vetekedd hatékonysaggal, napi egy tonnanyi
mennyiségben allitottak el6. Minden jel arra mutat,
hogy a cisztercieknek jelentds szerepiik volt a
vaskohdszat fejlodésében, amit aztan VIII. Henrik
intézkedése az apatsag, s vele a kohok bezarasaval
hosszl idére visszavetett. (Wheeler & McDonnell
2011) Az agyagbol épitett legkorabbi, tipikusan 6
lab magas, 3 lab széles, felfel¢ sztkiilo kiirtdju
agyagbol emelt kohokban a feliilre betoltott
vasércet és faszenet kézzel vagy labbal fujtattak, az
alul Osszegyiilt nyersvasat (bucat) késébb tjra
hevitették és kovacsolassal tavolitottak el beldle a
szennyezOdéseket. Ezekben a kohokban a
viszonylag alacsony  hémérséklet, tokéletlen
olvasztas miatt a salakban tipikusan magas volt a
visszamaradd vas aranya. Laskillnél azonban a
begylijtott  salakmintaknak alacsony volt a
vastartalma, ami arra mutatott, hogy ott magasabb
hémérsékleten miikddé nagyolvasztdé volt, mar
joval a forrasokbdl ismert, 1570 koriil megépitett
apatsagi koho el6tt. Az évtizedeken at tartd kutatas
az 1990-es évek kozepére jutott el arra a szintre,
hogy komplex modon vizsgalja ezen a jelentOs
iparteriileten a vasgyartas technologiai fejlédésének
egyes lépéseit. Ennck alapfeltétele volt az egyes
kohétipusok elkiilonitése és azok helyének pontos
meghatarozasa. Ehhez nagyobb feliiletii 4satasra, de
még kutatoarkok hiizasara a tulajdon- és kornyezeti
viszonyok miatt egyaltalan nem volt lehetdség.
Csak néhany ponton lehetett — a helyzetet jol
tikroz6 megfogalmazasuk szerint - probagddroket
lemélyiteni (test pit). Ezért itt kiillondsen megnott az
elokészité munka szerepe, felértékelodott a
milszeres és egyéb roncsolasmentes vizsgalatok
jelent6sége a teszt helyszinek kivalasztasa miatt.
Ekkor 06sztondijasként, mint a bradfordi egyetem
régészeti tanszékének kiilsé munkatarsa
személyesen is részt vehettem a Bilsdale-i
kutatasokban. A vastartalmu salakok, a kohok égett
kopenye miatt a geofizikai eszkozok kozil
els6sorban a részletes magnetométeres felmérést
hasznaltdk. Azonban jelentds volt az ujabb
épiiletekkel, kozmiivekkel, stb. fedett, miiszeres
felmérésre alkalmatlan teriilet is. Ezeken a részeken
a leletanyagok el6fordulasanak intenzitasat, a
vizsgalatsorozat tobbi eleme kozé szervesen
illeszkedéen, a nalunk lapattesztnek nevezett
modszerhez hasonldéan vizsgaltak. Ezt komoly
helyszini miiszeres €s labor hattérrel egészitették ki.
Az udvarokbol, a kertek viragagyasaibol, stb., elére
bemért pontokrol vett, meghatarozott mennyiségii
foldet atszitalva természetesen minden emberi
tevékenységre utald anyagot Osszegyljtottek és
elemeztek. A sziszifuszi, de rendkiviil jol szervezett
és minden mozzanatot, informaciét azonnal
szamitogépes  adatbazisban  rogzit6 — munka
eredményeként folyamatosan kirajzolodtak az Gjabb
és Ujabb kohok helyei. A salakmintdk elemzése
alapjan pedig azok tipusat is meg lehetett hatarozni.
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A magnetométeres mérések pedig mar nem csak a
kemencék helyét, de kdrvonalat is elég pontosan
kirajzoltdk.  FErtheté volt Gerry McDonnell
lelkesedése, amikor az egyik helyen a felszinen
gyljtott alacsony vastartalmi salakok utan a
magnetométeres felmérés soran a fold alatt egy 15
1ab széles négyzetes téglaépitmény és a hozza
vezetd, a kohd fujtatéit mikddtetd patakag
korvonala rajzoldédott ki a monitoron. A negyven
éven at tartd adatgylijtés €s vizsgalatsorozat utan
pedig mintegy a sikeres projekt megkoronazasaként
2011-ben megépitették és kiprobaltak az egyik
bucakemence masat.

Romer Floris és a szigetvari régészeti
kutatasok kezdetei, Sziilejman szultan
tiirbéje helyének keresése

Az angliai tapasztalatokat felhasznalva idehaza is
tobbszor a felszinen gytlijthetd leletanyagok
el6forduldsa intenzitdsdnak mérésével probaltam
régészeti kérdésekre valaszt adni. Féként akkor
hasznaltam ezt az eljarast, amikor akar anyagi
okokbol, akar a helyszini koriilmények miatt nem
volt lehetéség a miiszeres vizsgalatokra. A Duna
mentén, tobb helyen is igy pontositottuk példaul a
romai uthalézat vonalat (Szabd & Boruzs 2010).
Szigetvarnal pedig a Sziilejman-Zrinyi Torténeti
Kutatasok program keretében a Sziillejman szultdn
tirbéjéhez tartoz6 varosias jellegti kis telepiilés, a
kaszaba helyének meghatarozasdhoz kiegészitd
vizsgalatként alkalmaztuk ezt az olcsé és egyszerii
modszert. Itt egyébként a régészeti kutatdsok
kezdetei Romer Flérisig vezethetk vissza. O 1872.
julius 26-an jart a telepiilésen és a kornyékén
(Rémer 1872). Naplojaban sajnos csak két oldalon
olvashatok  itteni  megfigyelései, lathatok
vazlatrajzai (1. abra). Azonban ez a par sor is jol
tikrozi Romer szemlélet- és gondolkodasmodjat: a
kornyezetében minden apro részletre figyel,
mindent elemeire bont, folyamatosan elemez, és
azonnal Osszehasonlit. A szigeti varat is lerajzolja
¢és felsorolja a szerkezeti elemeket: torony, kapu,
istallok, kazamata, magas sanc, a meglehetdsen
nagy mecset, minaret. Kiilon figyel az épitészeti
megoldasokra, nem felejti el megemliteni, hogy a
minaret 12 szogleti téglaépitmény, amelyet a
parkany felett dsszehtiztak. De azt sem hagyja sz6
nélkiil, hogy az északkeleti bastya sarka ,.el van
csapva”. Ugyanakkor nem csak a multra figyel, az
épitészeti emlékek, régészeti lel6helyek mellett
hasonldo gondossaggal ir le mindent, amit a
kornyezetében lat.
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1. abra: Romer Floris naplojanak 1872. julius 26-i
szigetvari bejegyzései (Romer 1872)

Fig. 1.: Registry of Floris Romer in his diary on
26" July 1872 (Roémer 1872)

A szines szigetvari és kornyéki viseletet ugyanugy,
mint a tudomasara jutott helyi vonatkozast torténeti
adatokat vagy a gazdalkodassal kapcsolatos
ismereteket. (Az eltérd vonalvastagsag és kéziras
alapjan  jol  lathatd, hogy valaki késdbb
megjegyzéseket irt az eredeti kéziratba és az
egészet tObbszor athtizta. A mellékelt foton az
utélagos betoldasokat meghagytuk, de a zavard
athuzasokat megsziintettiik.) Romer annak ellenére
sem tesz emlitést Sziilejman szultan tiirbéjérdl,
hogy példaul a Baratok temploma épiiletének torok
eredetét kiilon megemliti. Ez alapjan arra kell
gondolnunk, hogy ottjartakor ez a kérdés még nem
foglalkoztatta sem 6t, sem a helyieket. A tiirbe
helyét csak bé negyed szdzaddal késobb kezdték
keresni, s ez azdta is tart (Németh 1903, 309-310;
Hal 1937, 18; Kovats 1962, 270). A szultan
sirhelyér6l csak annyit lehetett tudni, hogy
Szigetvar 1566-o0s ostromakor a végsé roham el6tt
az 1d6s Sziilejman szultdn meghalt, de a harci siker
érdekében halalat eltitkoltdk. A forrasok szerint
bels6 szerveit satraban eltemették, bebalzsamozott
testét pedig Isztambulba vitték, ahol a Siileymaniye
kiilliye teriiletén a dzsdmi mogott, keritéssel
elkiilonitett teriileten allo tlirbében ma is pihen.
Haladla helyén, ahova belsé szerveit eltemették,
késdbb ugyancsak egy tiirbét épitettek, amit kis
palankkal vettek koriil. Evlia — talan a helyiek
ismereteire alapozott — tudasa szerint a szigetvari
tiirbét mar II. Szelim tronra 1épését kdvetden, még
1566-6szén megépitették (Karacson 1908, 36).
Vatin szerint ez csak III. Murad idejében, 1574.
december 22. utan tortént (Vatin, 2008, 59). A tiirbe
els6 emlitése 1576 marciusabol ismert, amikor egy
parancsban ¢és egy rendeletben is leirjak: ahol
Sziilejman szultan ,,szent testét elfoldelték, ujonnan
szent mecsetet ¢€s kolostort (zavije) épitettek”
(Vatin, 2008, 59).

HU ISSN 1786-271X; urn: nbn: hu-4106 © by the author(s)

92

|

+

g

|
S xsﬂ’) -
T -

2a abra: Esterhazy Pal 1664-es rajza a szigetvari
tiirbe-palankrol  (Esterhazy Fohercegi Levéltar,
Kismarton)

Va4

Fig. 2a: Drawing of Pal Esterhazy about the
palisade of the tiirbe in Szigetvar, in 1664.
(Esterhazy Fohercegi Levéltar, Kismarton)

2b abra: Turbék telepiilés idealizalt latképe
korabeli  metszet kinagyitott részletén (A
harmincéves Esterhdzy Pal a téli hadjarat tabloja
el6tt, ismeretlen mester rézmetszete és karca MNM
MTKcs 65 1341)

Fig. 2b: Idealized panorama picture of Turbék on
an enlarged detail of a contemporary line
engraving. (The thirty year old Pal Esterhdzy in
front of the tableau of winter campaign, on a line
engraving made by unknown master, MNM MTKcs
651341.)

A siremléket 6rz6 kis eréditményt 1664-ben a téli
hadjarat soran a szigeti varvédé dédunokaja, Zrinyi
Miklos katonai feldultak ugyan, de Esterhazy Pal
részletes alaprajzot készitett rola (Esterhazy 1664).
Ezen jol lathaté a palankon belill a siremlék a
tiirbével és a dzsamival, valamint egy-egy épiilet a
szerzetesek ¢és a katonak elszallasolasara (2a abra).
Evlia torok utazo csak par honappal késobb, 1664.
julius 20-a koriil jart arra. Leirdsa szerint ,,
Szigetvartol egy oOranyira van ez s a sator helyén,
egy magas halmon, Szigetvartol keletre, szolokkel
boritott sétahelyen, hosszikas épiilet all, mely a
szigetvari mezOrél  teljesen meglatszik. A
szigetvariak mind ide jarnak s itt szorakoznak.
Palankszerii eréditmény ez, melynek északra nyild
kapuja van, arka folott pedig felvondhidja... Az
1074. évben IV. Mohammed khan fermanja folytan
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e tirbe erdditménye is igen diszes lett és az
elébbinél ezerszeresen terjedelmesebb. Keriilete
ezerOtszaz 1épés ¢és palankfalai, arkai is sokkal
jobbak. Az eldbbi tiirbe, dsami, mecset, medresze,
fogado, fiirdd s egyéb épiilet mind II. Szelim
khant6l vald volt, ez aldott esztendoben pedig
minden IV. Mohammed szultdn alkotdsa lett.”
(Karacson 1908, 36)

Esterhdzy részletes rajzar6l azonban a torok utazo
altal felsorolt épiiletek — ,.tiirbe és dzsami, mecset,
medresze, han, hamam, tekke” — koziil az iskola, a
fogado és a fiirdé hidnyzik. Evlia azonban nem is
allitja, hogy az altala felsoroltak mind egy helyen
lennének, csak azt, hogy ezeket mind IV. Mehmed
szultan ujitotta fel. Vagyis felsoroldsanak alapja
nem az épiiletek elhelyezkedése, hanem kizardlag
csak az, hogy mi tartozik a tiirbe fenntartisara
létrehozott és a feldulasa miatt megujitott
alapitvanyhoz (Karacson 1908, 36). Esterhazy rajza
¢és az Evlia leirdsa kozotti ellentmondas felett a
kutatds eddig atsiklott. Az eddig eredménytelen,
egyhelyben topogd azonositasi kisérletek utan
azonban éppen az ilyen, eddig figyelmen kiviil
hagyott  részletek megvilagitaisa adhat Uj
tampontokat.

A torok kilizése utan a tiirbét és a koriildtte 1évo
épiileteket Gallo Tesch élelmezési tiszt lebontatta és
épitdanyagat, 6lomtetejét valamint nagy aranyozott
gombjat eladta. Az esetet 1693 tavaszan kivizsgalo
bizottsag tanukihallgatasaibol és jelentéseibdl
azonban egyértelmiien kideriilt, hogy az eszéki
jezsuita hazfonok, Frantzel atya a dzsamit a
visszafoglalast kovetden mar kapolnanak hasznalta,
és azt fel is szentelte a Szlizanya tiszteletére.
Nyilvan ez is befolyasolta a haditanacs dontését,
hogy az elbontott tiirbe helyére Sziiz Maria
tiszteletére templomot rendelt épiteni (Németh
1903, 30; Takats 1927, 123-132). A szigetvari
hagyomany ma is szivésan ragaszkodik ahhoz,
hogy a 18. szazad kozepén felépitett turbéki
templom pontosan ott all, ahova annak idején a
torok szultan belsd szerveit temették. Itt mar tobb
alkalommal is voltak régészeti feltarasok, amelyek
soran kisebb mennyiségii torok kori omladék keriilt
elo, de egyik esetben sem sikeriilt egyértelmiien
megerésiteni vagy kizarni a tilirbe itteni meglétét.

A Szigetvar—Szolohegyen megfigyelt
rommezd leletanyag
intenzitasvizsgalatinak eredményei

Nagyobb mennyiségi hédoltsag kori
épiilettormelékrél  és  felszini leletr6l csak a
Sz6lohegy dombjan, a Szilvasi-csarda alatti diilobol
volt adat. Kovats Valéria itt 1972-ben, a Boronkai
csalad sz6l6jében asott, ahol mint azt jelentésében
megjegyzi, ... a fold felszinén is talaltunk
hodoltsagkori telepiilésnyomokat. A ma is miivelt
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sz6l6ben feltartuk egy kitinden megépitett,
hédoltsagkori épiilet egyik végének alapfalat.

3 abra: Hodoltsag kori épiiletekre utalo tormelék a
szigetvari sz6l6hegyen, a lelet intenzitdsvizsgalatra
kijeldlt teriileten

Fig. 3.: Debris referring to buildings from the
Ottoman period on the site Szigetvar-Vineyard, on
the territory designated for intensity research

A viszonylag széles és mély, fagerendahalos
szerkezetii alapfalak, a mészkd padloburkolat s az
elokeriilt diszesen faragott kétoredékek alapjan a
feltaras alatt allo épiilet kozépiilet lehetett. Az
épiiletmaradvany kozelebbi, érdemi meghatarozasat
csak a tovabbi kutatas dontheti el (Kovats 1972a,
104; 1972b 272). Sajnos kutatdsdnak eredményeit, a
feltart  épiiletrészleten  tilmutatd  esetleges
megfigyeléseit az asatd nem kozolte, vazlatrajza
alapjan azonban nagyjabol behatarolhatd volt a
lelohely. A régi feltaras helyét 2013 februarjaban
az altalam vezetett helyszini szemle soran Kitanics
Maté, Komiati Janosné, Zsamboki-Tot Zsuzsanna
segitségével sikeriilt azonositani. A mai Margaréta
és Nefelejes utcak kozé esé teriileten a szO6lésorok
kozott nagymennyiségl torok kori épiiletomladékot
és keramiatoredéket talaltunk, s a szomszédok
Boronkai¢k sz6l6jét is megmutattak (3. abra). A
kornyezé telkeken folytatodd épitési  tormelék
mennyisége, a tégla- és tetdcserép darabok, a
keramia-, kinai porcelan- illetve perzsa fajansz
toredékek, valamint Evlia leirasa alapjan arra a
kovetkeztetésre jutottunk, hogy Kovats Valéria
hiradasaival szemben itt nem csak egy ©épiilet,
hanem egy jelent6s 16—17. szazadi varosias jellegii
torok telepiilés lehetett (Karacson 1908, 36).

Ez egyben felvetette annak a lehetdségét is, hogy a
kaszaba ¢és a tirbe két eltéré helyszin, ami
megmagyarazna az Evlia leirasa és az Esterhazy Pal
rajza kozotti, eddig feloldhatatlannak  tiind
ellentmondédst. A hoddoltsdg  kori  leldhely
azonositasat kovetden tobben a torténeti forrdsok
értelmezését — hirtelen Gtlettdl vezérelve — az eddig
figyelemre sem méltatott romteriilethez igazitva
ugy lattak, hogy ott a régdta keresett tiirbe romjai
vannak.
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4. abra: Arok nyoma a sz616hegyi rommez6 északnyugati sarkaban végzett geofizikai vizsgalatok felvételein

Fig. 4.: Sign of trenches on the picture of geophysical researches, made on northwestern part of the vineyard.

Az elsé helyszini szemlén is résztvevd, annak
eredményeit tehat ismerd Kitanics Maté az
elméletének ellentmondd adatokat elhallgatva,
maskor a tényeket elferditve probalja kiragadott,
18. szazadi forrasrészletekkel igazolni, hogy a tiirbe
a Sz6léhegyen lehetett. Sajnos kozben masok
megfigyeléseit sorozatosan a megfeleld hivatkozas
nélkiil emliti (Kitanics 2014, 92. 3. jegyzet, 95. 9-
10. jegyzet, 97. 14. jegyzet). Szerepe a régészeti
megfigyeléseket érintd kérdésekben ahhoz hasonlo,
mint amikor az elefant hatan csimpaszkodo kisegér
azzal biiszkélkedik, hogy 6 vezeti az elefantot. A
nagy érdeklddést kivaltd kutatasnak egyébként is
egyik kisérdjelensége, hogy az eredmények
kiilonboz6 érdekek alapjan kivalogatva, s gyakran a
megfeleld hivatkozasok nélkiil latnak napvilagot.
Hancz Erika példaul a tiirbe helyével kapcsolatos
korabbi véleményeit Iényeges pontokon
megvaltoztatva, indoklas és hivatkozas nélkiil
hasznal olyan eredményeket is, amelyeket masok
értek el. Raadasul az adatokat nem a sziikséges és
szakmailag elvarhato differencialtsaggal
interpretalja (Hancz 2013).

A sz616hegyi romteriilettel kapcsolatos
véleménykiilonbségek tisztazasara, a lelGhely
kiterjedésének, szerkezetének meghatarozasara
2013 nyaran megszerveztilk a felszinen talalhato
régészeti  leletek  intenzitdsanak  geofizikai
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vizsgalatokkal kombinalt mérését. A geofizikai
vizsgalatokat és az adatok kiértékelését Sasvari
Gabor, Kormendi Alpar és Keresztény Balazs
téliink részben fliggetleniil végeztek.
Eszkoztarukban a természetes térre és annak
vertikalis gradiensére GEM Systems GSM-19 4GW
miszerrel végzett magneses térképzés, vertikalis
fajlagos elektromos ellenallas szondazas (VESZ) és

horizontalis  fajlagos  elektromos  ellenallas
szelvényezés (HESZ) Schlumberger -elektroda-
elrendezéssel, valamint  fGrasos  mintavétel

szerepelt. A szOlokben 1évé drotok, vasoszlopok
miatt a rendelkezésre allo geofizikai eszk6zok
koziil csak a geoelektromos szelvényezést és a
farast lehetett hatékonyan hasznalni, azokat is csak
a vizsgalt a teriilet északnyugati sarkdban 1évo
fiives részen. Itt a méteres elektroda kiosztas mellet
a talajellenallas markans eltérései egy majdnem
derékszogben forduld, mintegy 10 méteres, de
mélységében fokozatosan csokkend szélességli
savot rajzoltak ki — pontosan azon a részen, és
abban a formaban, ahol a felszinen is jol kdvethetd,
hosszan elhtiz6do, egykori arokra utaldé mélyedés
latszott (4. abra). Az ellenérz6 farasok soran a 80
mm-es  spiralfaréval  vett  foldmintdban a
téglatormelékes, helyenként faszenes rétegek utan
csak 3,5 m mélyen jelentkezett a sarga 10szos
altalaj, ami az egyéb megfigyeléseket megerdsitve
egy arokra utalt. A tobbi teriileten a kiszort szemét,
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a tanyak épitési tormeléke miatt is rendkiviil sok
volt a zavaré tényezé. Igy azokon a részeken
elsésorban a leletanyag intenzitds  mérési
eredményeitdl varhattunk fontosabb informaciokat.
Ezért az elézetes helyszini szemléink tapasztalatai
alapjan kijelolt teriilet helyrajzi térképét egy
koordinatarendszerben 5 x 5 m-es raccsal fedtiik le,
amit aztan a terepen is kimértiink. A hazak helyét és
kozvetlen kornyezetiiket, valamint az udvarokat a
szétszorodott  jelenkori épitési tormelék miatti
torzulasokat elkeriilendd nem vizsgaltuk. A
novényzet, a tulajdonosi hozzéjarulas hianya miatt
is kimaradtak kisebb teriiletek. A helyszini
tapasztalataink és az adatok feldolgozasa alapjan
azonban Ugy tlnik, hogy a romteriiletet még igy is
mintegy 90  %-os lefedettséggel  sikeriilt
megvizsgalni.

Kutatasunk soran kijelolt Osszes vizsgalhato
négyzetbdl, 6t-6t pontrél azonos moédon egy-egy
szeneslapatnyi, Osszesen kb. 5 kg mennyiségii
foldet gyhjtottiink, amit 4 mm lyukatmérdja
fémszitakon atsziirtiink. A fent marado régészeti
anyag sulyat egyiittesen és leletanyag tipusonként
elkiilonitve is lemértiik. Ennek eredményét a
koordinatakhoz rendelve egy excel tablazatban
rogzitettik, a minden Iépésrdl kiilon készitett
fotokat pedig az adott mezd koordinataival
mentettiik el (5. abra). Térbeli grafikonjainkon a
vizszintes tengelyeken a mérési pontok adatait, a
fiiggdleges tengelyen a kiszitalt leletanyag egyiittes
és fontosabb tipusainak grammban  mért
részmennyiségeit abrazoltuk. Az intenzitasszinteket
Past3 tudomanyos analizis program segitségével
izogorbékkel kotottik ossze. Igy a domborzatra
vetitett adatok a lel6hely kiterjedését, az azon beliili
egyes teriiletek beépitettségének szintjét, részben
hasznalatanak jellegét is tiikkrozték (6. abra). A
grafikonok alapjan lathato, hogy egy jol
koriilhatarolhat6, nagyjabol 80 x 120 m-es részen, a
geofizikai vizsgalatok soran kirajzolodo aroktol
délre és keletre, két teriiletrészen kiemelked6 volt a
leletanyag intenzitasa. Elgondolkodtatd, hogy hét
olyan mezd is volt, amelyben a letetek tomege
meghaladta az 1000 gramm mennyiséget, vagyis a
talajban a régészeti korti anyag aranya tobb mint 20
%! (7. abra).

A kutatott rész nyugati felén csak egy kisebb
foltban volt jelentésebb tomegh lelet. Az x13yl14
mezOében a kiszitalt 1215 gramm anyagban 950
gramm téglatdrmelék, 159 gramm habarcs mellett
minddssze 6 gramm keramia volt (1. tablazat). A
vizsgalt teriilet keleti felén viszont tobb ponton
mértiink magas értékeket. Az arokhoz kozeli
x18y24 mezdben kiugréoan magas, 1859 gramm
leletanyagbol 1759 gramm volt a téglatormelék és
102 gramm a habarcs mennyisége.
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5a abra: Leletanyag intenzitasvizsgalat Szigetvar—
Sz6l6hegyen (2013)

Fig. 5a: Intensity resaerch of finds in Szigetvar-
Vineyard. (2013).

5b abra: Fotdzasra elOkészitett, Kkiszitalt ¢és
szétvalogatott leletek

Fig. 5b: Fig. 5b: Sifted and sorted finds prepared
for a photo

5c abra: Kalyhaszem toredéke az x19y11 mez6bol

Fig. 5c: Fragment of a stove in x19y11 field.
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1. tablazat: A lelet intenzitasvizsgalat kategoriak
szerinti mérési eredményei

Table 1.: Results of intensity measurement
research of finds according to categories

X Y 71 72 73 74 z5
osszes = tégla ha- kera- = egyéb
barcs = mia

9 6 88 46 39 3 0
9 7 1385 0O 124 0,5 14
9 8 43 0 39 4 0
10 9 61 29 23 8 0
10 10 153 40 99 12 0
10 11 122 77 36 7 1
11 10 215 38 150 27 0
11 11 308 130 160 1 0
11 12 286 203 70 8 1
11 13 181 102 68 11 1
11 14 291 193 55 33 2
11 15 141 15 90 34 2
11 16 199 74 97 28 0
12 10 153 14 121 18 0
12 11 171 181 67 23 0
12 12 171 33 118 20 0
12 13 222 87 125 10 2
12 14 156 43 103 0 10
12 15 238 77 143 17 0
12 16 258 121 127 7 1
12 17 150 21 129 0 0
12 18 534 396 110 29 0
13 10 235 50 171 10 4
13 11 175 37 109 13 16
13 12 256 158 98 0 5
13 13 312 165 90 32 3
13 14 1215 950 159 6 100
13 15 294 116 106 35 26
13 16 665 92 175 10 20
13 17 114 0 2 70 11
13 18 172 14 158 0 0
14 10 390 218 143 17 12
14 11 204 68 132 4 0
14 12 231 65 157 9 0
14 13 200 27 150 18 5
14 14 340 115 212 2 11
14 15 180,5 | 82 88 10 0,5
14 16 313 129 172 12 0
14 17 186 148 78 32 2
15 10 226 97 97 23 4
15 11 317 152 117 41 3
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1. tablazat, folyt.

Table 1., cont.

15
15
15
15
15
15
16
16
16
16
16
16
17
17
17
17
17
17
17
17
18
18
18
18
18
18
18
18
18
19
19
19
19
19
19
19
19
19
19
19
20
20

71
osszes

430
432
193
96

83

186
320
287
335
291
364
194
336
251
373
315
325
263
224
188
412
276
238
297
285
364
244
142
196
313
218
250
463
319
360
379
517
361
422
194
183
414

72
tégla

235
332
71
37
18
52
196
95
175
170
188
100
145
44
160
163
131
94
75
40
52
134
46
91
73
167
92

65

162
34

100
77

66

177
111
327
155
256
108
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229

73
ha-
barcs

145
68

117
54

60

102
79

130
95

76

128
81

146
173
148
135
174
160
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141
111
107
155
138
139
120
111
69

138
167
112
319
211
253
244
176
199
154
70

135
159

74
kera-
mia
48

25

32
35
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65
41
37
10
41
32
62
11
16

27
81
45
57
55
32
28
21
13

38
11
42
15
24
14

12
13
11
26

96

Y/
egyéb

S = o o o wn | ~=
W <

—
=

[ e I S I = S R S =) T S I Ve R S O]

—_

(= -]

SO W O N o ©



Archeometriai Mithely 2015/XI1./2.

1. tablazat, folyt.

Table 1., cont.

X

20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
21
21
21
21
21
21
21
21
21
21
21
21
21
21
21
22
22
22
22
22
22
22
22
23
23
23
23
23
23
23
23
23
23
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Y

12
14
15
16
17
18
19
20
21
2
10
11
12
13
15
16
17
18
19
20
21
2
23
24
25
10
11
19
20
21
2
26
27

13
14
15
19
20
21
2
23
24

71
osszes

1362
436
1096
504
379
397
374
113
159
71
131
364
34
323
364
317
352
401
442
192
91
366
45
38
21
396
330
274
115
56
148
54
168
53
1042
700
689
250
74
60
112
136
41

72
tégla

1009
71
826
336
83
160
250

51
49
197

139
155
75
111
20
305
74
13
223

79
42
182
24

94
44

687
270
254
143

18
33
103
10

73
ha-
barcs

353
350
234
144
262
192
120
107
154
18

163
137

169
207
238
227
313
113
91
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136
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35
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268
268
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42
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1. tablazat, folyt.

Table 1., cont.

X

24
24
24
24
24
24
24
24
24
24
24
24
24
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
25
26
26
26
26
26
26
26
26
26
26
26
26
26
26
26
26
26

Y

71
osszes

41
1252
979
760
828
571
1859
363
258
144
45
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79
739
705
457
182
91
76
67
160
235
151
85
109
67
87
187
150
357
245
279
488
329
155
466
332
123
134
94
98
47
94

72
tégla

700
630
415
544
317
1757
183
198
114

17
23
481
502
250

77
214
96
61
46

24
101
86
79
98
171
72
150
53
406
231
32
56
27
25

29

73
ha-
barcs

41
552
349
333
284
247
102
169
51
30
45
27
53
255
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203

278
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416
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100
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50
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1. tablazat, folyt.

Table 1., cont.

X

26
26
26
26
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
27
28
28
28
28
28
28
28
28
28
28
28
28
28
28
28
28
28
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Y

24
25
26
27

10
11
12
13

15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27

10
11
12
13

15
16
17
19
20
21
22
23
24
25
26

71
osszes

84
227
69
65
268
294
263
547
634
460
703
606
333
444
195
518
509
60
156
86
66
125
61
43
67
51
534
473
463
339
326
222
407
212
124
43
21
103
43
66
35
86
52

72
tégla

33
149
12
16
55
86

44
77
39
437
272
60
84
58
397
403

73
47

48
29
12
49
20
74
172
211
120
203
134
345
141
48
22

32

35
41

73
ha-
barcs

39
78
46
21
119
208
262
500
557
421
266
334
272
356
113
116
78
27
43
29
66
43
23
18

10
459
197
248
156
71
88
38
43
28
17
17
42
43
40
13
34
21

74
kera-
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1. tablazat, folyt.

Table 1., cont.

X

28
28
29
29
29
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29
29
29
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
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31
31
31
31
31
31
31
31
31
31
31
31
31
31
32

Y

71
osszes

79
225
1316
818
347
431
536
742
136
293
36
117
50
130
105
271
241
213
213
326
481
441
471
175
99
77
31
117
137
105
122
137
178
101
211
588
233
111
146
83
31
85
112

72
tégla

193
595
130
92
216
262
537
44
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26
71
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1. tablazat, folyt.
Table 1., cont.

X Y 71 72 73 74 75
osszes = tégla ha- kera- = egyéb
barcs = mia
32 10 145 20 47 77 1
32 11 173 49 85 34 5
32 12 247 49 150 48 0
32 12 321 176 141 4 0
32 13 160 72 52 25 11
32 14 196 88 95 11 2
32 15 142 77 60 3 2
32 16 174 104 68 0 2
32 17 33 13 20 0 0
32 18 31 0 31 0 0
32 19 17 0 15 2 0
32 20 230 134 90 6 0
32 21 185 137 48 0 0
32 22 44 0 44 0 0
32 23 63 0 61 0 2
32 24 134 34 100 0 0
33 10 137 57 56 22 2
33 11 129 63 50 16 0
33 12 111 0 49 51 11
33 14 54 32 20 1 1
33 15 89 27 59 3 0
33 16 120 84 35 1 0
33 17 111 69 42 0 0
33 19 16 0 16 0 0
33 20 21 8 13 0 0
33 21 47 0 21 26 0
33 22 46 0 40 6 0
33 23 68 0 57 8 3
33 24 45 0 41 3 1

A téle délre, mintegy 20-30 méterre, a vizsgalt
teriilet kozpontjaban 1év6 részen négy olyan pont is
volt, ahol egymastél 10-15 m-es tavolsagra
figyelheték meg olyan kiugrd intenzitascsicsok
(x20y13=1362 gramm, x20y15=1096 gramm,
x23y13=1042 gramm, x24yl10=1252 gramm),
melyek kornyezetében lassan lefutd adatgdrbék
vannak. Ezektdl joval tdvolabb, mintegy 20-25 m-
re, teriiletiink keleti szélén figyelhetd meg ismét
kiugré mennyiségii lelet. Az x29y9 mezdében 1316
gramm térmelékben 596 gramm tégla és 676
gramm habarcs volt. A kiugréan magas
intenzitascsicsok egymastol valo tavolsaga, térbeli
elhelyezkedése, a mérési eredmények egyarant arra
mutatnak, hogy a sz6lésorok kozotti részen
legalabb 3-7 téglabol emelt hodoltsag kori épiilet
lehetett egy K-Ny irdanyban elnyuld, mintegy 50 m
széles, 90 m hossz teriileten.
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6. abra: A lelet intenzitasvizsgalat domborzatra
vetitett eredményei

Fig. 6.: Intensity reasearch of finds shown on a
relief map

Erdekes, hogy tetdcserép toredékek csak a déli
oldalon feltételezhetd épiiletek kozott keriiltek eld
(X25x13, x25y14, x25y16, x29y14, x30y14) (6-7.
abra).

A szitalas soran a 16-17. szazadra datalhato, a
szigeti var torok kori rétegében is gyakran
eléfordulohoz hasonlo hengerpecsétes
korsotoredékek, zold mazas kalyhaszem- és talpas
taltoredékek mellett faragéssal diszitett csontlemez
toredéke, kinai porcelan- és perzsa fajansz csészék
darabjai kertiltek eld6. A grafikusan feldolgozott
adatok jol mutatjak, hogy a hasznalati targyak
stirlisddése is nagyjabol lefedi az épiiletomladékos
teriiletet, azonban a keramia- és a nehezebben
értékelhetd allatcsont lelek intenzitdsa a vizsgalt
terlilet déli savjaba esd foltokban jol lathatéan
nagyobb, mig az északi részen, az arokhoz kozeli
x18y24 mezdben és kdrnyékén sokkal alacsonyabb.

A keramiatoredékek  kozil a  kalyhaszem
toredékeket (Sc¢ abra) kiilon vizsgalva még inkabb
kiugrik, hogy azok csak harom, egységesen a déli
savban feltételezhetd épiilet kornyékén fordulnak
elé6 (x13yl3, x17y12, x17,yl4, x18yll, x19yll,
x29y9). Mindezek az északi és a déli sav eltérd
térhasznalatara, az ott allo épiiletek eltérd jellegii
funkcidjara utalnak.

A mérési eredmények alapjan az is lathatd, hogy a
téglaépiiletek  kozvetlen  kdrnyezetén  kiviili
részeken a leletanyag intenzitasa lényegesen kisebb
és a presztizstargyak is hianyoznak onnan. Azonban
ezek az adatok igy is joval magasabb értékeket
mutatnak, mint az északnyugati sarokban a
geofizikai modszerekkel bemért arkon kiviili, vagy
a kontrollként kivalasztott, a leldhely feltételezett
teriletén mar kivil es6 pontokon  mért
mennyiségek.
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7. abra: A lelet intenzitasmérés Osszesitett
eredményeinek 3D grafikus abrazolasa

Fig. 7.: Cumulated results of intensity measurement
of finds presented on graphic 3D.

Ezt jol tiikrozik a grafikonok is, ahol az adatsorok
lefutdsa nem egyenletes, hanem egy kirajzolodo
vonal mentén szinte minden atmenet nélkiil esnek
le. Ami a felszini jelenségekkel ¢és a tobbi
vizsgalattal egybehangzoan szintén arra utal, hogy
az egész teriilet korbe volt keritve — egy széles
arokkal. A leletek kozott 1évé 1625-ben
Koérmocebanyan vert eziistdénar egyértelmiien jelzi,
hogy itt mar Zrinyi Miklos 1664-es hadjarata elott
is éltek, méghozza a keramia leletek és a
jellegzetesen vékony téglak, ivelt tetGcserepek
alapjan  biztosan nem magyar népesség. A
leletanyag intenzitasmérések eredményei
megeroésitették azt a korabbi véleményiinket, hogy a
felszinen lathatd épitési tormelék mennyisége, a
tégla- és tetdcserép darabok, a kerdmia-, kinai
porcelan- illetve perzsa fajansz toredékek egyarant
arra mutattak, hogy itt egy jelentés 16—17. szazadi
varosias jellegii torok telepiilés volt.

A romteriiletnek a leletanyag intenzitasvizsgalattal
lehatarolt mintegy 80 x 120 méteres kiterjedése, de
azon belil a leletek nagyobb intenzitasat mutatod
mintegy 50 m széles, 90 m hosszi magteriilete is
joval nagyobb annal, mint a tiirbeer6d Esterhazy
Pal rajza alapjan feltételezhetd, 40 x 60 métert nem
meghaladoé kiterjedése. A jelentés méretbeli eltérés
Oonmagaban is kizarja a tiirbeerdd és a szOldhegyi
rommez6 azonossagat. Raadasul Evlia leirasa
szerint a palank kapuja az északi oldalon volt. A
korabeli alaprajzot ennek megfeleléen beforgatva
és az intenzitasi adatokat abrazold térképre vetitve
jol lathaté, hogy a kétségteleniil egykor
legjelentdsebb épiilet, a tiirbe és a hozza tartozod
mecset éppen arra a részre esne, ahol méréseink
szerint a leletanyag intenzitasa alacsonyabb volt.
Ugyanakkor a rajz szerint éppen a vizsgalt teriilet
tormelékkel stirtin boritott délkeleti felén kellene a
beépitettségnek  kisebbnek lenni. Vagyis a
leletanyag intenzitasvizsgalat eredményei ebbdl a
szempontbol is ellenkezé képet mutatnak, mint az
Esterhazy rajza és Evlia leirdsa alapjan varhatd
lenne.
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A szigeti var kornyékének 1579. évi Osszeirasaban
»Szigetvar kozelében” mar megemlitik Szultan
Sziilejman Kan kolostoranak helységét (kaszaba). A
lajstrom szerint Bayazid fia Mehmed mahallet 23
torok csaladfo, Ali fia Veli mahallet 28 torok
csaladfo lakta és 1 sz616, 5 szant6fold, 3 malom, 1
majorsadg, 3 puszta tartozott hozza. Vass ElI6d
szerint ez a tirbe fenntartdsara létrehozott
alapitvany (vakuf) birtokainak kdzpontja volt (Vass
1993, 201-202). A forrasok €s a mostani intenzitas
mérés eredményei alapjan a turbéki sz6l6hegyen
megfigyelt, arokkal is korilvett telepiilést a két
mahalle nagysagu torok kori Turbékkal, a
Sziilejman szultan sirhelye fenntartasara létrehozott
vallasalapitvany (vakuf) birtokainak kdzpontjaval
azonositjuk. Az, hogy az emlitett Osszeirasban a
tiirbe palankjatol elkiilonitve kezelik a kaszabat,
onmagaban is két eltérd jellegli komplexumra
mutat. A katonak helyett pedig lakosokrol szol az
adat, s a gazdalkodashoz, megélhetéshez sziikséges
feltételeket sorol: sz6l6, szantd, malom stb. Vagyis
alig harom évvel a tiirbe elsd ismert emlitése utan
mar a végvari viszonyok miatt palankkal és
katonakkal védett szakralis hely mellett kiilon
beszélnek a hozza tartozo vilagi telepiilésrdl, a
kaszabarol. fgy a korabeli adatok alapjan is lathato,
hogy ,,Sziilejméan Kan kolostora” és a kaszaba mar
a kezdetektol két kiilon egység, még az a koztes
megoldasként felmeriilt magyarazat sem allja meg a
helyét, hogy a tiirbe 1664-es feldilasa utan az Evlia
altal emlitett IV. Mohamed szultan féle bovitések
soran keriilt volna fel a szOléhegyre a siremlék.
Réadasul a kaszabdban mintegy félszaz csalad is
lakott, aminek Esterhazy rajzdn nincs semmi
nyoma, viszont Evlia tuddsitisanak adataival ez
Osszeegyeztethetd.

A torténeti forrasok értelmezése szempontjabol
kiiléndsen fontos tény, hogy a vizsgalt helysziniink
egyértelmiien a kozépkori Zsibot telepiilés
hatarabdl kiszakitott turbéki részen allt, melyet még
a 19. szazadi térképek is 6nallo teriileti egységként
kezeltek. A szultani tiirbét pedig ezzel ellentétben
még a 18. szazadi forrasok is rendre a szigeti
hatarban emlitik. Vizsgalataink adatai is azt erdsitik
meg, hogy a tiirbét masik helyszinen, a forrasok
adatai alapjan inkabb a szigeti hatarban a varhoz
kozelebbi részen, valosziniileg a kapolna kornyékén
kell keresni (Emecen 2014, 135).

Osszefoglalds

Sziilejman szultan szigetvari tlirbéje lehetséges
helyének keresése soran, a szigetvari sz0lohegyen
egy nagyobb hddoltsag kori romteriiletre figyeltiink
fel.  Természetesen  azonnal  hozzafogtunk
kiterjedésének, szerkezetének, rendeltetésének
mieldbbi  tisztazasihoz.  Asatisra  egyelére
szervezési és anyagi okokbdl, valamint a
szétaprozott  tulajdonviszonyok  miatt  sem
gondolhattunk. A miszeres geofizikai mérések
pedig a teriilet fedettsége, szennyezettsége miatt



Archeometriai Mithely 2015/XI1./2.

csak kisebb részteriileteken voltak hasznalhatok.
Ezért az angliai Bilsdale kozépkori kohaszati
kozpontban az 1990-es években megismert
leletanyag intenzitasvizsgalat modszerét
alkalmaztuk, amellyel a miénkhez hasonléan fedett
koriilmények kozott is sikerrel dolgoztak. A
szigetvari sz6léhegyen azonositott torok kori
lelohely jelentdségét novelte, hogy a tiirbe tobb
mint szazéves kutatastorténete soran ez volt az elsd
eset, amikor sikeriilt a szigeti var kornyékén
jelent6sebb, akar a tiirbeer6dot is magaba rejthetd
romteriiletet talalni. Ez csabitéan hatott tobb
kutatora is, akik a forrashelyek ujragondolésa
helyett lazasan szemezgetni kezdték azokat az
adatokat, amelyek valamilyen modon a sz6l6hegyre
utalnak. Igy a turbéki kapolnanal végzett Gjabb
sikertelen 4satds miatt az Almas-patak mocsaras
arterébe képzelt tiirbe helyét hirtelen a dombtetdre
helyezték at (Hancz & Elcil 2012, 87; Hancz 2014).

A SzO0l6hegy tetején 1évé romteriilet leletanyag
intenzitasvizsgalatanak eredményei arra mutatnak,
hogy ott egy olyan méretli és szerkezetii telepiilés
volt, amely nem egyeztethetd Ossze Esterhazy
Palnak a  tlirbeerddrél  1664-ben  készitett
alaprajzaval, vagyis az eddig egy helyszinre
vonatkoztatott forrasokat legalabb kétfelé kell
bontani. A régészeti megfigyelések és a mérési
eredmények megkonnyitették az eddig egymasnak
latszolag ellentmondé torténeti forrasok adatainak
értelmezéseét, kiilonvalasztva a profan rendeltetésii
telepiilésre (kaszaba) és a szakralis célu tiirbeerddre
vonatkozo adatokat. A tiirbére és a kaszabara utalo
forrashelyeket kiilon-kiilon csoportositva az eddig
feloldhatatlannak tind ellentmondasok java része
megsziinik, a romteriiletnek a kaszabaval vald
azonositasat a korabeli adatok is alatdmasztjak.
Azonban csak a kaszabara vonatkozo adatok
szemszOgébdl nézve a tlirbe helyérdl biztosan
tovabbra is csak annyi mondhatd, hogy az valahol
masutt, de a kézelben volt.

A statisztikai és geofizikai eszkozokkel kiegészitett
leletanyag intenzitds vizsgalatok eredményei a
bemutatott két példa alapjan is jol mutatjak, hogy
ez az olcsd ¢és egyszeri modszer, jelentds
mértékben segithet egy-egy lel6hely kiterjedésének,
szerkezetének megismerésében, vitds kérdések
tisztazasaban. A mért adatok olyan
Osszefiiggésekre, forrashelyek lehetséges  1j
értelmezésére is ravilagithatnak, amelyek felett
eddig a kutatds atsiklott vagy nem tudott kezelni.
Az angliai és a szigetvari vizsgalatok eredményei
azonban azt is egyértelmlien mutatjak, hogy nem
lehet ilyen modon helyettesiteni a feltarassal
megszerezhetd, lathatd és kézzelfoghatdo konkrét
adatok tomegét. Szamos szakmai vita mutatja, hogy
ezek hianya pedig kiilondsen az idonként még a
hagyomanyos régészeti informaciokkal is hadilabon
allo torténészek szamara tovabb neheziti az
elvontabb vizsgalati eredmények értelmezését.
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Koszonet

Romer Floris szigetvari adataira Weéber Adrienn
hivta fel a figyelmiinket, naplorészletének
masolataért Bardoly Istvannak, annak grafikai
utomunkdiért Frankné Sagi Apollonianak tartozunk
koszonettel. A geofizikai vizsgalatokat végzo
Sasvari Gabor, Koérmendi Alpar és Keresztény
Balazs munkajaért és az adatok rendelkezésiinkre
bocsatasaért kiilonosen halasak vagyunk. Az
intenzitasvizsgalatokban Hancz Erika, Horvath
Zsofia, Ipek Tor, Kitanics Maté, Marmarosi Anita,
Piros Tamas, Zsamboki-Tét Zsuzsanna vettek részt;
Czuppon Tamasnak, Gazdag Leventének és Szabo
Csenger Marknak kiilon koszonjik az adatok
grafikus feldolgozasat.
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