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Abstract

In this article I investigate the stone finds of the Bell Beaker cemetery of Budakalasz in archaeological and
petrographical point of view. First time in Hungary I describe the finds in the term of the international tipology,
and compare the inventar with other published Hungarian and European sites.

Kivonat

A tanulmanyban a budakalaszi harangedényes temeté kobol késziilt leleteit tanulmanyozom régészeti és
petrogrdfiai szempontbol. Magyarorszagon elsékent hasznalom a harangedényes kéleletekre (csuklovédo,
pattintott kéeszkozok) kidolgozott nemzetkdzi terminologiat, atiiltetve a magyar leletanyagra, és dsszehasonlitva

mas magyar és hataron tuli harangedényes lelohelyekkel.
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Bevezetes

A kozreadott tanulmanyban az MO autopalya 12.
szamu lelShelyén (feltarasi év: 2005, feltaro:
Ottomanyi Katalin, feltirt teriilet: 40000 m?),
Budakalaszon (1070 sir a Duna partjatol 200
méterre, €s a hozza tartozo telepiilés: Czene 2008;
tovabba  ¢érint6legesen  Horvath  2013), a
Harangedényes kultira temetdjében  eldkeriilt
koéleleteket  targyalom  komplex  petrografiai
(makroszkopikus leird) és régészeti szempontbdl. Az
Eurdpa nagy részén megtalalhato Harangedényes
kultara specialis foldrajzi és régészeti helyzete miatt
az clemzést a leldhely (Budakalasz), a régi6
(Budapest és kornyéke), az orszag (Magyarorszag
teriilete), és a teljes elterjedési teriilet (E-Afrika,
Eurdpa) szintjén is elvégzem, és egymassal
Osszevetem (mikro- és makro-szintli értékelés, vo. a
késo rézkor idészakara: Horvath 2011). A tanulmany
felépitése az eldkeriilt koeszkozok régészeti
tipoldgiai  csoportositasat kovetve halad: 1.
Orlészerszamok; 2. Kavicsok (simito-, 1it6-,
csiszolokovek, marokkovek, 1ill6k, nehezékek
természetes kavicsformakon); 3. Kobaltak; 4.
Csiszolokovek; 5. Csuklovéddk; 6. Pattintott
kéeszkozok, 7. Borostyan. A leletek leirdsa utan
leletcsoportonként dsszegzem és értékelem a leldhely
kéeszkozeit, Osszehasonlitom a Budapest régio
egyéb Harangedényes lelohelyeivel, és amennyiben
sziikséges, kitérek az orszag mas régioiban eldkeriilt
leletekre, majd az Eurdpa teriiletén talalhat6, az
értékelés szempontjabol fontosnak tartott
publikaciokra és megkdzelitési szempontokra.
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A Harangedényes kultura rovid
jellemzése

A Harangedényes kultira Afrika északi partvidékén,
Eurdpa tengerparti (atlanti és mediterran) részein és
nagyobb foly6i (pl. Duna, Elba, Odera, Visztula,
Morava) mentén, altalaban alfoldi, illetve bizonyos
teriileteken (pl. Szardinia, Svajc, Eszak-Olaszorszag)
kifejezetten hegyi kornyezetben terjedt el (1. abra:
Care 2004, Fig. 1. utan). A mellékelt térképen
lathat6, hogy az elterjedési teriilet a korabbi késo
rézkori Bolerdz ¢és Baden kultirakhoz (Horvath
2009) hasonléan nem egységes ¢és Osszefiiggo:
egymastol tavoli és elkiiloniilé kisebb-nagyobb
régiok korvonalazhatok. FElképzelhetd, hogyha a
lel6helyeket lehetne idérendi bontasban egy korai és
egy késOi horizontra szétvalasztva térképezni, az
elterjedési teriilet tovabb differencialodna, hasonléan
a korabban egységesnek hitt Baden-komplexumhoz.
A legkeletibb 6sszefiiggd telepiilési tomb a Visztula
mentén a lengyel alfold teriilete (Czebreszuk—Szmyt
2003), sporadikus leldhelyek azonban egészen a
Dnyeper felsé folyasaig és a Dvina vizgy(ijtd
teriiletéig el6fordulnak (Czebreszuk 2003, 175). A
kutatok  egységes  véleménye szerint  a
Harangedényes kultira az Ibériai—félszigeten alakult
ki, és innen terjedt tovabb (Care 2004). A teljes
elterjedési teriiletet a leletek tipologiai és kronologiai
osztalyozasa  alapjan  tobben  tobbféleképpen
probaltak meg felosztani: utobb Marc Van der
Linden példaul 6t Gn. ,.politethic group”-ot hozott
létre (Van der Linden 2004, Fig. 6.), Marie Besse
pedig keleti, északi, déli, és nyugati ,,domain”-eket
kiilonitett el (Besse 2004, Fig. 8).
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Héhenschichtenkarte von Europa 1:5000000

1. abra: A Harangedényes kulttra elterjedése Care 2004, Fig. 1. utan
Fig. 1.: The distribution of Bell Beaker culture (after Care 2004, Fig. 1.)
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2. abra: Harangedényes lelohelyek Magyarorszagon: 1. Réba also folyasa, Szombathely kornyéke; 2. Raba-Duna
torkolat, Gy6r kornyéke; 3. Duna-menti lel6helyek a Csallokz és a Duna-kanyar kozott; 4. Dunakanyar; 5.
Budapest kornyéke; 6. Tisza-mente

Fig. 2: Bell Beaker sites in Hungary: 1. Lower reach of the river Réaba, Szombathely environs; 2. Firth of the
Raba river, Gy6r environs; 3. Sites along the Danube between Csallokoéz and the Danube Bend; 4. Danube
Bend; 5. Budapest environs; 6. Allong the river Tisza
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A Harangedényes kultirat nemzetk6zi tanulmanyok a
késé neolitikum vagy mas terminologiai felosztasban
a kés6 rézkor, illetve a késO rézkor/kora bronzkor
atmeneti idészakaba soroljak (Bertemes—Heyd 2002:
metallurgiajat tekintve rézeszkdzok, un. Fahlerz-bol,
Reinecke AO horizont, v6. még Reményi et al. 2006 a
magyar fémleletekre), és kiemelik a régionként
kiilonboz6 gyokerti helyi, eneolitikus tradiciokat,
amelyek jelentés és egymastol eltéré hatdssal
befolyasoltdk az eurdpai Harangedényes telepiilési
tombok életét (Besse 2004; Strahm 2008). A
kiilonb6z6 modon érvényesiild helyi hagyomanyok és
lehetséges kontinuitas, valamint az atfedd (pl. a
Zsinegdiszes edények népe, vO. Wien—Essling:
Zimmermann 2003; Egeln—Bleckendorf: Miiller
1999), és szomszédos egyideji kulturakkal kialakitott
interakciok fliggvényében a Harangedényes telepiilési
tombok kozt kifejezetten megalitikus tradiciokat
folytatd csoportok alakultak ki (foleg az atlanti és
mediterran partokon: Besse 2004), sot, a keleti és a
mediterran hatarvidékeken Godorsiros, steppei jellegii
temetkezési  szokasok is atvételre keriilhettek
(foldhalom emelése, békafektetéses pdz, sztélé allitas:
Wrhodarczak 2008; Turek 2006, 2006a; Harrison—Heyd
2007; Dimitriadis 2008; Robb 2009).

A magyarorszagi elterjedést tekintve két folyo, a
Duna ¢és a Raba vonala mondhaté biztosnak
(2. abra). A Raba mente korabbi és Gjabb régészeti
kutatasok alapjan egyre tobb lelohelyet prezental,
amely a Harangedényes kultirahoz kapcsolhato
(Szombathely kornyéke: Karolyi 1972, 172-185;
Ilon 2004, 42; Reményi—Dobozi 2012; Gyor
kornyéke: Patay 1960). A Duna vonalat kdvetve
egyelére  Almasfiizité és  Pilismar6t sajnos
szorvanykeént értékelhetd leletei mutathatnak koztes
allomasokat (Patay 1960) a masik nagyobb
telepiilési tomb, Budapest régidja (Szentendrei—
sziget déli része, Gazgyari— és Hajogyari—sziget,
Csepel-sziget északi fele: Kalicz-Schreiber 1997;
Kalicz-Schreiber—Kalicz 2001; Endrédi 2003) és a
Réba kozott. Ugyancsak szorvany leletek alapjan,
de ujabb kutatdsok fényében is kdrvonalazodni
latszik az orszag északkeleti részében egy talan a
Tisza vonalat kdovetd telepiilési teriilet (Panyola—
Vasarmez6-domb, 2003: Almassy Katalin és
Istvanovits Eszter asatasa, Dani Janos és Toth
Katalin el6adasa, 2009).

A magyarorszagi Harangedényes anyagot a kutatas
két csoportra osztja: az északnyugati Raba menti
régioban a nyugati (Ilon 2004, 42.), a kozponti,
Duna menti régioban pedig a déli kapcsolatok
(elsdsorban a részben azonos elterjedési teriileten és
atfedést mutatd idészakban a Mako, Somogyvar—
Vinkovci ¢és korai Nagyrév kulturdk) és hatasok
érvényesiilnek erbteljesebben. Eurépai
tendencidban a magyar lelohelyek az alsé-ausztriai
¢és a morva teriiletekkel mutatnak szoros kapcsolatot
(Kalicz-Schreiber—Kalicz 1999, 1998-2000, 45, 47,
2001). A Harangedényes kultarat a magyar kutatok
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a kora bronzkor idészakaba soroltak (Bona 1994: a
Korabronzkor II. fazisba; Kalicz-Schreiber—Kalicz
1999, 86, 20. kép: Harangedény—Csepel csoport,
KB Ila; Reményi 2009: 2a, 2b). Az ausztriai
Harangedényes lelohelyeket kronologiailag harom
fazisra kiilonitik el, ezek k6zott azonban nem lehet
¢les hatarokat huzni (Neugebauer—Neugebauer-
Maresch 2001; Heyd 2000, 358-388). A magyar
kronolégiaval valé szinkronizacidban az els6 fazist
a klasszikus Harangedényes, a masodikat nagyrészt
a kisér6keramia (Common Ware/Accompaniment
pottery) jelenti, és a magyar dskori felosztas szerinti
kora bronzkor 2a fazissal azonos, mig a harmadik
az Oggau—Wipfing—Ragelsdorf-Oberbierbaum
csoport idészaka mar a Reinecke Bronzkor Al
idészakkal, a magyar terminologiaban a kora
bronzkor 2b fazissal parhuzamosithaté (Reményi—
Dobozi 2012, 123). Ekkora mar eltinnek a
klasszikus ,,Beaker package” vagy ,,Beaker Set”
elemei, ¢és megkezddédik a  kisérokeramia
felolvadasa a kora bronzkori anyagi kultarakban.

A budapesti régioban feltart két nagy sirszamu uj
Harangedényes temetd ¢és a hozza tartozo
telepiilések (Budakalasz—MO0/12. leldhely: Czene
2008; Szigetszentmiklos—Felsd Urge-hegyi diilo:
Patay 2008, 2009, 2013) modern radiokarbon
mérései alapjan a budakalaszi Harangedényes
temetd 2500-1900 BC, a szigetszentmiklosi pedig
2500-2200 cal BC kozotti adatokat adott (Patay
2009, 224, 42. jegyzet; Patay 2013), utobbi toréssel
valik el a leldhelyen el6keriilt nagyrévi
objektumoktol, amelyek kora fiatalabb, a két
kultara tehat ezen a lel6helyen korban nem fedi at
egymast.  Kiegészitésképp  felhasznalhato  a
Dunakeszi—Székes-d{iloben  feltart — régészetileg
proto-nagyrévinek besorolt temetkezés radiokarbon
adata 2010-1910 cal BC-vel (391. sir: Endrédi—
Pasztor 2006, 16.), amely relativ kronologiailag a
Harangedényes kultaraval lenne parhuzamos,
ugyanakkor joval fiatalabb abszolut korat tekintve.
Az idOszakkal és a kulturaval kapcsolatba hozott
(pl. T. Bir6 2002, 131.) Budapest—Farkasrét budai
szarukd banyaban agancseszk6zbol mért
radiokarbon datum (B-4709: 3470 BP 80, 1890—
1690 cal BC, 1 szigma) fiatalabb a budapesti
régioban mért Harangedényes datumoktol, ezért
nem valoszinli, hogy a banya Harangedényes
miivelésével parhuzamba hozhato.

Az 0jabb radiokarbon datumok tehat azt sugalljak,
hogy a Harangedényes kultira megjelenése az
orszag kozépsé, Budapest kornyéki térségében
korabbi, mint azt eddig feltételezték (legkorabbi
megjelenése 2500 cal BC-vel a kora bronzkor 1-2.
fazisok valtasara tehetd). A kora bronzkor 1.
periddusra keltezheté korai Mako, Gn. Mako I
horizont tipologiai megjelenése viszont lel6helyek
szempontjabdl is kérdéses, és ehhez az id6szakhoz
kapcsolhatd, 2600 cal BC-nél korabbi radiokarbon
datumok sem ismertek Budapest kornyékén
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(Horvath 2011, 2012b, 2013). Ezért indokolt a
2800-2600 BC kozotti idoszakot késé rézkor—kora
bronzkor koz6tti atmeneti idészakként atnevezni, és
a kora bronzkor 1. fazisat 2600 BC-vel inditani
(Dani-Horvath 2012; Horvath 2012b). Ugy tiinik,
hogy a kora bronzkor 1. idészakat (Reményi 2009
utan 2800/2700-2500 cal BC kozott) inkabb a kora
bronzkorban tovabbélé kés6i Baden kultira
jelentheti ezen a teriileten a Budakaldsz—Luppa-
csarda badeni temetd radiokarbon adatai alapjan
(Siklosi 2009; Horvath 2011), mint a korai Mako
kultira (Horvath 2011, 59-60). A Harangedényes,
és az azt megeléz6 kés6é rézkori, a kora
bronzkorban tovabbélé badeni kultira esetleges, a
térségben bekdvetkezd idében és térben vald
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atfedését a  jelenleg  rendelkezésre  allo
természettudomanyos koradatok nem tamogatjak: a
Baden vége (a legkésébbi ismert datum
Budakalasz—Luppa-csarda  badeni  temetSben
VERA-3544: 158. sir, 2820-2740 cal BC 1 szigma,
2890-2620 cal BC, 2 szigma: Siklosi 2009, 462) és
a Harangedényes kultura kezdete kozt néhany szaz
év kronoldgiai torés latszik (Budakalasz, M0/12.
lel6hely: deb-13930, 303. objektum, emberi csont,
3945 BP +50, 2551-2350 cal BC, 1 szigma; és
VERA-4724, emberi csont, 3940 BP +35, 2500—
2300 cal BC, 1 szigma). A két temetd térben kb.
500 méteres tavolsagban fekszik egymastol:
3. abra, 1d. Horvath 2012, 1-2. kép).

Langobard, 92 sir

1450 sir

-~ X ‘l-:j, Baden
436 sir

\ 500

S
r
.

*" Harange

Google earth

3. abra: Budakalasz-Luppa-csarda régészeti lel6hely foldrajzi és torténeti térképeken

Fig. 3.: The archaeological sites of Budakalasz—Luppa-csarda on geographical and historical maps
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A budakalaszi kdeszkoz-leletek leirdasa és
rovid értékeld osszegzése

Orlészerszamok
Also6 6rl8ké

- Leltari szam: 2005.14.151.1. Megnevezés: 6rloko
kozépso toredéke orlofeliilettel.

Nyersanyag: sziirke homokké-kavicskonglomeratum,
kozepesen durva szemcsés, aljan kavicsokkal beépiilve,
és voros vaskivalassal.

Targyleiras: az eszk6z oldala és alja durvan kifaragott,
eredetileg talan félgdmbos vagy ferde orldlap lehetett,
drldfeliilete sima, enyhén tekndsre kopott.

Meéretek: Orléfelilet: 65x111, méret: 112x73x54 mm.
Jelenség: 151. objektum godor vagy coloplyuk.

Fels6 6rlokovek: marokkovek

- 2005.14.367.4. marokkd, négyszogletesedd oldalakkal.
4/3. abra

Kvarcit kavics, egyik oldalat vékony kéreg fedi.

Sériilt, kb. 1/3-a hianyzik, a maradék rész berepedt
hasadasok (tiizhatas?), egyik oldala simara kopott a
hasznalattol.

76x65%55 mm

367. objektum: 1-7 éves gyerek urnasirja, a k6 az urna
szajanal.

- 608. objektum/1. marokkd,  négyszogletesedd
oldalakkal. 4/4. abra

Kvarcit kavics.

Torott, felso toredék, feliiletén fliggbleges repedési savok
¢és pontszerli kimarddasok (természetes vagy mesterséges,
pl. poncolds nyoma? Id. diszitett csukloveéddk), felsd
oldala teknésre kopott a hasznalattol, iiregesedett (iireg
mérete  62x55, 40x30 mm), a torés vonaldban
mesterséges atfiras nyoma latszik, amit nem furtak végig
a torésfeliilet teljes hosszaban: a torés utani masodlagos
atalakitas, amit nem fejeztek be: talan eredetileg nehezék
volt, amit torés utdn masodlagosan marokkdoként
hasznaltak.

61x57x47 mm

- 608. objektum/2 csiszolokd toredéke.

Sziirke, finom szemcsés homokkd.

Toredezett, megmunkalt oldalakkal, egy simara kopott
munkafeliilettel, amely csiszolofeliiletként szolgalt.
130%42x50 mm

608. objektum: csont nélkiili, tires sirgddor, urnaval.

Ertékelés

Feltlinéen kevés az Orldszerszam, talan a leldhely
jellege (temetd) miatt. 1 db als6 6rloké a 151.
godorben, és két db felsé 6rloké (marokkdvek,
torottek, feltehetOen multifunkcionalis
szerszamként Utékovek is voltak) kerilt eld, az
egyik (608. objektum) masodlagosan atalakitott
faraskezdeménnyel, és talan poncoldsi nyomokkal,
de ez természetes kopas is lehet. A nyersanyagként
eléforduld kavicsok a Duna medrébdl és
Ovzatonyaibol, a kovas homokk&édarabok a Budai-
hegység kozéps6-déli részén szalban megjelend
fels6 oligocén koru  Harshegyi-homokkdbol
szdrmaznak, valdszinileg a feltarasok koriili
gorgetegekbol.
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Kavicsok: simito, iit6é, csiszoldo, marokkao, iilld,
nehezék természetes kavicsformakon

- 42. objektum.

Csillamos, sarga, megmunkalatlan homokkédarab.
50%37x12 mm

42. objektum: hason fekvo csontvazas sir.

-2005.14.185.3. itékd-kalapacs, csiszolo-élesitd llo.
4/5. abra

Kvarcit kavics, fekete, égett/kormos foltokkal.

Kézbe ill6, stlyos, élein két helyen torétt: ezek a helyek
szolgaltak {itésre, az egyik oldalfeliiletén kozépen fekete,
kikopott folt vékony barazdakkal, itt lehetett élesiteni.
145x103%51 mm

185. objektum: szérthamvasztdsos sir, négyszogletes
sirg6dorben.

-2005.14.683.14. 1ll6? 4/6. abra

Mészkokavics, savos kopassal, feliilete kopott, puha, 2.
keménységii.

Kézbe ill6, nagyobb méretli természetes kavicsforma,
simabb oldalan karcolas és torés helye, egyik oldalan
elkeskenyedd, fogasra alkalmas.

168x90%33 mm

683. objektum: négyszogletes sirgddorben
szorthamvasztasos, 23-x éves nl temetkezése,
edényekkel, a ko a kalcinalt csontok kdzott volt.

-2005.14.1080.4. 2 db k6. 4/9. abra
- 1. lapos kédarab, nem eszkdz, 95%76x11 mm.

-2. talan csiszolokd, egyik oldala sima, éles, rovid
karcolésokkal, de ez természetes is lehet, egyik rovid
befogooldala is sima.

111x67x28 mm

1080. objektum: a 1192. koérarokban, a kdvek a korarok
végén, 1080. csontvazas, 23—x éves férfi? sirja.

-2005.14.1216.4. 4/10. abra

Fehér, lapos mészkdlap.

151x172%24 mm

1216. objektum: szoérthamvasztasos sir urnaedénnyel.

-2005.14.1219.2. élesito. 4/1. abra

Puha, 2. keménységt fekete lidit kavics, ujjak kézbeill6
nyomainak kikopott helyével.

Egyik rovid oldalan vékony, siirli ferde barazdak: élesito
vajatok.

73%47x15 mm

- 1219. objektum/1 csiszolo. 4/2. abra

Erdes feliiletii kavics, als6 oldalan fehér kéreg.

Kézbe ill6, ujjak kikopott nyomaival, felsé oldalan
siméara kopott, erodalodott feliilet: keramia feliiletének
polirozasara?

75%35%29 mm

1219. objektum: csont nélkiili urnasir, két -eltérd
nyersanyagii és  funkcidju, természetes formaju
kavicseszkoz egy objektumban.

Ertékelés

4 db természetes kavicsforma mutatott hasznalati
kopasnyomokat (1219. objektum: 2 eltéré funkcidju
eszkoz, 683, 185. objektumok). Fém és kotargyak
élesitésére, csiszolasra, keramiafeliilet polirozasara,
illéként, és titdkoként/kalapacsként szolgalhattak,

tobbfunkcids, természetes formaban, Aatalakitas
nélkiili ad hoc eszkdzokként.
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4. abra: Csiszolt kdeszkozok a lel6helyrdl: kobaltak, orlészerszamok, kavicsok (részletes leiras a szovegben)
Fig. 4.: Ground stone implements from the site: adzes, grinding stones, pebbles
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5. abra: Fémmegmunkalassal kapcsolatba hozhaté leletek a lel6helyrél: ontéformak és fémleletek (részletes
leiras a szovegben)

Fig. 5.: The equipments of metal working: casting moulds and metal finds from the site
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Kébaltak

- 2005.14.249.4. eszkoz toredéke?

Zodldpala?

Csiszolt feliiletti kédarab talan baltabol?

54%34x18 mm

249. objektum: szorthamvasztasos sir urnafészekkel.

-2005.14.402.25. kébalta toredéke?

Sziirke, amorf, megmunkalatlan oldalfeliileti k6
toredeke.

Mészkd?

Fiiggdleges iranyban mintha atfards nyéllyuk toredéke
latszana, 4m a lyuk belsd feliilete egyenetlen, ezért nem
teljesen biztos, hogy az lenne.

37%x44%23 mm

402. objektum: (380) korarok.

- 788.4. nyéllyukas kébalta nyéllyukiv feldli toéredéke
oldallappal. 4/14. abra

Zodldpala?

Szépen csiszolt, fokél feldli toredék.

49x40%20 mm

788. objektum: korarok.

-2005.14.1118/5. trapéz alaku vésdbalta. 4/12. abra
Kékpala? Puha, szépen csiszolt feliileti, Kalmar Janos
meghatarozasa szerint bazalt.

Vaskos, kozepes méretll balta, alsd lapja sik, fels6
domborti, munkaéle ép véséél, alulrdl jobban kopott,
befogas nyoma az eldlapon és a hatlapon is latszik:
koézépen mindkét oldalon mintha ragaszt6 helye lenne, az
eldlap ¢és a felsé oldallap simara csiszolddott a hasznalat
soran, a fokél feldl surlédott a befogassal vagy hasznalat
kozben.

60x40%23 mm

-2005.14.1118.30. trapéz alaku vésdbalta. 4/11. abra
Sotétsziirke, vilagoszold pettyekkel: diorit? Kalmar Janos
meghatarozasa szerint szerpentinit.

El6lapon a vés6éél feldl kicsit kérges. Kis méretii, lapos
vésbbalta, hatlapja és a fokél alsé része sériilt, feltehetéen
egy nagyobb balta kettétdrése utan keriilt masodlagosan
kialakitasra azért ilyen vékony, el6lapja domboru,
hatlapja sik, vés6éle ép, éles, a balta szépen csiszolt.
56x36x10 mm

1118. objektum: szérthamvasztasos, 1-7 éves gyerek
sirja. 4/13. abra

Ertékelés

Osszesen 3 db kébalta keriilt eld, 2 trapéz alaku,
atfuratlan (egy objektumbol: 1118. sir), kiillonbozo
méretben, azonos funkcidval, egy pedig nyéllyukas,
de torott, ezért tipusa nem besorolhatd, 2 tovabbi
toredékes lelet talan kobaltabol szarmazhat. A
1118. objektumban talan 3 db kébalta volt (Kalmar
J. kéziratban levo leirasdban + 1 szerepel), ez egy
hamvasztasos gyereksir volt, és pattintott kdvek,
csiszoloko, és csuklovédok is elékeriiltek a sirban.
A 249. és a 1118. objektumok temetkezések, a
tobbi lelet korarokban keriilt eld. A kdbaltak
makroszkopikus vizsgalata alapjan ugy tinik tavoli,
import nyersanyagokbol késziiltek (Karpatokbol
szarmazd szerpentinit/pala félék lehetnek), a
nyersanyag-leldhelyek pontosabb lokalizaldsa a
nyersanyagok alaposabb petrografiai vizsgalata
nélkiil nem lehetséges.
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Harangedényes temetkben altalaban
sirmellékletként nagyon ritka a  kobaltak
eléfordulasa: Jerzy Kopacz és munkatarsai a kozép-
eurépai leletek vizsgalatakor 31 db kozil
mindossze 1 leletet talaltak sirbol (Kopacz et al.
2009, 105). A kozép-eurdpai térség kobaltainak
leggyakoribb nyersanyaga az amfibol és amfibol-
jellegti kézetek (metabazit, diorit, porfir). Feliiletiik
altalaban teljesen csiszolt, egy darab ék csak a
munkaélnél, keresztmetszetilkben ovalisak. A
szerzO6k szerint nem munkaeszk6z6k, hanem inkabb
presztizs vagy szimbolikus értéki targyak voltak a
korszak Harangedényes tarsadalmaiban.

Csiszolokovek

-2005.14.105.4. csiszolokd. 5/2. abra

Vorosessziirke, kozepesen finom szemcsés homokkd,
fehér kéreg a feliiletén.

Szépen csiszolt oldalfeliiletekkel, alul ferdén kikopott a
jobb oldalan: erre volt letdmasztva, toredezett, kipergett a
kézet tobb helyen is. A munkaoldalon kis méretii tor
lenyomata mélyiil be.

A csiszoldvajat 11-18 mm széles, 4 mm mély.

105. objektum: iires, négyszogletes sirgddor.

-2005.14.276.2. csiszolokd. 5/6. abra

Voros, pergds, finom szemcsés, csillimos homokkd,
fehér és fekete kivalasokkal a ko feliiletén.

Félgombos, kis méretli, el6lapja sik munkafeliilet,
kozepén csiszoldvajattal, az eszkoz feliiletei simak, foleg
az alja, amelyen allt letéve is. Az el6lap felén lathato
fekete bevonat talan szerves anyag fekecselés soran
hagyott lenyomata lehet.

A csiszolovajat 8 mm széles, 2-3 mm mély, a ko:
95x56x34 mm.

-2005.14.276.4. csiszolokd. 5/5. abra

Sziirkésvoros, csillamos-pergds kozet.

A munkafeliiletet és a jobb oldalat fekete lepedék
(fekecselés?) vonja be, elb6lapjan kirepedezett a
munkafeliilet feldl. A munkafeliiletbe tiiszar és talan fej
lenyomata mélyiil be.

A csiszolovajat 12—-14 mm széles, 2-3 mm mély, a ko:
105%x55%30 mm.

276. objektum: haton fekvd, csontvazas 23—40 éves férfi
sirja, a sirgddor déli végében edények, a k6 a talon
fekiidt. 5/7. abra

-2005.14.702.1. csiszolokd. 5/3. abra

Vorosessziirke, kozepesen finom szemcsés homokkd,
feliiletén er6s lepedékkel.

Az aljan erésen sériilt, a bal oldalan siméra kopott: erre
volt fektetve hasznalat kdzben.

A csiszolovajatban mindkét végén, egymassal szemben
tifejek lenyomatai, 22 mm széles, 2-3 mm mély, ko:
83x45%35 mm.

702. objektum: 712. kérarokban egy ko.

-2005.14.1118.28. csiszolokd. 5/1. abra

Sziirke, finom szemcsés homokk®d.

Az aljan legyez6 alakban kikopott, amely az oldalan is
folytatodik, a bal fels6 oldalan kitért. A munkafeliiletbe
tliszar és fej lenyomata vehetd ki.

A csiszoldvajat 10-12 mm széles, 3—4 mm mély, a ko:
83x46%29 mm.

1118. objektum: leirasat Id. fent. 4/13. dbra
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6. abra: Csuklovédok a leldhelyrdl (részletes leiras a szovegben)
Fig. 6.: Wrist-guards from the site
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7. abra: Csuklovédok a leldhelyrdl (részletes leiras a szovegben)
Fig. 7.: Wrist-guards from the site
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Ertékelés

Az egységes megjelenésti eszkodztipus (5 db)
hasznalati kopasnyomai alapjan tobbfunkcios
eszkoz lehetett, és a tanulmanyban szerepeltetett
elnevezése (,,csiszoloko”) nem fedi le teljességében
valodi hasznalati koreit. Feltehetéen csuklovédok
csiszolassal valo kialakitasara is alkalmas volt (1d.
csuklovédo félkész forma a 1192. objektumbol,
8/11. abra), esetleg tovabbi (pl. fém réz/bronz)
targyak élesitésénél, ¢és azok kialakitdsara is
igénybe vehették Oket: a 702. godor leletén lathato
tifej-lenyomatok alapjan a 467. sirban el6keriilt ti
(2005.14.467.13.) alakja hasonlit legjobban a
lenyomathoz (5/10. abra), a 1112. objektum
csiszolokdvének lenyomata pedig az 1034.
objektum tiijéhez (5/9. abra, 2005.14.1034.3). Bar
méretben csak a 1034. sir tlije azonos a csiszolokd
lenyomatan lathat6 negativval, ez megtévesztd
lehet. A 467. siré kisebb, a 1082. siré nagyobb
(5/8. abra, 2005.14.1082.4.) tii a lenyomatokénal, a
csiszolokdvel vald érintkezés azonban csak a tik
fejével volt meghatarozo. A 105. objektum
leletének lenyomata kisméretli tér alakjahoz
hasonld, méretben kozel allo torlelet a 847. sirbol
kertiilt el6 (5/4. abra).

A Harangedényes fémtargyak (réz és bronz is)
készitése a magyar leletek vizsgalata alapjan a
spanyol leletekéhez hasonld, és tobb fazisbol allt,
attol eltér6en viszont nem rovid, hanem hosszi
folyamat volt (Casting+Cold Working+Annea-
ling+Cold Working: long chaine opératoire:
Reményi et al. 2006). Véleményem szerint az itt
csiszolokdveknek nevezett eszkdzok a
Harangedényes kultura réz- és bronztargyainak
megmunkalasa soran a hideg kalapalasi miiveletben
jatszhattak szerepet, és esetleg az azt kovetkezd
hoékezeléses fazis soran az el6zdleg ezekben
hidegen formara  kalapalt  targyakat a
csiszolokovekben, mint egyfajta Ontéformaba
fektetve tették tiizbe. Felmelegitve a fém
konnyebben alakithatova valt (1d. a 276. objektum
leletének fekete lepedékét, 5/7.abra, és még a
bronzkorban tovabbi leleteken a hasonlé un.
fekecseléses technikat a fémontés soran: Horvath
2004a, 3. kép/3, 4. kép/2, 7-12. kép, 14. kép/2, 15—
16. képek; Horvath 2012, Fig. 3.2; Fig. 4; 5;6; 7; 8;
9;10; 11; 13.3; 14; 15 4).

Az eszk6zok anyaga homokkd, elsGsorban a vords,
masodsorban egy sziirke valtozat, feltehetéen a
Harshegyi Homokkd Formaciobdl szarmaznak: a
Budai—hegység kozépsd, déli oldala lokalizalhato
forrasukként. Als6 oldaluk a simara kopott
feliilettel azt mutatja, hogy nemcsak kézben fogva,
hanem sik feliiletre letéve is hasznaltdk Oket.
Osszesen 5 db keriilt eld, a keménységiik 1-2-es. A
276. sirban két db volt: a sirgddor déli részében, az
edényekkel egyiitt, egy tal kozelében fekiidt a két
eszk6z. A 276. csontvazas 23-40 éves férfisir, a
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1118. szorthamvasztasos 1-7 éves gyermek sirja.
Egy lelet korarokban keriilt feltarasra.

Csuklovédok

(az illusztraciok méret szerinti rendezésben kdvetik
egymast, a leirasok sirszamok szerinti ndvekvo
szamsorrendben)

Félkész forma

- 1192. objektum. 8/11. dbra

Hosszl, keskeny kvarcit kavics félbetort toredéke,
amelyet kettéfiirészeltek hosszdban is: csuklovédo
alapforma. Az eldlaprol is elkezdték a fiirészelést egy
darabon, de beletort. 32x67x9 mm

1192. objektum: korarok, egyiitt az 1080. sirobjektummal.

Kész darabok

-2005.14.14.5. 6/5. abra

Csukloveédo, egyik sarkéan torott. 4Wec/téglalap.
Nyersanyaga: kozet? Vorhenyesbarna, 2-3 keménységt,
a hamvasztas soran masodlagosan égett.

Kozepes-nagy méretli, enyhén ivelt keresztmetszeti,
téglalap alakt, a hatlapon rakalcinalodott égett
csontréteg, a felsd sarokrésze az el6laprol kopott, a
lyukakat mindkét iranybdl furtak.

97x38x4 mm

14. objektum: feln6tt né (?) urnasirja, az urna aljan
kisbogre, csuklovédo és szegecses tor két szegeccsel.

-2005.14.106.1. 8/4. abra

Csuklovéds, jobb felsé és bal also sarkan torott.
4Scc/téglalap.

Nyersanyag: vorhenyesbarna, csillamos kézet.

Kozepes méretli, téglalap alaka, enyhén ivelt
keresztmetszetli, felil kozépen is atfurt, nemcsak a
sarkain, a lyukakat mindkét iranybol furtdk, a hatlapon a
rogzit6 szijak kikopott vajatai és égésnyom.

76%32x7 mm

106. objektum: szérthamvasztasos sir sirgddorben, égett
csontok kozt a csuklovédo.

-2005.14.107.4. 8/1. abra

Csuklovédo, egyik sarkan kicsit torott. 4Wece/trapéz.
Nyersanyaga:  zOldessziitke  csillamos,  kordmmel
konnyen karcolhato, 1. keménységii kdzet vagy keramia?
Kozepes méretli, ivelt keresztmetszetli, trapéz alaku,
hatlapja érdes, a rogzité lyukakat mindkét oldalrdl furtak,
valtoz6 iranyban hol az el6laprol, hol a hatlaprol
erbteljesebben, az eldlap ovalis, a hatlap hosszanti irany
anyagkopast mutat: feltehetéen sokaig hasznaltak.
84x36-31%3 mm

107. objektum: felnétt urnasirja, réztérrel, leletek az
urnaban?

-2005.14.157.3. 7/5. abra

Csuklovédo, ép. 4Wpc/téglalap.

Nyersanyag: kozet, 4. keménységii.

Kozepes-nagy méretl, téglalap alaka, egyenes
keresztmetszetll, el6lapjan a fels6 sorban a rogzité lyukak
kozott egymassal szemben allo 3-as poncolassal diszitett,
z0ld szinli rézpatina az el6lapon, a bal oldalél feldl, a
r0gzitd lyukakat mindkét lap fel6l furtak.

93x32x5 mm

157. objektum: urnasir, a csuklovéd6é az urnan kiviil,
annak K-i oldalan, a 158. objektum mellett, nem kertilt
el fém a sirban!
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8. dbra: Csuklovédok a lelohelyrdl (részletes leirds a szovegben)
Fig. 8.: Wrist-guards from the site
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9. abra: Csuklovédok a lel6helyrdl (részletes leiras a szovegben)
Fig. 9.: Wrist-guards from the site
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-2005.14.171.6. 8/12. abra

Csukloveédo, also részén toredékes. Eredetileg 4Wece/?
Nyersanyag: sziirke koézet, 4. keménységli, el6lapjan
fehér, durva kéreg.

Kozepes méretli, erésen ivelt keresztmetszetii, hatlapjan
repedt (égésnyom?), a két felsd rogzit lyukat féleg a
hatlap feldl fartak, az el6lapot spaklival lekapartak.
66%33x6 mm

171. objektum: felndtt férfi urnasirja, a csukloévéds a 3.
bogre mellett volt.

-2005.14.185.2. 7/2. abra

Csuklovédo, kettérepedt, feltehetden tliz hatdsara a
hamvasztas soran, kis részen hianyos. 4Scc/trapéz.
Kiégetett agyag, korommel karcolhatdé 2. keménységi,
vorosessziirke.

Kozepes/nagy méretli, erésen fivelt keresztmetszeti,
trapéz alakt, eldlapjan poncolasszeriien diszitett a
rogzitésre szolgalod lyukak kozott sorban, feliil és alul is, a
rogzitésre szolgald 4 lyukat mindkét iranybol furtak, a
hatlaprol erételjesebben.

93x42-40%3 mm

185. objektum: szérthamvasztdsos sir, téglalap alaku
sirgddorben, a godor déli részén bogre és kovek.

-2005.14.196.3. 8/3. abra

Csuklovéds, hatlapjan  rogzitésre utald hasznalati
kopasnyomokkal, ép. 4Wcc/téglalap.

Nyersanyaga: zoOldesbarna kézet? Kordommel még
karcolhato, 2. keménységi.

Kozepes méretii, ivelt keresztmetszetli, téglalap alakd, a
rogzitd lyukakat mindkét lapja feldl fartdk, a hatlaprol
erdteljesebben, a hatlapon lathaté savok alapjan a
rogzitésre szolgalo szijak helyzete meghatarozhato, igy a
rogzités modja rekonstrualhato.

81x35%3 mm

196. objektum: felnbtt né urnasirja, a csuklovédé a Ny-i
oldalon, az urnan kiviil volt.

-2005.14.203.2. 9/10. abra

Nyersanyag: sargds-rozsaszin kézet?

Csuklovédo fels6 része, erdsen toredékes, nem biztos,
hogy csuklovédé vagy masodlagosan atalakitottak:
kozépen van atfurva, amelyet foleg az eldlap iranyabol
fartak. Torott, eredetileg 2pc/?

34x31x3 mm

203. objektum: néhany cserép egy kupacban, nem sir és
nem objektum.

-2005.14.278.1. 8/2. abra

Csukloveédo, ép, bal felsd sarkan torott. 4Wec/téglalap.
Nyersanyag: fehéressziirke-vords, 2. keménységi,
kiégetett agyag.

Koézepes méretli, téglalap alakt, erGsen ivelt
keresztmetszetil, diszitett: feliil és alul a rogzit6 lyukak
kozott 1-1 poncolasszerli furaskezdeménnyel, a lyukakat
mindkét iranybol, de f6leg a hatlap feldl fartak.

81x35x4 mm

278. objektum: szérthamvasztasos sir sirgdddrben, csont
néelkiil? Egy masik objektum vagta. Fémlemezek és
csuklovedo legfeliil a keramiatoredékeken.

- 285/10. 6/6. abra

Csuklovédo, 3 sarkan letdrott. 4Wpc/trapéz.

Nyersanyag: sziitke koézet? Korommel konnyen
karcolhato, 1. keménységii.

Kozepes/nagy mérettl, egyenes/enyhén ivelt
keresztmetszetli, enyhén trapéz alakt, hatlapja sik,
elélapjan fényesre kopott, kitoredezett, hatlapjan fekete,
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szerves anyagfoltok, mindkét lapjan vékony, fliggdleges,
az eldlapon ferde barazdak, valdszinlileg sokaig
hasznaltdk, a rogzitésre szolgaldo lyukakat a hatlap
iranyabol fartak.

98x37-35%x4 mm

285. objektum: {iires sirgddor. 284. objektum: egyiitt a
285. godorrel, egy godor, ebben volt a csukloveds (284)!
2 nyilhegy is volt, ez a 285. szamon: egy objektum!

-2005.14.347.4.7/9. abra

Csuklovédo, egyik sarkan sériilt, ragasztott allapotban.
4Wcc/téglalap.

Nyersanyaga: koézet? Piszkossziirke, vords foltokkal,
hatlapon erdsen égett vastag csontréteg.

Kozepes méretli, téglalap alaku, ivelt keresztmetszetii, a
rogzitésre szolgald lyukakat mindkét iranybol furtak.
79%38x6 mm

347. objektum: 23-50 éves férfi urnasirja, csuklovéds az
urnaban a csontok kozott, egyiitt égették el az emberi
testtel.

-2005.14.467.11. 6/3-4. abra

Csukloveédo, ép allapotban. 4Spc/trapéz, karcsu.
Nyersanyaga: kézet? Barna, tlivel karcolhatd, 3—4.
keménységii.

Kozepes/nagy méretli, trapéz alakll, hosszu, keskeny,
egyenes keresztmetszetli, a rogzité lyukakat mindkét
lapja fel6l fartak, a hatlapja sik, égett csontréteg
kalcinalodott ra, az el6lap aljan kikopas.

98x27-25%5 mm

467. objektum: iires sirgddor, 31 db pattintott kével és
csuklovéddvel: ,,mester” sirja. 6/4. abra

-484.5.9/3. abra

Csuklovédo felsé toredéke 3 kiilon darabban. Torott,
eredetileg 4Wcc/trapéz?

Nyersanyag: sargas-rozsaszin, nagyon konny(i kézet,
kiégett? 2. keménységii.

A két fels6 rogzitd lyukat féleg a hatlap feldl furtak.
33x33x5, 42x28%4, 33x18x3

484. objektum: 23-59 éves, szérthamvasztasos nd sirja,
tobb edény a sirban, csuklovédo a csontok kdzott.

-2005.14.530.56. 7/10. abra

Csukloveédo, 3 sarkan torott. 6Wec/trapéz.

Nyersanyag: barnassziirke k6zet?, 4. keménységil.
Kozepes méretli, enyhén trapéz alaka, ivelt
keresztmetszetli, nemcsak sarkain, hanem kozépen is
rogzitésre szolgald lyukakkal, amelyeket féleg a hatlap
iranybdl furtak, feltehetéen masodlagos atalakitas volt az
eredeti nagy méretli sériilése utdn, a hatlapja égett, a
hamvasztas soran.

78%34-32x3 mm

530. objektum: 23-39 éves né urnasirja, a csuklovéds az
urnaban volt.

-2005.14.551.56. 7/6. abra

Csuklovédo, 3 sarkan sériilt, kettétort, Osszeragasztott
allapotban, a kisebb, fels6 toredék repedtebb, égettebb,
jobban érte a hd vagy tovabb, mint az alsot. 4Wcc/trapéz.
Nyersanyag: hamvasztas soran szétsiilt vorhenyessziirke
természetes vagy mesterséges agyagszarmazék? Fehér,
anyagaba ¢épiilt foltokkal: mészrogék sovanyitd
anyagként vagy természetesen az agyagos kézetben?
Csillamos homokot is tartalmaz: természetesen vagy
mesterségesen?

Kozepes-nagy méretii, enyhén trapéz alaku, erésen ivelt
keresztmetszetli, a rogzité lyukakat mindkét irdnybol
fartak.
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90%38-36x4 mm
551. objektum: felnétt férfi urnasirja, urnafészekben,
csuklovédo az urna aljaban a csontok koz6tt volt.

-2005.14.614.21. 9/6. abra

Csuklovéds, bal felsé sarkan torott. Masodlagosan
kialakitott 4Wcc/trapéz-négyzet.

Nyersanyag: csillimos sziirkésbarna  koézet, 1-2.
keménységii.

Kis méreti, enyhén trapéz/majdnem négyzet alaku,
er6sen ivelt keresztmetszetli, masodlagosan kialakitott
példany egy nagyobb tdrése utan, a hatlapjan vékony,
fiiggbleges barazdak viselet nyomai, a lyukakat mindkét
iranybol, foleg a hatlaprol furtak.

54x38-34x4 mm

614. objektum: felndtt urnasirja.

-616/2:2005.14.616.014. 9/1. abra

Csukloveédo, félbetorott, felsé toredék. Tordtt, eredetileg
4Spp/téglalap?

Nyersanyag: sargassziirke, homokkd? 1. keménységii.
Nagy méretli, trapéz alaka volt, eldlapja domboru,
hatlapja sik, enyhén 1ivelt keresztmetszet, enyhén
kalcinalodott csontréteg a szélein.

67%x39%x5 mm

616. objektum: csontvazas, zsugoritott, 23—-59. éves né
(?) sirja, réztérrel, tor a bal kézen, a csuklovédd a bal
karon, 7 nyilhegy és 3 penge az edények mellett.
Csukl6védo helyzete: a bal karon az orsdcsonton, in situ
helyzetben. (9/2. abra)

- 847/3:2005.14.847.7. 7/1. abra

Csukloveédo, ép. 4Scc/téglalap.

Nyersanyaga: sziirke, csillimos kézet? Kordmmel
konnyen karcolhatd, 1. keménységli. Kalmar Janos
leirasa szerint szericites-kloritos pala, Duna-kavics.
Téglalap alaku, erdsen ivelt keresztmetszetii, az elélapjan
ferde, a hatlapjan fliggdleges iranyt vékony barazdakkal,
a rogzité lyukakat mindkét lap feldl fartak.

94x34x3 mm

847. objektum: csontvdzas zsugoritott, 23—x éves férfi
sirja, labanal edények, a csuklovédd a bal oldalan, a
réztéron, a tér a bal kar alatt, az alatt a kovek.
Csuklovédé pontos helyzete: a kiilsé karon, kozéptajt,
valamivel a csuklé felett: in situ helyzetben volt.
(12/51. abra)

-2005.14.884.77. 8/10. abra

Csukloveédo, ép, bal also sarkan tordtt. 6Scc/trapéz.
Nyersanyag: zoldessziirke kézet.

Kis-kozepes méretli, trapéz alakt, enyhén ivelt
keresztmetszetli, rogzitd lyukak nemcsak a sarkain,
hanem kozépen is, alul-feliil, mindkét iranybol furva, a
hatlapon voros folt és rogzitd szijak lenyomata.
65%26-23x4 mm

884. objektum: felndtt férfi urnasirja, nyilhegy és
csuklovédo az urna aljaban.

-2005.14.901.005. 6/2. abra

Csuklovéds, bal fels6 és jobb alsdé sarkan sériilt.
4Spc/trapéz.

Nyersanyag: rétegesen bontott szerkezetii, el6lapjan erds
korroziot mutatd kézet, FTIR-vizsgalat alapjan nem
borostyan (11. abra).

Nagy méretli, enyhén trapéz alaku, egyenes
keresztmetszetli, a rogzité lyukakat mindkét iranybol, a
fels6t foleg a hatlaprol furtak, hatlapjan kalcinalodott
égett csontréteg a hamvasztas soran keletkezett.
100x37-39x6
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901. objektum: feln6tt férfi urnasirja, a csuklovédd az
urnaban volt.

-2005.14.925.18. 9/7. abra

Csuklovédo, félbetorott, also toredék. Tordtt, eredetileg
4Wce/?

Nyersanyag: vOrdsessziirke, kiégetett agyag, 2.
keménységli, rétegesen torodtt/bontott, a hatlapon annyira
kiégett a hamvasztds soran hogy fa-jellegli mintazatot
mutat.

Kozepes-nagy méretii eredetileg, ivelt keresztmetszeti,
javitott: a bal als6 rogzitdé lyukat ujrafirtdk, mindkét lap
feldl, a javitas csak az el6laprol.

925. objektum: felndtt férfi urnasirja.

-2005.14.936.56. 8/9. abra

Csuklovédo, alsdé részén toredékes, égett: hatlapjan
hamvasztas soran keletkezett sziirke ¢égett-repedezett
patina. 4Wbc/trapéz.

Nyersanyag: kiégetett agyag? Fehér, réteges anyagkopas
(3 rétegre valik szét keresztmetszetben, égést6l?), 1.
keménységii.

Kozepes méretli, egyenes keresztmetszetii, el6lapjan
diszitett? Mintha a két rogzit6lyuk kozott kozépen lenne
egy poncolasszerti lyukkezdemény, a rogzitd lyukakat
mindkét irdnybol furtdk, el6lapja enyhén domboru,
hatlapja sik, elélap kézepén zdldes szinii fémpatina folt,
fiiggbleges, vékony barazdak, hatlapjan hasznalattol
kikopott.

68%29x6 mm

936. objektum: felndtt férfi urnasirja.

-2005.14.945.36. 8/7. abra

Csuklovédo, félbetort, hianyos allapotban, 2 db-ban,
masodlagosan atalakitott. Az eredeti 4Wcc/trapéz, most
félkész, 2/trapéz vagy 4/négyzet.

Nyersanyaga: sargassziirke, homokkd?

Trapéz alaka? [velt keresztmetszetli, az el6lap csak a bal
fels6 sarkan mutat eredeti, csiszolt felszint, a tobbi részen
torétt, a rogzitésre szolgald két felsé lyukat mindkét
iranybol, foleg a hatlap fel6l furtdk, eredetileg
kozepes/nagy méretii volt, az 6nalléan allo also toredéket
megprobaltdk masodlagosan kis méretii csuklovédove
alakitani, fels6 részét elkezdték sarkain atfarni, de
beletort, vagy a furaskor, vagy hasznalat kozben/utan.
56x40x5, als6: 51x39%3 mm

A masik, alsé téredéket megprobaltak masodlagosan egy
kis méretli Gj csuklovédévé alakitani, Gj, apro lyukakat
furtak a felsd sarkaiba, de azok kitortek, 51x39%3 mm.
945. objektum: felndtt urnasirja, a nyilhegy az urna kiils6
oldalan, a csuklovédd az urna aljan, egymassal szemben
két db-ban.

-2005.14.979.6. 8/5. abra

Csuklovédo, ép. 4Wece/trapéz.

Nyersanyag: barna kézet? 1. keménységii.

Kozepes méretli, enyhén trapéz alaka, erdsen ivelt
keresztmetszeti, el6lapjan fényes, kopott, hatlapjan
vékony, fliggdleges barazdak hasznalati kopasnyomok, az
elélapon a rogzité lyukak kozott ives sorban
poncolasszeri furaskezdemény-sorokkal —diszitett, a
rogzit6 lyukakat foleg a hatlap iranyabol furtak.

75%36%3 mm

979. objektum: szoérthamvasztdsos sir sirgddorben, tobb
edénnyel, csuklovédo a csontok kozott.

-2005.14.990.3. 7/7. abra
Csuklovédd, a jobb fels6 és a bal alsé sarkdn torott,
félbetort, ragasztott. 4Wece/trapéz.
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Nyersanyag: sziirke, kiégetett agyag, 1. keménységil.
Nagy-kozepes méretii, erdsen ivelt keresztmetszetd,
enyhén trapéz alaku, a rogzit6 lyukakat mindkét oldalrol,
de inkabb a hatlaprol fartdk, a bal oldala sériiltebb,
kopottabb, erre cstszott a viselés folyaman.

90%34-36x4 mm

990. objektum: felnétt né urnasirja, a csuklévédo a
csontok kdzt az urna aljaban volt.

-2005.14.1024.36. 6/1. abra

Csuklovédo, toredékes: tobb darabbol allt ossze, alsd
részén hidnyos, hamvasztas soran tliz hatasara szétrepedst.
4Scc/téglalap.

Kiégetett agyag?  Torésfelilete  vords, felszine
szlirkésbarna, nincs benne szemmel lathatdé sovanyitd
anyag, korommel karcolhatd 2. keménységli, feliilete
égett?

Nagy méret, erésen ivelt keresztmetszetli, téglalap
alakq, 4 sarkan atfurt, a lyukakat mindkét oldalr6l furtak,
mindkét végén fényesedés lathaté az elélapon, amely
hasznalati patina, az el6lapon tovabba vékony,
fliggbleges barazdak is kopasnyomok lehetnek, oldalélén
a hatlap feldl kipattogzott.

119%42x6 mm

1024. objektum: 23-59 éves férfi urnasirja.

-2005.14.1082.5. 7/3—4. abra

Csuklovéds, bal felsd és jobb alsd sarkan torott.
4Scc/trapéz.

Voros kiégetett agyag, 1. keménységil.

Kozepes-nagy méretli, trapéz alakl, er6sen ivelt
keresztmetszetii, a rogzité lyukakat foleg a hatlap feldl
furtdk, eld és hatlapjan fiiggdleges vékony bardzdak
kopasnyomok.

91%39%x3 mm

1082. objektum: 1019. kdrarokban zsugoritott csontvazas
felnétt sir, csuklovédd a bal karnal, keresztben a csonton:
nem in situ helyzetben, elmozdult, nyilhegyek a jobb
medencén kiviil, fém tiik, kozottiik pattintott kdvek, a déli
végén a sirban coloplyuk kovekkel. (7/4. abra)

-2005.14.1118/10. 8/6. abra

Csukloveédo, ép, jobb felso sarkan sériilt. 4Wpc/trapéz.
Nyersanyag: sargassziirke koézet? 1-2-3. keménységt?
Kalmar Janos listajan keramia.

Elblapjan égett csontréteg, és égésnyom: a hamvasztas
soran kapta. Kis-kozepes méretii, trapéz alakd, enyhén
ivelt/egyenes keresztmetszeti, a rogzitd lyukakat mindkét
iranybol furtak, hatlapja szinte teljesen sik.

73%33-30x5 mm

-2005.14.1118.29. 7/8. abra

Csukloveédo, ép, két felso sarka kicsit torott. 4Wee/trapéz.
Nyersanyag: barnas-zoldes-sziirke, kiégetett agyag vagy
agyagos kozet? 1-2. keménységii.

Kozepes méretli, enyhén trapéz alaka, ivelt kereszt-
metszetli, el6lapjan kis foltokban kikopott az anyag, a
hatlapon viselést6l fényesedés, és vékony, fliggdleges
barazdak, a lyukakat foleg a hatlap iranyabdl furtak.
80%x38-34%3 mm

1118. objektum: szorthamvasztasos gyereksir,
csuklovédok az edényektdl délre, kovek kozt, pattintott
kovekkel, csiszolokovekkel és kobaltakkal egyiitt: az
Osszes k6 egyiitt egy kupacban. (4/13. abra)

- 1259/3:2005.14.1259.4. 9/4. abra

Csuklovédo, félbetorott, masodlagosan atalakitott. Most
masodlagosan atalakitva 4Scc/trapéz, eredetileg: 4Wce/?
Nyersanyag: csillamos kézet, 1-2. keménységu.
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Masodlagosan atalakitott kis méretli csuklovédo, de
eredetileg nagy volt: az eredeti torése utan, a lyukakat
mindkét lap feldl furtak, az egyik fels6 bal sarok torétt, a
bal alsé is sériilt, mind az el6lap, mind a hatlap
sériiléseket mutat, az als6 oldallap ferdén van kialakitva,
nem fejezhették be, ivelt keresztmetszetii.

46x37%4 mm

1259. objektum: felnétt szoérthamvasztasos — sirja,
sirg6dorben, tobb edénnyel, a csuklovédd az edények
kozott volt.

- 1265/3. 9/8. abra

Csuklovédo, tordtt. Tordtt, eredetileg 4Scc/keskeny,
trapéz?

Nyersanyag: sziirke, 2. keménységli koézet: homokkd
vagy aleurolit (Kalmar Janos meghatdrozasa szerint),
égett?

Kozepes méretii, elélapjan a felsé rogzité lyuksor kdzott
poncolas-kompozicioval diszitett, elélapja toredékes, a
hatlap homora, valdsziniileg ivelt keresztmetszetii
lehetett, a rogzitd lyukakat mindkét iranybol furtak.
51%24x3 mm

- 1265/2. 8/8. abra

Csuklovéds, bal felsd sarkan sériilt. 4Wec/téglalap,
karcsu. Kozepes-kis méretii, hosszl, keskeny, enyhén
trapéz alaka, enyhén ivelt keresztmetszetli, el6lapja
enyhén kérges, az egyik rogzit6 lyuk még nincs flrva:
félkész! A tobbit mindkét iranybol fartak.

Nyersanyag: zo6ldessziitke koézet: szerpentinit vagy
zbldpala?

73%23-20%3 mm

1265. objektum: godor 2 urnasirral, csontok nélkiil, a két
csuklovédo a K-i oldalon, feliil volt.

- 1274/7:2005.14.1274.21. 9/9. abra

Csuklovéds, félbetorott, masodlagosan — atalakitott.
S?pc/trapéz-négyzet, eredetileg: Wece/trapéz?
Nyersanyag: sziirke, csillamos kozet, 1. keménység.

Az eredeti targy torése wutan a fels6 toredéket
megprobaltdk masodlagosan kis méretli csuklovédove
alakitani ugy, hogy kozépen furtak ra lyukakat,
egymassal szemben a felsd €s az alsé oldalon, a lyukakat
mindkét iranybol furtak, a szélességét is alakitottak, mert
a fels6 széls6 eredeti lyukak helye mar le van csiszolva,
ivelt keresztmetszetii volt, feltehetéen kis-kdzepes
méretll, az el6lap kitorott.

39x24%3 mm

1274. objektum: téglalap alakt sirgddor csont nélkiil, a
csuklovédd a godor oldalanal, a kar helyén (ha lenne a
sirgddorben emberi csontvaz).

- 1288/5. 9/5. abra

Csuklovédd félbetort fels6 toredéke, masodlagosan
atalakitott. Torétt, most félkészen 2Scc/négyzet.
Nyersanyag: barnassziirke, 2. keménységii kozet?

Az eredetileg nagy méretli csuklovédot torése utan
elkezdték masodlagosan kis méretiivé alakitani: az also
torott oldalt elkezdték csiszolni, de nem fejezték be, erésen
ivelt keresztmetszeti, a két rogzit6 lyukat mindkét iranybol
furtak, a hatlapon égett csont van rakalcinalodva.

57x47x5 mm

1288. objektum: fiires sirgdodor, 2 db edény a gdodor
kozepén, alatta nyilhegy, fémlemez és csuklovéds: a
leirasban pattintott nyilhegyet is emlitenek, de az nincs a
leltarban.
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Ertékelés

A csuklovédok (34 db + 1 félkész) leirasanal az
altalam fontosnak tartott leird szempontokat
alkalmaztam, figyelembe véve Maikel Kuijpers és
munkatarsai alapmunkajat (2008). Hasznaltam
Kalmar Janos a leléhelyr6l készitett petrografiai
feldolgozasanak adatait, bar az csak kis szazalékban
tartalmazott kora bronzkori leleteket (Kalmar
2006). A leldhelyen eldkeriilt leleteket az alabbi
csoportok szerint osztdlyoztam ¢és rendeztem
tablakba:

1. Forma:

- trapéz alaka: 14, 106, 107, 157, 185, 196, 285,
347, 467, 530, 551, 847, 884, 901, 936, 979, 990,
1024, 1082, 1118, 1118/10;

- téglalap alaku: 278, 1265/2;
- négyzet (rectangular): 614, 1259, 1274, 12887,
- karcsu (narrow): 467, 1265/2, 1265/3;

- torése miatt bizonytalan: 171, 203, 484, 616, 925,
945, 1265/3.

2. Keresztmetszet:

- egyenes keresztmetszeti (flat-flat/pp): 157, 203,
467, 616,936, 1265/2;

- domboru-domboru (bc): 936;

- sik-dombora (pc): 157, 285, 467, 901, 1118/10,
1274;

- domboru-homora (cc): 14, 106, 107, 171, 185,
196, 278, 347, 484, 530, 551, 614, 616, 847, 884,
925, 945, 979, 990, 1024, 1082, 1118, 1259,
1265/2, 1265/3, 1288.

3. Méret:

- kis méretli (60 mm-nél kisebb): 614, 945, 1259.4,
1288;

- kis-kézepes (60—70 mm kozott): 884;

- kozepes (70-80 mm kozott): 106, 171, 196, 278,
347,530,936, 1118/29, 1118, 1265;

- nagy-kozepes (80-100 mm kozott): 14, 107, 157,
185, 285,467, 551, 616, 847, 925, 990, 1082;

- nagy (100-120 mm kozott): 901, 1024.

A legnagyobb méretii lelet az 1024. objektumban
(120 mm: felndtt férfi sirja), a legkisebb a 614.
objektumban (54 mm: feln6tt urnasirja) keriilt eld.
Nincs lathatd Osszefiiggés a csuklovédd mérete és
az elhunyt életkora/neme, tehat a viseld testméretei
kozott.

4. Rogzitésre szolgalo lyukak szama:
- kett6, kozépen alul-feliil: 203, 1274, 1288?

-négy: 14, 107, 157, 1717, 185, 196, 278, 285, 347,
467, 484, 551, 614, 6167, 847, 901, 936, 9457, 979,
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990, 1024, 1082, 1118, 1118/10, 1259, 1265/2,
1265/3, 1288?

- 0t: 1006;
- hat: 530, 884.
5. Nyersanyag:

- kiégetett keramia, 1-4 keménység kozott (Mohs-
féle skalan): 2 db: 185, 990;

- kiégetett keramia vagy természetes agyagos
koézet?: 8 db: 107, 347, 551, 925, 936, 1024, 1082,
1118.29;

- puha, 1-2. keménységii kézetek (p. homokkd,
aleurolit): 285, 847, 945: pala; 196, 203, 278, 484,
530, 616, 979, 1259, 1265, 1274, 1288: aleurolit;
901: nem borostyan; 6sszesen 15 db;

- 2-3. keménységli kozetek: 4 db: 14, 106, 614,
1118.10;

- 3-4. vagy 4. keménységii kbézet: 5 db: 171, 157,
467, 884, 1265.

- kvarcit (6—7. keménységii): 1 db: 1192.

A viseléshez sziikséges rogzité lyukak atfirasa
miatt csak puha kézetek hasznalhatok fel (3—4
keménységig) csuklovédok készitésére, amelyek
altalaban helyi alapanyagok. Kivételt képez a 1192.
félkész lelet kvarcit kavicsbol (8/11. abra). A
hosszikas, keskeny kvarcit kavics hosszéban lapra
firészelt, de egyik oldalan beletort stadiumaban lett
félbehagyva. A kvarcit nyersanyag alapjan a tobbi
csuklovédonél joval keményebb nyersanyagbol
késziilt volna, és talan éppen ez volt az oka, hogy
meég a rogzitd lyukak kialakitasanak fazisaig sem
jutott el a készités folyamataban.

A legtobb csuklovédd a szakirodalom alapjan nem
helyi kdzetbdl késziilt (Kuijpers et al. 2008, 124;
Woodward et al. 2006). Ennek megallapitisa a
budakalaszi lel6hely esetében Ovatossagot igényel
specialis, célzott provenancia-vizsgalatok hianyaban.

kvarcil  kiggetett kerdmia
B %

3414 keménysbol kizet
4%

kidgetett kerdmia‘agyagos kizel
2%

2-3 hembnysigd kizat
1%

puha, 12 keményseg kize!
43%

10. abra:  Csuklovédék  nyersanyagtipusai a
lel6helyen (35 db Gsszesen)

Fig. 10.: The raw materials of the wrist-guards
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A nyersanyagok tobbsége a csiszolas és

eszkozkészitési egyéb miiveletek miatt
makroszkdposan nehezen tanulmanyozhatd, és az
idegennek, tavoli importnak t{iné nyersanyagok is
lehetnek helyi beszerzésiiek, amelyeket a Duna
hordalékként tavolrol idaig gorgetett, de mégis itt
gyljtotték  be  o6ket és  hasznaltdk  fel
eszkozkészitésre.

Egy lelet esetében (2005.14.901.005, 6/2. abra)
felvetodott, hogy a hamvasztds soran szétégett
borostyanlap lehet mas analdgidk példajara (a
2900-2700 BC  kozt ¢élt GOmbamforas,
Zsinegdiszes, Tolcséres szaju edények és Baden
kultira keveredésébdl Iétrejott Ztota kultarabol
ismeriink  hasonld, sarkain atfart borostyan
lemezeket: Czebreszuk 2003, Fig. 10; Furholt
2008), de az FTIR-vizsgalat szervetlen anyagot
hatarozott meg, igy ez a lehetéség kizarhatod
(11. abra). A csuklovédordl szarmazd mintarészek

IR-szinképei alapjan a  borostyannak  hitt
nyersanyag vagy Dberakas/diszités (901005-1)
anyaga karbonatos szilikat és kalcit.

Osszehasonlitva a csuklovédd anyagabdl vett
mintarész spektrumaval (901005-2) megallapithato,
hogy a diszités/berakas anyaga joval tobb kalcitot
tartalmaz. A csuklovédd hatoldalan talalhatd
fehéres-sziirke rész  (901005-3) egyértelmiien
kiégetett csontnak bizonyult. A felsd, borostyan-
diszitésnek vagy berakasnak tartott rész feltehetden
a meszes alapanyagu eredeti nyersanyag er0s égés
hatasara valo masodlagos szerkezeti atalakulasanak
kovetkezménye.

6. Egésnyomok:

- égésnyomokat a csuklovédokon nem mindig a
szorthamvasztdsos vagy hamvasztdsos urnas
sirokban talaltam: a 616. objektum példaul egy
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csontvazas sir, ¢és égésnyomok lathatok a

csuklovédon, kalcinalodott emberi csontréteggel.
Ettél fiiggetleniil a legtobb csuklovédon lathato
égésnyom a  temetdben  talsulyban  levd
hamvasztasos sirokban a halott égetésekor
keletkezhetett. A halotti ritus gyakorlasa soran
bekovetkezd égetés, amely nemcsak a halottra,
hanem annak viseleti targyaira is Kkiterjedt,
megnehezitette a dolgunkat a leletek petrografiai
leirasa soran. Makroszkopikusan, mas célzott
vizsgalatok nélkiil sok esetben Iehetetlen volt
megkiilonboztetni az eredetileg is kiégetett agyag
csuklovédoket, amelyek  masodlagosan, a
hamvasztas soran jabb hd-sokkot szenvedtek el, a
hamvasztdskor megégett természetes agyagos
kozetekbdl késziilt leletektdl.

7. Masodlagos javitasok/hasznalati nyomok:

A csuklovédok a sarkaikon, az atfarasoknal a
legsériilékenyebbek. Amennyiben a sarok letdrik
(és ez a hasznalat/viselet soran a leghamarabb
kovetkezik be), a targyat megprobaljak megjavitani.
Ha a sarok kevéssé sériilt, megprobalnak az eredeti
lyuk mellé farni egy Gjat (pl. 925). Altaldban
azonban a sarok torése utan mar nem marad hely
lyuk szamara, igy kozépen furnak uj lyukat (pl.
106, 278, 530, 936. objektumok), vagy a kisebbre
tort darabokon készitenek 1j lyukakat azok uj
sarkain (pl. 945, 1259/3, 1288/5), illetve kozepén
(1274).

- Masodlagos atalakitast mutatnak: 106, 614, 925,
945, 1259, 1274. Félkész darabok: 925, 1265. Nincs
atfarva:  1265/2; 925: kétszer atfurt-javitott.
Kozépen és sarkain is atfurt: 106, 530, 884. Csak
kozépen atfart: 203, 1274.
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- Rogzitésre, viseletre utald nyomok: a hatlapon:
196. objektum, rekonstrukcidval;, 106, 847, 884,
1082.5; elélapon: 467, 1118.10 1259.4.

8. Poncolas jellegli lyukakkal (de nem rdgzitésre
szolgalo lyukakkal: nincsenek teljesen atfurval)
diszitett:

-979.

- sorban feliil: kdozépen 936; kompozicidban torott
allapotban 1265.3, épen 157;

- alul-felil ivelt sorban: 185, 979, alul-feliil
kozépen 278;

- z0ld patinaval a feliilletén: 157. el6lapon: 936.
elélapon: egyik sirban sem kerilt eld a zold
fémkorr6zio lenyomatat okozé fémtargy!

9. Fémtarggyal vagy mas kombinalhato lelettel
egyiitt csuklovédo egy sirban:

- térrel: 14, 107, 2787, 285, 616, 847, 11087, 1288?;

- lemezzel (t6rbdl vagy mas targybol?): 278, 1108,
1288,;

- heggyel vagy nyilheggyel: 285, 467, 616, 945,
1082;

- tiivel: 467, 1082.

10. In situ csuklovédd megfigyelések csontvazas
sirokban:

- 616: bal orsdcsonton, térrel;

- 847 bal kar kiilsd részén kozéptajon, a csuklo
felett, alatta pattintott kdvek és tor;

- 1082: bal karon keresztben elfordulva 90°-ban,
nem in situ helyzetben, elmozdulva a csukloveédo.

11. 2 darab csuklovédod egy objektumon beliil:
- 1024, 1118, 1265.
12. Pattintott kdvel egyiitt keriilt elo:

- 284/285: urnasir; 467: iires sir, mester sirja?; 616:
csontvazas néi sir; 847: csontvazas férfi sir; 884:
urnas férfi sir; 945: urnas férfi sir; 1082: csontvaza
felndtt sir; 1118: szorthamvasztasos gyerek sir;
1274: tires sir, 1288: iires sir.

25 esetben keriiltek el6 a leletek hamvasztasos
(urnds vagy szorthamvasztdsos), 3  esetben
csontvazas sirbol, két tovabbi esetben valdsziniileg
nem sirbol. Hat esetben antropologiailag
bizonyithatéan né (14, 196, 484, 530, 616, 990.
objektumok), egy esetben gyerek (1118. objektum),
kilenc esetben férfisir melléklete volt, négy esetben
fekiidt {res sirgddorben (szimbolikus —sirként
értelmezik), és tizenkét esetben volt a halott neme
bizonytalan a csontok rossz megtartasa és/vagy a
hamvasztas szokasa miatt.

A leletek a leldhely kevés csontvazas sirjaban
tortént megfigyelés szerint taldn inkabb a
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ruhaviselet funkcionalis vagy diszitd elemeit
alkothattdk, amely lehetéségre Kuijpers és
munkatarsai is utalnak munkajukban (I1d. lejjebb).
Sajnos a Harangedényes kulturabdl nem ismeriink
olyan leleteket, abrazolasokat, amelyek alapjan
korrekt ruhaviseletet lehetne rekonstrudlni. Az
egyetlen aprolékos megfigyelést Sion sztéléin
Volker Heyd tette (Harrison—-Heyd 2007, 152-
159.), itt azonban csuklévédok abrazolasa nem
fordult eld, illetve esetlegesen négy vagy 6t sztélén
volt lathatd poncolas-szerli pontsor a csuklon,
amely azonban csuklovédoként, vagy tetovalasként
is értelmezhetd (Harrison—Heyd 2007, 159). Sok
esetben kapcsolddott elékeriilésiik a budakalaszi
lelohelyen is fém (t6r) lelethez, amellyel szorosan
egymas mellett keriiltek eld. Talan néhany lelet
még tor élesitésére, fenésére is hasznalhatd volt (a
termésréz eredetileg 2,5-3-as keménységli a Mohs-
féle skalan, és 6tvozés utan sem valtozik sokat e
tulajdonsaga, igy azok a csuklovéddk, amelyeknek
nyersanyaga elérte vagy meghaladta ezt a
keménységi fokot, alkalmas lehetett erre a
feladatra). MindGssze Ot esetben kerilt eld
csuklovédd pattintott nyilheggyel vagy heggyel,
amely a csuklovédd f{jasz-felszereléshez valo
kapcsolatat mutathatnid. Ot és harom tovabbi
kérdéses megfigyelésben (8) a csuklovédok torrel
kertiltek eld, szorosabb kozelségben a sirokon beliil,
mint a nyilhegyekkel, amely a csuklovédok torhoz
kapcsolodo felszerelés részeként vald szerepére
utalhat.

Csuklovédoék a magyar leletanyagban, kiilonos
tekintettel a Budapest régiora

Eddigi, publikaciokbol ismert leletek Budapest
kornyékérdl:

- Tokol (Tompa 1942, 3. T/2; Schreiber 1975, 14.
kép/9: 70. sir, 15. kép/4: szérvany); Békasmegyer
(Kalicz-Schreiber 1981, Abb. 13/1: 128. sir, Abb.
18: 128. sir; Kalicz-Schreiber—Kalicz 2001,
Fig. 5.4: 471. sir, Fig. 6.2: 471. sir, Fig. 10.3: 128.
sir, Fig. 11.2: 471. sir); Szigetszentmiklos (Kalicz-
Schreiber 1981, Abb. 16.2). Joval tobb leletrdl
tudunk, 4m eddig nagyon keveset kozoltek, és
azokat sem az eszkoztipusra koncentralva, hanem
inkabb mint kultara-specifikus sirmellékletet. A
publikaciok a keramiara és a halotti ritusokra
fokuszaltak, ez az elsd olyan tanulmany, amelyben
egy lel6hely csuklovédoinek tipologizalasara sor
keriill, és elsédleges geologiai leirasuk s
megtorténik.

Csuklovedok a teljes elterjedési teriileten

A magyar régészeti nevezéktanba ,,csuklovedd”-
ként atkeriilt alak az angol, német, francia, spanyol
¢és olasz Harangedényes nyelvteriileten legtobbszor
szintén csuklovédokeént (wrist-guard/wrist-
protector/wristlet/bracer), ritkdbban karvéddként
(arm-guard/armlet), csuklopantként (wrist-brand),
karkotoként (bracelet/gauntlet/bracelet), ij vagy
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fjaszvédoként (archer’s guard/bow guard) szerepel
(Kuijpers et al. 2008, 110). A leletek
osztalyozasanak alapja a csuklovédé formaja,
keresztmetszete, €s a rogzitésre szolgald lyukak
szama. A 3 paraméterbdl képzett kombinacio adja
meg a lelet nemzetkdzi kodifikacidjat és besorolasat
(Kuijpers et al. 2008, 112). A forma-osztalyozas 3
nagyobb kategoriat kiilonit el: W (waisted)
derékban behuzott forma; S (straight) egyenes
oldalu; T (tapered) derékban kibdviilé forma. Sajat
leirisomban tovabbi kategoriakként bevezettem a
keskeny-karcsit (narrow) és a masodlagosan
atalakitott példanyokra a négyzet (rectangular)
formakat. A keresztmetszet alakjat négy tovabbi
kategoria irja le: bi-convex (bc) mindkét oldalan
dombort; plano-plano vagy flat-flat (pp) mindkét
oldalan sik; plano-convex (pc) egyik oldalan sik a
masikon domboru; crescent-shape vagy concavo-
convex (cc) egyik oldalin dombord a masikon
homora. A rogzitésre szolgald lyukak szdma nem
kothetd  funkcionalitashoz. A teljes elterjedési
teriileten eléfordulnak két vagy négy rogzitd lyukas
leletek is egy leldhelyen, egymas mellett, de két
lyukas tobb van az Atlanto-Mediterran térségben.

A széles formaju csuklovédok leginkabb Kozép-
Eurépaban (Csehorszag, Morvaorszag,
Magyarorszag), a keskenyek mas europai régiokban
fordulnak el6 gyakrabban (Kuijpers et al. 2008,
110). A keresztmetszetet tekintve a sik (flat vagy
plano), sik-dombort (plano-convex) és a domboru-
homort (concavo-convex) a harom alap-valtozat,
ennek talan a kézmiives-technikdhoz és a viseleti
modhoz van koze: a konkédv-konvex valtozatot
konnyebb viselni, viszont nehezebb elkésziteni.
Britannia teriiletén mutattak ki 6sszefiiggést a minél
igényesebben megmunkalt darabok és az egyre tobb
rogzitésre szolgalo lyuk kozott (Kuijpers et al.
2008, 112). Mindkét oldalan egyenes formak két
rogzitd lyukkal kombinalva csak a kozép-eurdpai
térségben fordulnak eld, és a négy lyukas is itt a
leggyakoribb, kiillondsen a kivaldoan kidolgozott
4Wcce valtozatok. Ugyanakkor mig Anglidban és
Skociaban a Wec tipus gyakori, Ifrorszagban az
atlanti 2-lyukas.

A leletek karon eléforduld pontos helyzetének
meghatarozasa mitoszok ¢és legenddk, rossz
megfigyelések, illetve dokumentacié hidnyaban
er6sen problematikus. Amesbury leléhely els6
publikéciojaban példaul a feltarok a sajat pontos és
preciz  asatasi megfigyelésiiket felilirtak  és
negligaltdk az addigi elfogadott kanon szerint a
rekonstrukcio soran (Kuijpers et al. 2008, 114). A
hitelesen rogzitett esetek alapjan elmondhato, hogy
nemcsak a kar belsé oldalan fordulnak el6, hanem
az a helyzet, hogy a megfigyelések szerint éppen a
forditottja tlinik gyakoribbnak: vagyis a kar kiils6
oldala (Kuijpers et al. 2008, 112; séma a viseletre:
Kuijpers et al. 2008, 113, Fig. 2); leggyakoribb a
B3 pozicié (11 temetkezésnél a jobb also kar kiilsd
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részén, de a karcsont alatt). A csuklovédd helyzete
lehet funkcionalis, de dekorativ céla is, és ez utdbbi
lehetdség valosziniibbnek tiinik a példak szerint.
Mindossze 31 esetben lehetett meghatirozni a
poziciot tobbé-kevésbeé, és csak a brit és skot
csuklovédoket targyaltdk  pozicidjuk  alapjan
(Kuijpers et al. 2008, 115). Figyelembe kell venni
szakirodalom alapjan a halal utan bekovetkezd
helyzetvaltozasok is befolyasolhatjak. Sokan
azonban ma mar ezt az érvet nem tartjak
valoszinlinek, és azzal érvelnek, hogy a
Harangedényes temetkezések tobbsége olyan
koriilmények kozott keriil eld, ahol a kamraszerii
sirkonstrukciok (kébol, fabol) eleve
megakadalyozzak ennek a lehetdségét, mivel a
temetkezés sziik, biztonsagos, zart helyen fekszik
(ez a rituselem Magyarorszag teriiletére nem
jellemzd). A legtobb esetben a csuklovédo az alsod
karon, altalaban a bal karon, kiviil volt (Kuijpers et
al. 2008, 116). A legtdbb csuklovédd a csuklohoz
volt rogzitve, ezt a rogzitést tobbnyire bor- vagy
inszalagokkal képzelik el (Kuijpers et al. 2008,
118). A legtobb csuklovédd két-lyukas, €s egyeldre
elképzelhetetlen, hogyan lehetett ezeket két lyukkal
stabilan a helyiikre rogziteni 0gy, hogy ne
mozduljanak el a csuklon. Morvaorszagban lyuk
nélkiili leletek is ismertek (Kopacz et al. 2009,
105). Leginkdbb egy eleve nagyobb bor
karkotore/csuklokotore  rogzitve  képzelik el
ratétként (Kuijpers et al. 2008, 118).

Lel6helyiinkon a 3 in situ megfigyelt csontvazas sir
esetében mindhdromnal a bal alkar (bal-kezesek
vagy jobb kezes ijhasznalat mellett éppen a bal kéz
a stabilizald pozicidoban, ahol csuklévédére van
szilikség?), azon belill az egyiknél az orsocsont, a
masiknal az alkar kdzepe érintkezett a lelettel, a
harmadik esetben a lelet kimozdult eredeti helyérol.
Az elsé két megfigyelésnél fontos szempont lehet,
hogy a csuklovédok toérrel, a 847. sirban pattintott
kovekkel és torrel egyiitt fekiidtek. Ugyancsak
fontos megfigyelés, hogy harom esetben (1024,
1118, 1265. objektumok) két lelet keriilt el6 egy
objektumban, és csak a 1265. objektum esetében
volt egyértelmiien bizonyithatd, hogy  két
urnasirhoz  tartozo leletekr6l van sz6 egy
objektumban, két esetben tehat egy személy
viselhetett egyszerre két csuklovédét. Sajnos a
hamvasztas szokasa miatt a dupla-
elhelyezést/viseletet nem  tudjuk in  situ
megfigyelésekkel kiegésziteni, sem antropologiai
adatokkal egyértelmiien aldtdmasztani. Az anyaguk
alapjan korabban csuklovédonek gondolt fém
(arany, réz, bronz) leletek ma mar ugy vélik, inkabb
mas targyak lehetnek, nem csuklévédok (Kuijpers
et al. 2008, 117-118).

Az etnografiai és a torténelmi irodalombol tobb
korszakban és a vilag szamos pontjan ismeriink
példakat csuklovédd viseletére, de egyet sem
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ijjaszok hordtak. Ebbdl kovetkezben a modern
feldolgozasok mar azt sugalljak, hogy inkabb
szimbolikus targy lehetett, vagy egyaltalan nem is
kapcsolhato az ijaszathoz. Uj-Guineaban novényi
részek, fa, az Inuitoknal elefantcsont vagy szarv,
esetleg kéreg is lehetett csuklovédd. Szarv és
elefantcsont fordult el6 a 16. szazadi Angliaban is,
a Mary Rose csatahajon (Kuijpers et al. 2008, 119).
Az indian torzseknél a Navajo (ketoh/Gatoh) és
Hopi (mapona) indidnoknal taldlhatd csuklovédo,
borbdl, eziist diszitéssel, négy lyukas, cc
keresztmetszetli. Hétkoznapi hasznalati targy vagy
disz volt: a két funkcid egymas mellett is
létezhetett. A ketoh diszitése maszkulin jellegii, és
ritualisan is szerepet kapott: a Kachina tancosok is
viselték, az egyenesség és a  batorsag
szimbolumaként, ugyanakkor minden Hopi
harcosnak is volt, még a gyerekeknek is, hogy
erésebbé tegye Oket. Az indianok szerint a bor
csuklovédok fontosabbak és értékesebbek, mint az
eziist-diszesek, az eziist pusztan disz, a harcos
valodi jelentését, szimbolumat a bér hordozza
(Kuijpers et al. 2008, 119). A hopiknal 1étezett egy
korai prototipus: csont lap, hozzavarrva a bérhoz, a
csont altalaban a megolt ellenség scapulajabdl vagy
egy elejtett, értékes ragadozo allat, legtobbszor
medve csontjabol késziilt (Kuijpers et al. 2008,
120).

A régészeti irodalom alapjan levonhat6 tanulsagok
alapjan a csuklovédot viseld emberek vadaszok
vagy harcosok lehettek: vagy esetleg mindketté? A
lel6helyen végzett antropologiai vizsgalatok viszont
azt igazoltdk, hogy a csuklovédd viseletének
szokasa — akar harcos, akar vadasz személyéhez
kotodott — nemek és életkor szerint a ndkre és a
gyermekre is kiterjedt. Az {jaszat, az ij és a nyil a
késé neolitikum, rézkor ¢és kora bronzkor
idoszakaban  férfias  (maszkulin) jelleghez,
ideologiahoz kotédik. Ij vagy nyil tobb alkalommal
sirmellékletekként fordulnak eld, ellentétben pl. a
szantasnyomokkal ¢és a kapakkal, amelyek
kifejezetten néi  szimbolumok. Kuijpers és
munkatarsai szerint a csuklovédo funkcionalis, de
ezzel egylitt kozmologiai, ideologiai jelentdségii
targy is lehetett, amely magasabb statuszt jelolt a
tarsadalmon beliil, hasonlon, mint példaul a kardok
a késé bronzkorban. A belsé karon viselve
funkcionalisan, a kiilsén diszitésként mindenképp
6vO-védd szerepe volt, valamiképpen talan az
ijjaszathoz  kapcsolodott, és eredetileg  férfi-
aspektussal rendelkezett. Viszont minden lelet,
amelyet sirmellékletként ismeriink, mar
megvaltozott szerepkdrben mindezek mellett
lehetett egy az Osoknek szant felajanlas, ajandék,
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személyazonosito, vagy egyéb mas szimbdlum is a
sirokban.

Kik lehettek a csuklovédovel rendelkezd egyének:
fonokok  vagy  Osok? A Harangedényes
temetkezések kozt ritusban és a mellékletadasban
standardizaci6 mutathatd ki: slriin eléfordulnak
csuklovédok réztorrel, a bal felsé6 karon viselve,
vagy a mellkason atvetve, amely szintén egy
allandosult, oroklodd (?) statuszt jelolhet (vo.
Anthony 2007, 137-138, 378-379, a kés6
rézkorban  Dani-Horvath 2012, 96, 139.
labjegyzet). Alapvetéen levonhaté tanulsagként
Kuijpers és munkatarsai arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy a sirokban mind a ndéi, mind a
férfiviselet egy elméletben 1étez6 személynek vagy
egy elvont személynek (pl. Osnek) a
reprezentacioja (Kuijpers et al. 2008, 124—125).

A csuklovédo kialakulasa potencialisan talan egy
Harangedényes kultira el6tti (Gn. pre-Beaker)
eneolitikus portugal kulturdhoz kothetd: a féként
kiilonbozé alaka és diszitésli kélemezek tlinnek fel,
amelyek inspiralhattdk a kés6bbi Harangedényes
csoportokat a targy kialakitasban (Care 2004, 26—
28). Ezeknek a csling6ként meghatarozott
leleteknek az un. klasszikus csoportja mutat alaki
hasonldésagot a késébbi Harangedényes
csuklovédokkel. A targyak funkciojat
sokféleképpen hataroztdk meg (Thomas 2011, 47—
52.), hasonléan a modern  csukloveédo-
értelmezésekhez.

A csuklovédo, barmilyen mara mar megfejthetetlen
eredeti funkcidoban is, a Harangedényes kultura
egyik vezetd targytipusa, és részét képezi a kutatok
altal meghatarozott un. BB-set-nek (Heyd 2007).
Karakteres kultira-specifikus targy, ugyanakkor
azonban vannak arra vonatkoz6 gyér adatok, hogy
mas kora bronzkori kultirakban is feltiinnek
(Novotna—Novotny 1984, T. LXXXI/11:
Chl’opice—Veselé kultura); P. Fischl-Kulesar 2011,
64, 16. jegyzet: Kiskundorozsma—Hosszhat-
halom, 66. sir, korai Maros kultara; Soltvadkert—
Felsdcsobor, ismeretlen lel6hely; Tiszainoka 1. sir,
Tészeg—Lapos-halom: nagyrévi kultura; végsé
kifutasa: atalakitott, masodlagos felhasznalassal
Kakucs—Balla-domb, Vatya-koszideri fazis:
Horvath 2004a, 75. jegyzet). Ezek a ritka
jelenségek talan valodi interakcidkat takarhatnak,
amelyek soran vagy a csuklovédd viseletének és
készitésének ismerete, vagy egy csuklovéddvel
rendelkezé valédi Harangedényes személy mas,
egykoru kozosségbe vald integracidja kovethetd
nyomon.
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12. abra: Pattintott kéeszkozok a lelhelyrdl (részletes leiras a szovegben)
Fig. 12.: Chipped stone implements from the site
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Pattintott kévek (12. abra)
Nyilhegyek és hegyek
1 db/1 objektum

-2005.14.177.4. (12/1. abra)

Budai szarukd, enyhén kérges feliilettel.

Nyilhegy, distalis végénél (hegyénél) torott, hatlapja sik,
elélapja domboru, feliileti retusokkal kialakitott, élek
szintén bifacidlisan retusaltak, bazisa erGsen konkav, a
bazisnal enyhe hasznalati kopasfény lathato.

18%x20x4 mm

177. objektum: felnétt urnasirja, urnafészekben, a kovek
az urnaban voltak.

-2005.14.217.4. (12/2. abra)

Budai szarukd, égett.

Kis méretii, hatlap lapos, elélap domboru kialakitasu,
bazisa erésen konkav.

18x18x4 mm

217. objektum: felndtt urnasirja.

- 2005.14.525.10.

Budai szarukd.

A bazisnal a jobb sarkan a szaka letort, mindkét lapja
dombort, megnyult, karcsti forma, konkav bazissal.
24%x14x5 mm

525. objektum: felndtt férfi urnasirja, a kévek az urnan
kiviil voltak.

-2005.14.532.1. (12/3. abra)

Budai szaruké.

A bazis jobb sarkdn a szaka letort, mindkét lapja
dombort kialakitasti, kis méretli, a bazis szogletes,
kevésbé konkav.

20%16%3 mm

532. objektum: felndtt férfi urnasirja.

-2005.14.655.11. (12/4. abra)

Budai szarukd, hofehér valtozat (porcelanit kéreg).

A bazisnal a jobb szaka letort, az el6lap domboru, a
hatlap sik, az el6lap jobb élén és a hegyen gyenge
hasznalati fény latszik, megnyult, karcsu forma, erdsen
konkav bazissal.

28%16x4 mm

655. objektum: felndtt  szorthamvasztdsos — sirja
sirgddorben, a k6 a csontok kozt volt.

Tobb darab pattintott nyilhegy egy objektumban
2 db/egy objektum

- 285/8. (12/6. abra)

Budai szarukd.

Nagyon vékony, mindkét lapja lapos, hatlap mar szinte
homoru, a bazis konkdv, aszimmetrikus, a hatlap jobb
oldalan hasznalati kopasfény, a jobb sarka torott.
25%21x2 mm

- 285/9. (12/7. abra)

Budai szarukd.

Kis méretli, a bal sarkan torott (bal kezes nyilhegy?),
elélapja domboru, hatlapja lapos, bazis erésen konkav.
22x17%5 mm

285. objektum: {ires sirgddor, egylitt a 284. objektummal.

- 2005.14.945.36. (12/8. abra)

Budai szarukd, sziirkésfehér valtozat.

Kis méretii, hatlap lapos, hegye tompa, enyhe hasznalati
fény latszik az el6lap jobb oldalan, a bazis konkav, kissé
aszimmetrikus.
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17x18%3 mm

-2005.14.945.37. (12/9. abra)

Budai szaruké.

A bazisnal a jobb szaka letorétt, hatlap laposabb, eldlap
teljes feliilete fényes, jobb oldalon erdsebben lathatd
kopasfény, hegye kicsit tompa, torétt, karcsu, megnyult
forma, kevésbé konkav bazissal.

27x17%4 mm

4 db/1 objektum

-2005.14.1076.25. (12/10. abra)

Vilagos budai szaruké valtozat.

Eldlap dombort, hatlap sik, aszimmetrikus bazis, alig
konkév.

27x20%3 mm

-2005.14.1076.26. (12/11. abra)

Budai szarukd, sotét valtozat.

El6lapja domboru, hatlapja sik, kisebb méretii, enyhén
konkav bazis.

21x19%4 mm

-2005.14.1076.27. (12/12. abra)

Budai szaruké

Jobb sarkdn enyhén tordtt, aszimmetrikus bazis, elélap
domboru, hatlap sik, bazis konkav.

25%17%3 mm

-2005.14.1076.28. (12/13. abra)

Budai szaruké.

Nagy méretli, el6lap domboru, hatlap sik, bazis alig
konkav.

28%20x5 mm

1076. objektum: felndtt né urnasirja, urnafészekben, a
kovek a csontok kozt voltak.

5 db/objektum

-2005.14.1082.5. (12/14. abra)

Budai szarukd, fehér valtozat.

El6lap domboru, hatlap lapos, bazis konkav.
24x17x6 mm

-2005.14.1082.6. (12/15. abra)

Budai szarukd.

Karcsu, megnyult forma, keskeny, lapos oldalakkal,
er6sen konkav bazis, aszimmetrikus bazis.

23x15%2 mm

-2005.14.1082.7. (12/16. 4bra)

Budai szarukd, fehér valtozat.

Karcst, megnyult, nagy méretii, keskeny, mindkét lapja
laposabb hatlap teljesen, bazis konkav, aszimmetrikus.
29x17%2 mm

-2005.14.1082.8. (12/17. abra)

Budai szarukd.

Karcsu, megnyult forma, hatlap lapos, elélap domboru,
bazis konkdv, aszimmetrikus.

25%x16x3 mm

-2005.14.1082.9. (12/18. abra)

Budai szarukd, el6lapjan kéreg.

El6lap dombort, hatlap lapos, bazis alig konkav,
aszimmetrikus.

21x16%3 mm

Tovabbi 4 db pattinték (12/19. abra):

- budai szarukdé, penge proximalis toredéke, distalis
végén egyenesen csonkitott, elélapjan 1 gerinc, bulbus



Archeometriai Mithely 2013/X./2.

nincs, talon diedre, kérges eredeti kavicstalp felszint
mutat, lagy it6vel valasztottak le a magkordl, 28x16x4
mm

- budai szarukd, pengeszer( atipikus szilank, el6lapjan 1
gerinc, 31x17x9 mm

- budai szaruké, szilank, megmunkalatlan, talon diedre,
bulbus nagy, 22x30%3 mm

- budai szaruk®é, atipikus szilank, 30x29x7 mm
1082. objektum: csontvazas felnétt sirja.
7 db/objektum

-2005.14.616.15. (12/20. abra)

Budai szaruké.

El6lap domborti, hatlap lapos, bazis konkav,
aszimmetrikus.

29x17%3 mm

-2005.14.616.16. (12/21. abra)

Budai szaruké, fehér valtozat.

Eldlap dombort, hatlap sik, bazis alig konkav,
aszimmetrikus.

25x18%6 mm

-2005.14.616.17. (12/22. abra)

Budai szarukd.

Kis méreti, elélap domboru, hétlap lapos, erésen konkav
bazis.

17%16%3 mm

-2005.14.616.18. (12/23. abra)

Budai szaruk®, lilas valtozat (égett?)

Kicsi, vaskos, hatlap lapos, el6lap félkész?: nincs a
feliilet kiretusalva, csak az élek.

23x16x6 mm

-2005.14.616.19. (12/24. abra)

Matt vords, savos radiolarit: karpati vagy gerecsei?
nagyon konnyt! égett?

El6lap domboru, hatlap lapos, bazis erésen konkav.
25%16%3 mm

-2005.14.616.20. (12/25. abra)

Szentgali radiolarit.

Karcsu, megnyult forma, hatlap laposabb, bazis erésen
konkav.

23%14x%3 mm

-2005.14.616.21. (12/26. abra)

Fekete lidit kavicsnyersanyag.

El6lap domborti, hatlap lapos, bazis erésen konkav.
S/triangular, concave based.

21x15%3 mm

Tovabbi hulladékok, budai szaruké (12/5. abra):

-2 db atipikus szildnk: 34x22x9 és 23x15x6 mm, 1
tipikus szilank, talon diedre, bulbus kicsi, 27x23x6 mm
616. objektum: 23-59 éves, zsugoritott, csontvazas no (?)
sirja, nyilhegyek az edények mellett, a csuklovédo a bal
karon. (9/2. abra)

467. sir: ,pattintott kdeszkoz készité mester sirja”: 31 db
pattintott k6 (6/4. abra).

Hosszl, karcst  bifacidlis  kidolgozasti  hegyek,
narancssarga-fehér attetsz6 limnokvarcitbol, ndvényi
szalakkal: kavicsanyagbol:

-2005.14.467.45. (12/32. abra)
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Ep példany, penge alapon készilt, elélapon 1 gerinc
kozépen, élretusok bifacidlisak, jobb élen hasznalati
kopasfény mindkét oldalon.

34x17%5 mm

-2005.14.467.46. (12/33. abra)
Alapjanal torott vagy csonkitott hegy?
31x14%6 mm

-2005.14.467.47. (12/34. abra)

Hegy, alapjanal és hegyénél torott, elnagyolt feliileti
retusok, egyenetlen felszin az elé és a hatlapon is, az
¢lretus kidolgozasa szebb, a hegy kicsit aszimmetrikus.
M-L/slim, triangular.

26x18x5 mm

Hasonld nyersanyagbol pattinték darab, kozépen
szabalyosnak tiiné lyukkal, amely azonban csak véletlen
kitorés lehet (12/44. abra):

2005.14.467.44: 28x29x7 mm

Haromszogletii, bifacialis, konkav bazisu nyilhegyek,
budai szaruké:

-2005.14.467.36. (12/35. abra)

Budai szarukd.

Vékony, atipikus szilank, el6lapjan kéreggel, nyilhegy
el6forma. L/triangular, concave based.

28%23%x3 mm

-2005.14.467.38. (12/36. abra)

Lapos, haromszogletli, konkav bazisu atipikus szilank,
eredeti kavicstalppal, nyilhegy el6forma. VL/triangular,
concave based.

42x35%6 mm

-2005.14.467.39. (12/37. abra)

Budai szarukd.

Pengeszerli, vékony atipikus szilankgerezd, eredeti
kavicstalppal, nyilhegy el6forma.

28x14x4 mm

-2005.14.467.41. (12/39. 4bra)

- Budai szaruké.

Haromszogletli, atipikus szilank, egyenes bazissal,
nyilhegy eléforma.

48%x36x14 mm

-2005.14.467.42. (12/38. abra)

Budai szarukd.

Vaskos, eredeti kavicstalpat 6rzé atipikus szilankon
nyeles nyilhegy eléforma.

40%28%8 mm

-2005.14.467.48. (12/27. abra)
Hatlapja lapos, nincs konkav bazisa.
25x19%6 mm

-2005.14.467.49. (12/40. abra)

Budai szaruké.

Félhold alaku atipikus szilank, az eldlap bal oldalan
¢lretussal, befejezetlen nyilhegy vagy aratofiirész.
23%16x6 mm

-2005.14.467.50. (12/41. abra)

Budai szarukd.

Pengeszer(i szilanktoredék, nyilhegy el6forma?
16x14%2 mm

-2005.14.467.51. (12/31. abra)

Budai szarukd.

Haromszogletii atipikus szilank eldlapjan 1 gerinccel,
eredeti kavicstalppal.

30x20%7 mm
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-2005.14.467.52. (12/28. abra)

Budai szaruké, fehér valtozat.

Nagyon lapos, bal oldali szaka feldl rovidebb,
aszimmetrikus, ivelt konkav bazissal, bal kezes
nyilvessz4?

20x16%3 mm

- 2005.14.467.53. (12/29. abra)

Elblap domboru, hatlap lapos, aszimmetrikus, a bal oldali
szaka fel6l rovidebb (bal kezes nyilvessz$?), erésen ivelt
bazissal.

23x16x4 mm

- 2005.14.467.54. (12/30. abra)

Budai szarukd, fehér valtozat.

Hatlapja lapos, konkav bazis, szimmetrikus.
20%15%3 mm

Pattintékok, hulladékok, budai szaruko:

-2005.14.467.24.
Atipikus magkdkezdé szilank, elélapjan kéreggel,
41x28x11 mm.

-2005.14.467.25.
Atipikus pengeszert szilankgerezd, 34x26x11 mm.

- 2005.14.467.26.
Atipikus szilank, 33x45x7 mm.

-2005.14.467.27.
Atipikus szilank, 41x29x6 mm.

-2005.14.467.28.
Atipikus szilank, 35%21x7 mm.

-2005.14.467.29.
Kavicsdarab, 46x27x12 mm.

- 2005.14.467.30.
Atipikus magkokezdé szilank, el6lapja kérges, 33x34x10
mm.

-2005.14.467.31.
Szilank, talon sima, bulbus kicsi, 26%22x4 mm.

-2005.14.467.32.
Pengeszerli atipikus szilankgerezd, el6lapon rozsdas
vaskivalasos lepedékkel, 35x23%x8 mm.

-2005.14.467.33.
Atipikus szildnkgerezd el6lapjan rozsdéas vaskivalasos
lepedékkel, 27x18%7 mm.

-2005.14.467.34. (12/43. abra)
Pengeszer( atipikus szilank, jobb alsé oldalélén retusalt,
aratofiirész, 24x17x6 mm.

- 2005.14.467.35.
Atipikus  szilankgerezd
32x30x7 mm.

-2005.14.467.40. (12/45. 4abra)

eldlapjan  kavicskéreggel,
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Pengeszeri szilank, bulbus koézepes, talon diedre,
22x21%x4 mm.

-2005.14.467.43. (12/42. abra)
Atipikus faré hosszu, pengeszerli szilankon, 42x16x10
mm.

467. objektum: iires sirgddor, kovek a sir déli részében,
edényekkel, bronztiivel, csuklovédovel egyiitt (6/4. abra).

Tovabbi pattintékok, hulladékok, budai szarukébdl

-213/3.

Tipikus szilank, talon diedre, bulbus kicsi, 44x32x6 mm:
213. objektum: szorthamvasztasos felnétt sirja, a ko
csontok kozt fekiidt.

-2005.14.233.2.
Atipikus = szilank, 32x25x8 mm: szdérthamvasztisos
felnétt férfi sirja.

- 668.2.

1. atipikus szilank, 25x28x5 mm.

2. atipikus szilank fehér budai szarukd, 35x18x4 mm:
kovek a bogre mellett, urnas sir?

- 801.5. (12/47. abra)

Atipikus, D-alaka szilankgerezd el6lapjan rozsdas
lepedékkel, 46x31x13 mm: 23-39 éves férfi urnasirja, a
kovek a kisbogrében voltak.

- 847/5.
Szilank, talon diedre, bulbus nagy, 29x30x7 mm.

- 847/1.
pengeszeri atipikus szilank, kérges, 36x24x10 mm

- 847/6.

Atipikus szilank, 38%26x9 mm.

847. objektum: 23-x éves, csontvazas férfi sirja,
csuklovéddvel.

- 1118. (12/48. sbra)

4 db atipikus budai szaruké szilank: 30x28x8, 31x18x8,
30x17x7, 32x17x7 mm, 1 db limnokvarcit: 39x18x13
mm.

1 db szaruké aratdsarld-flirész, atipikus szilankon, 2
végén torott, bifacialis élretussal, 33x18%6 mm.

Savos kavics szilank, bulbus nagy, talon sima, 30x39x10
mm.

1118. objektum: 2 db csuklovédd, csiszolokd, 2 db
kébalta tovabba az objektumban. (4/13. dbra)

- 1274. (12/50. 4bra)

6 db atipikus szilank, égett is van koztik, 31x24x7,
30%20x12, 28x19x7, 28x18x8, 28x17%8, 24x20x7 mm.
1274. objektum: iires sir, csuklovéds is volt a sirban.

- 1318/4.

2 db atipikus szilank, 37x42x6 és 36x40x13 mm.
Atipikus furé? 40x21x9 mm: felnétt férfi urnasirja, a
kovek az urna alatt voltak.

1. tablazat: Pattintott kdleletek elofordulo eszkoztipusai a leléhelyen

Table 1.: Type list of the chipped stones on the site

eszkoz haromszogletli | haromszogletii | haromszogleti | geometrikus | haromszogletli | haromszogletii | atipikus | flirész
tipus nyilhegy nyilhegy nyilhegy hegy ferde | hegy ferde | hegy, karcsu fard

konkéav egyenes nyéllel éllel és | bazissal

bazissal bézissal bazissal
darab 30 1 4 2 1 2 3
0ssz. 86
szazalék 34,8 1,16 2,32 4,64 2,32 1,16 2,32 3,48
Ossz. 100
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Ertékelés
Pattintott kdeszkozok (52 eszk6z és 34 hulladék,

Osszesen 86 db lelet) az alabbi objektumokban
fordultak el6:

-177. felnbétt hamvasztasos sir; 213: feln6tt
hamvasztasos sir; 217: feln6tt hamvasztasos sir;
233: feln6tt  hamvasztasos  sir;  284-285:
hamvasztasos sir + csuklovédé + egyéb BB-set;
467: iires sirgddor (szimbolikus sir?) + csukloveédo
+ egyéb BB-set; 525: felndtt férfi hamvasztasos sir;
532: felnott férfi hamvaszasos sir; 616: feln6tt noi
(?) csontvazas sir + csuklévédd + egyéb BB-set;
655: feln6tt hamvasztasos sir; 668: hamvasztiasos
sir; 801: feln6tt férfi hamvasztasos sir; 847: feln6tt
csontvazas sir + csuklovédé + egyéb BB-set; 945:
feln6tt hamvasztasos sir + csuklovéds; 1076: feln6tt
n6i hamvasztasos sir; 1082: feln6tt csontvazas sir +
csuklovédo; 1118: hamvasztasos gyereksir + 2
csuklovédd + csiszolokd; 1274: dires sirgddor
(szimbolikus sir?) + csuklovédd; 1318: felndtt férfi
hamvasztasos sir.

1. Nyersanyagok

A leletek kozt domindlt a budai szarukd, amely
tobb tipusban és szinarnyalatban volt megtalalhato.
Ez arra utal, hogy valdsziniileg tobb banyaforrasbol
szarmazik, a Budai—hegység teriiletér6l. Tovabbi
nyersanyagként emlitheté a nagy valosziniiséggel
Duna kavicshordalékabol gyijtott lidit (1 db), a
szentgali radiolarit (1 db), a gerecsei vagy karpati
radiolarit (1 db), és az attetszd, narancssargas opal
vagy limnokvarcit (4 db), amely feltehetden vagy a
Dunazug-hegységb6l, vagy ugyszintén a Duna
hordalékdbdl  szarmazik. A nyersanyagok
pontosabb  beazonositdsa és  szarmazashoz,
banyahelyhez vald kotése nehéz, mivel nehezen
meghatarozhatok ~ makroszkopikusan, célzott,
specialis  nyersanyag-vizsgalatok pedig nem
torténtek. Az idegen, importokként is kezelhetd
kovek koziil végsé soron egy sem bizonyithatdan és
egyértelmilen tavoli nyersanyag: az egyik
radiolarit-fajta lehet gerecsei is (és karpati is), a
liditként/opal-limnokvarcitként leirt nyersanyagok
is lehettek a helyi Duna vonalan gy(jtott, bar
esetleg tavolabbrol idekeriilt, a vizzel lesodrodott
nyersanyagok.

2. Méret és osztalyozas

A nyilhegyeknél alkalmazott leird szempont Jerzy
Kopacz és munkatarsai (2009) utan az alabbi
kategoriakat vezette be: medium-long (ML): 23—
27,5 mm, long (L): 27,5-32, very long (VL): 32
mm felett. Tovabba bevezettem a lel6helyen a very
small (VS): 20 mm alatt, és small (S): 20-23 mm
kozotti kategoriakat. 3 db nagyon kiesi, 10 db kicsi,
14 db kdzepesen hosszu, 10 hossza és 2 nagyon
hosszi darab volt. A nagyon hosszii darabok
els6sorban a félkész, nyeles tipusokbdl keriiltek ki.
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A legtobb a kdzepes, a kicsi, majd a hosszi méret
volt. A nyilhegyek és hegyek leirasanal Robin
Furestier (2004) tipus megnevezéseit hasznaltam.

Nyilhegyek:

- Nyeles, haromszogletii, szogletesen szakallas
véggel kialakitva: 467.42. és 367 (félkészek).

- Haromszogletli, konkav bazisu: a leletek hatlapja
altalaban vagy sik, vagy kevésbé kidolgozott,
retusalt, az eldlapjuk dombora, dus retusalassal.
Altalanossagban megfigyelheté volt, hogy a jobb
szaka torott, sériilt (kivéve a bal oldalon sériiltek:
285/9, 467/52-53: ezek talan bal kezes
nyilvesszok?, a 467. sirban egy objektumban kettd
is volt). Megfigyelhetd volt tovabba, ahol tobb lelet
volt egy objektumban, ott nem egyformak voltak
méretben és alakban a nyilhegy leletek, és sokszor a
nyersanyaguk is eltért (vo. 285, 945, 1076, 1082,
616, 467. sirok).

1 dbvolta 177,217, 532, 655., kettd a 285. és 945.,
négy az 1076., 6t az 1082., 7 a 616. és 8 darab a
467. sirban. Nyeles nyilhegy valtozatok csak
félkész allapotban fordultak eld.

- Egyenes bazisu, haromszogleti nyilhegy: 467.48.
Hegyek:
- Karcst hegy ferde bazissal: 467.46; 467.47.

- Karcsti, haromszogletli, konvex bazisu hegy:
467.45.

- Ferde ¢l geometrikus, lapos hegy: 467.39,
467.51, 467.49. Félkész allapotban volt: 467.38.

3. Osszesitett tipuslista

29 db haromszogletli, konkav bazisu (1 db félkész),
4 db ferde geometrikus (2 ebbdl félkész), 2 karcsu,
1 karcsu konvex bazist hegy/nyilhegy.

Furé 2 db: 467.43. és 1318/4.

Flirész/aratobetét 2 db: 467.34, 1118, félkész:
467.40.

Pengetoredék 1 db: 1082.

Szilank 7 db: 213, 467, 616, 847, 1082, 1118.
Szilankgerezd 1 db.

34 db pattinték/hulladék/atipikus szilank (39,44%).
Osszesen 86 db pattintott kélelet.

Elokeriilési helyiik altalaban urnaban, urna mellett,
csontvazas siroknal a kéz kornyékén, csipénél, iires
sirokban a sirgddor déli részében egyéb leletekkel.

- 467. sir: , pattintott kéeszkdz-készitd mester” sirja.
Valojaban iires, emberi maradvanyt nem tartalmazo
objektum volt, amelyet szimbolikus sirként
hatarozott meg a feldolgozd régész, Czene Andras.
A pattintott kdvek mellett harangedény, 2 ti, és
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csuklovédd volt még a sirban. A pattintott leletek
kozott nem csak  kész  eszkozok  vannak:
eléfordulnak félkész formak is. Tovabba ez az
egyetlen olyan sir, ahol akar idegennek t{ind
kényersanyagok keriiltek el (a temetd egyetlen, a
koeszkdzok alapjan korai, 2a fazisra keltezhetd
sirja). Parhuzamot vonhatunk a Budakalasz—Luppa-
csarda késO rézkori badeni kultara un. ,.koeszkoz-
készitdé mesterének” sirjaval (Korek 1986; Cs.
Balogh 2009, 399—-400; sirleirds Bondar 2009, 68—
70, P. XLI.), amelyet az 0j feldolgozas (helyteleniil)
mar nem kb6eszkoz-készité, hanem csonteszkoz-
készitd mester sirjanak tart. Ez a sir-egyiittes
szintén nem csak kész eszkozokbol allt, hanem
éppen ad hoc vagy félkész eszkdzokbol, emiatt
gondolta Cs. Balogh Eva, hogy egy mester
hagyatéka ugyan, de az a sokkal szdmottevobb ¢és
jelentdsebb szamu és mindségli csonteszkdze miatt
csonteszkozoket  készitd  mester  volt. A
csonteszk0zok kozt az 1. és 23. darab a pattintott
ko6eszkdzok készitésében részt vevo retusor, a tobbi
pedig (9-25.) csiszolt-hasitott diszndagyar, tehat
ékszer volt (vo. még Horvath 2012b; 2013).

A kés6 rézkori és kora bronzkori pattintott
kéeszkoz-készitési  technologia és maga a
nyersanyag-hasznalat, valamint az eszkdz-hasznalat
is tobb szempontbol mutat atfedéseket a budapesti
régioban (Horvath 2004, 2009, 2012a; Zandler—
Horvath 2010): a tomegében kozeli, de rosszul
megmunkalhatd, sokszor kavicsgumé formajaban
megtalalhaté budai szarukd nyersanyagtipusokbol
forgécsolasi technologiaval készitettek eszkdzoket,
¢és ez a félkész, rosszul pattinthaté, vagy ad hoc
eszk6zok kialakitasanak kedvezett (Kopacz et al.
2008), vagyis ebbdl a szempontbol nézve mind a
Harangedényes 467. sir, mind pedig a Baden
kultira 91. sirja lehetett kdeszkoz-készitd mester
sirja Budakalasz—Luppa-csarda leléhelyen.

Magyarorszagi Harangedényes kéleletek

Szigetszentmiklés—Felsd Urge-hegyi diilé (Zandler
2012)

- Telepiilés: Osszesen 65 db lelet: szentgali,
harskuti, gerecsei radiolarit, budai szarukd, lidit,
limnokvarcit (Szurdokpiispoki/Piispokhatvan),
karpati 1. obszidian fordult el nyersanyagként.
Koztiik mindossze 6 db eszkdz: retusalt penge,
vakar6, csonkitott szilank; retusalatlan szilank: 27
db, penge: 4 db, a tobbi hulladék.

- Temet6: Osszesen 354 db lelet, ebbol 50 db eszkoz
(34 db nyilhegy, furészek és fiirészélii pengék 10
db, bifacialis, sarlofénnyel; 251 db szilank, 10 db
penge, 1-1 retusalt, csonkitott, és vakarok,
kaparok). Ugyanazok a  nyersanyagtipusok
talalhatok meg, mint a telepiilés anyagaban, de
felbukkan egy északi kova, és egy karpati 2.
obszidian (Tolcsva) is. Az eszkdzok a sirokban a
koponya alatt, mellett, karok mellett, labnal,
gerincnél, az urnasirokban az edény mellett, a
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szorthamvasztasos sirokban a hamvak kozt vagy az
egyik edényben, jelképes siroknal
edénymellékletnél vagy a csuklovédé mellett
fekiidtek.

- Szigetszentmiklos—Udiilésor (Cs. Balogh 1992):
0sszesen 66 db lelet, ennek 37,9%-a budai szaruko,
nagy részét retusalatlan szilankok alkotjak,
eléfordul egy hegy. A nyersanyagtipusok kozt
talalhatd még andezit, karpati 1. obszididn, egy
firészeli krakkoi jura tlizkd, és egy nyilhegy
gerecsei vagy karpati radiolaritbol.

A Harangedényes kultura tovabbi jellegzetességei a
magyarorszagi telepiiléseken, altalaban godrokben,
edényekben eldkeriild raktarleletek (T. Biro 2002:
Albertfalva: a leletek 81%-a budai szarukd,
porkolés nyomai lathatok néhéany leleten, 1014.
objektum: korséban 22 szilank és penge; tovabbi
raktarleletek Csepel-Hollandi tt, Csepel-Rékoczi
ut, 12. objektum: Cs. Balogh 1993).

Pattintott koeszkozok a teljes Harangedényes
elterjedési teriileten

Mas, nagyobb régiokban késziilt osszefoglalasok
alapjan megallapithato, hogy a pattintott eszkozoket
a korabbi véleményektdl eltérden lehet osztalyozni,
de korantsem  egységesek: régionként  és
fazisonként is eltérések mutathatok ki (Furestier
2004). A Dél-Franciaorszag teriiletén végzett
elemzés alapjan a vezetd tipusok az alabbiak:
konvex bazisu nyilhegy (hollow based arrowhead),
nyeles nyilhegy (tanged arrowhead), haromszogletii
geometrikus lapos hegy ferde éllel (triangular-shape
flat geometric with transversal shear), bifacialisan
retusalt lapos eszkoz (bifacial flat retouched tool),
geometrikus eszkdz (geometrise) és eneolitikus,
visszatérdé tipusok (pl. Grand Pressigny). Kozép-
Franciaorszagban a szilank-eszkdzok dominalnak,
minimalis forgacsolasi technoldgiaval kialakitva,
koztik sok magkémaradék, mikrolit fogazott
eszkoz és félhold alaku eszkoz talalhatd (Furestier
2008). A négy vezetd nyilhegytipus (tanged and
square-barbed/foliaceous/hollow base/slim) mar a
félkész formak is megtalalhaté. A nyilhegyek
azonban ritkak, és nem szilankokbol késziilnek, az
aratasra hasznalt fogazott eszkoéz a legtobb, és
kevesebb szamban a koromvakarok, valamint a
régioban  felbukkand  két 0j  eszkozfajta
(microdenticulate, microlithic crescent), és néhany
specialis eszkdztipus, mint pl. a Grand Pressigny,
nagyméretli pengék és torok, amelyek a helyi
eneolitikus kultirdk hagyomanyait Orzik, ¢és a
Parizsi-medence jellegzetes kovafajtajabol
késziilnek.

A morva leletek Osszefoglalasa alapjan (Kopacz et
al. 2008) ott a vezetd eszkdztipus a szegmens, de
mint a kerdmiaban is, szinkretizmus figyelheté meg
a kOeszkoz-leletek kozott is. Az ipar helyi kézeteket
hasznal, technikai és tipologiai standard formak
nélkiil, nagy gyakorisaggal célszerli eszkdzoket allit
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elé, helyi eneolit eldzményekre tamaszkodik. A
kiilénb6z6 pattintasi technikak koziil a morva, cseh,
szlovak, lengyel és magyar leleteken a forgacsolas
(splintering) és a nyersanyagtombok leszeletelése
(block reduction) mutathato6 ki (Kopacz et al. 2009),
a budapesti régioban elkezdddik a kavicsgumok
gerezdekre vald szétverése is. A leggyakoribb
tipusok a nyilhegyek, levélhegyek, szegmensek,
vakarok, kaparok, kések, késszerli eszkozok,
retusalt pengék, csonkitott pengék, furok, fogazott
eszk6zok, arvésok. A nyilhegyek és hegyek bazisa
alapjan  tobbféle megkiilonboztetés lehetséges
(concave, trapezoid, tanged, double tang,
obligue/convex). A legfontosabb nyersanyagok a
lelohelyeken fbleg helyi, kdnnyen elérhetd, néha
rosszul pattinthatd nyersanyagok (szarmazasi
forrasok: Morva-kapu, Kis-Lengyelorszag, morva-
szlovak hatar, dunantuli radiolaritok), néha azonban
tavoli importok is eléfordulnak.

168

Altalaban a leletek koziil a nyilhegyek késziilnek
importnak vagy tavolinak t(ind nyersanyagokbdl,
mégpedig a korai fazisban, a fiatalabban mar alig
fordulnak eld, attérnek a helyi nyersanyagokra.
Nem feltétleniil importok a sz6 valodi értelmében a
korai  fazisban sem:  elképzelhetd, hogy
leléhelyenként elbiralva a bizonyithatdan mobilis
Harangedényes kozosségek korai, vandorlasban
levé generacidja hozta magaval az ,,6shazabdl”,
ahol még helyi nyersanyag volt. Feltételezhetd,
hogy a budakalaszi 467. sir egy korai, 2a fazisba
sorolhatd Harangedényes szimbolikus temetkezés —
kéeszkdz-készitd mester sirja.

Borostyan
- 1025. (12/46. abra)
Lapos, kozépen atfurt borostyankorong gyongy,

er6sen erodalt feliilettel, enyhén aszimmetrikus
lencse alak(l, d=9 mm, lyuk: 3 mm.
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13. abra: Bronzkori
borostyanleletek FTIR-szinképei.
A-653211 (Kotegyan); B-1025
(Budakalasz MO0, 1025 sir,
gyongy); C-46194868
(Fiizesabony—Oregdomb); D-
3195232 (Hernadkak); E-
11952188 (Megyaszo, 121 sir); F-
11952152 (Megyasz6, 95 sir)

Fig. 13.: FTIR-spectras of Bronze
Age amber finds from Hungary.
A-653211 (Kotegyan); B-1025
(Budakalasz M0/12, Grave 1025);
C-46194868 (Flizesabony—
Oregdomb); D-3195232
(Hernadkak); E-11952188
(Megyaszo, Grave 121); F-
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14. abra: Borostyanmintak ATR-
FTIR spektrumai, jel6lve az
ujjlenyomat-tartomanyban az un.
azonosito balti-vall: A-653211
(Kotegyan); B-1025 (Budakalasz
MO, 1025 sir, gyongy); C-
46194868 (Flizesabony—
Oregdomb); D-3195232
(Hernadkak); E-11952188
(Megyaszo, 121 sir); F-11952152
(Megyaszd, 95 sir)

Fig. 14.: FTIR-spectras of Bronze
Age amber finds from Hungary
with the identify wavenumbers so-
called Baltic-shoulder. A-653211
(Kotegyan); B-1025 (Budakaldsz
MO0/12, Grave 1025); C-46194868
(Fiizesabony—Oregdomb); D-
3195232 (Hernadkak); E-
11952188 (Megyaszo, Grave
121); F-11952152 (Megyaszo,
Grave 95)
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1025. objektum: felndtt férfi urnasirja, a gyongy az
urna aljaban volt. A borostyan rozsdabarna, torott
allapota.  Allagmegévas  vagy  restaurtori
beavatkozas a lelet életében nem lett dokumentalva,
igy feltehet6en eredeti allapotaban maradt meg.

Az infravoros szinkép felvétele ATR (Attenuated
Total Reflection: csillapitott totalreflexio) reflexios
mobdszerrel tortént (13. dbra), MCT (higany-
kadmium-tellur) detektorral ellatott Varian Scimitar
2000 Fourier Transzformacios infravorés (FTIR)
spektrométer segitségével. A vizsgalt hullamszam
tartomany 4000-550 cm-1. Az ATR mérési mod
(Golden Gate feltét, gyémant optikai elemmel, aktiv
felilete: 0,6x0,6 mm, egyszeres reflexio) lehetévé
teszi nagyon kis mennyiségii mintak (500—1000 g?)
gyors, minta-elokészités nélkiili vizsgalatat. A
minta és az ATR kristaly kozotti érintkezést egy
zafirfejjel ellatott iillével lehet elérni. A mérések
reprodukalhatdsaga, illetve 0Osszehasonlithatosaga
érdekében a minta és az ATR kristaly kozotti
érintkezést  mindig 60cN.m  nyomatékkal
valositottuk meg. A spektrumokban a 2300-1900
cm-1 kozotti hullamszam tartomany a gyémant
ATR optikai elem elnyelése miatt nem értékelhetd;
altalaban ebben a hullamszam tartomanyban
nincsenek szignifikans savok, igy ez a kiértékelést
nem befolyasolja.

A savintenzitasokat minden esetben korrigaltuk, igy
a szinképek Osszevethetdek transzmisszios mérési
technikaval késziilt referencia-szinképekkel. A
spektrum értékelésének megkonnyitéséhez mas
kora és kozépsé bronzkori borostyanleleteket is
felhasznaltunk (13—14. abra, Horvath et al. 2012).

Kinagyitva az ,ujjlenyomat tartomanyt”, a
Megyaszorol (MNM) és Hernadkakrol (MNM)
szarmaz6 flizesabonyi kultardba sorolt mintak
spektrumaiban  egyértelmilen megtalalhatdo az
ugynevezett ,,balti vall” 1250 és 1110 cm-1 kozott.
A Fiizesabony-Oregdombrol (MNM), és a
Budakalasz M0 1025. sirbol, illetve a Kotegyanrol
(MNM) szarmaz6 mintdk esetében a ,balti vall”
nem egyértelmii: az 1250 és 1110 cm-1 kdzotti
szakasz nem vizszintes, 1252 cm-1 koriil
megjelenik egy kdzepes intenzitasu, aromads éterhez
rendelhetd sav, amelynek értelmezése, a borostyan
forrasahoz valo kapcsolasa egyel6re problematikus.
Az eltérés adodhat restauratori beavatkozastol,
amely a flizesabonyi és a kotegyani leleteknél
bizonyithatban  megtortént, ugyanakkor az
Osszetétel eltérését okozhatja az eltérd geologiai
forrasbol valo szarmazas is, amely jelenleg talan a
baltinal kozelebbi erdélyi borostyan-lelohelyek
iranyaba mutathat.

Altaldnos értékelés a leldhelyre: dsszegzés

Minden tipusit kdeszkdz-leletre bontva az
objektumok tipusa és a sirok régészeti,
antropologiai besorolasa szerint kdleletek fordultak
elé:
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- szorthamvasztasos sirban: 157, 185, 213, 233,
278, 484, 655, 683, 789, 979, 1118, 1216, 1259: 13
eset;

- urnas sirban: 14, 107, 171, 177, 196, 217, 249,
284-285, 347, 367, 525, 530, 532, 551, 614, 668,
789, 801, 884, 901, 925, 936, 945, 990, 1024, 1025,
1076, 1108, 1263-1264, 1318: 30 eset;

- bizonytalan sir objektumban: 105, 203: 2 eset;

-ires sirgddorben/szimbolikus temetkezés: 106,
467, 608, 1219, 1274, 1288: 6 eset;

- csontvazas sirban: 42. gyerek; 276. felnétt férfi;
616. felnétt nd?; 847. feln6tt férfi; 1080. felndtt
férfi; 1082. felnd6tt: 6 eset;

- gyerek sirban: 42, 367, 1118: 3 eset;

- férfi sirban: 171, 233, 276, 347, 525, 532, 551,
801, 884, 901, 925, 936, 1024, 1025, 1080, 1318:
16 eset;

- n6i sirban: 14, 196, 484, 530, 616, 683, 990, 1076:
8 eset;

- nem sir objektumban: 151, 203, 402, 1039, 1192:
5 eset.

A leldhely jellegébol fakaddan a koébol késziilt
leletek alapvetéen a Harangedényes kultaraban
jellemzo tipikus sirmellékletek koziil kertiltek ki: a
legtobb kolelet a pattintott kdvek koziil (azon beliil
is nyilhegyek és hegyek), majd a csuklovédok
kovetkeztek  (15. abra). Elenyész6 szamban
el6fordultak kébaltak, orlofelszerelés alsd és felsd
darabjai, tobbféle célra alkalmas, atalakitas nélkiili
természetes kavicsformak, és a precizios eszkdzok
(fémeszkozok) formajanak finomitasdhoz hasznalt,
helytelen terminoldgiaval csiszolokOnek nevezett
eszkozok. Osszességében véve a lelettipusok és
szamuk megfelel a teljes elterjedési teriileten
temetOkbol ismert lelettipusoknak és
gyakorisaguknak. Sajnalatos modon a
magyarorszagi leletanyaggal tudtuk a legkevésbé
Osszehasonlitani  leleteinket — azok  régészeti
kozoletlensége miatt, nyersanyag-vizsgalatok pedig
szinte egyaltalan nem torténtek eddig az idészakban
a magyar kdleleteken néhany pattintott lelet leirasan
kiviil.

A feldolgozds anyagi tamogatasanak elmaradasa
miatt nem volt lehetdség  professzionalis
petrografiai vizsgalatokra, még vékonycsiszolatok
készitésére sem, ezért a régészeti leiras Kalmar
Janos geologus elozetes meghatarozésai és sajat
makroszkopikus ~ szemrevételezésiink  alapjan
tortént. Emiatt a kézetek szarmazasi helyének, sot,
pontos nevének beazonositdsa is  tovabbi
vizsgalatokat igényelne, és jelen formajaban a
munka csak egy alapvetd, am sokszor a tévedési
lehetéségek elkeriilése miatt igen keveset mondo
kategoridk felallitasara volt alkalmas.
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2. tablazat: Koleletekre Gsszesitett objektumlista

Table 2.: Features and stone implements on the site

Obj. Objektum leirasa Pattintott Orlé Csiszoloké = Kavies  Csuklo Balta Egyéb

szama szerszam védo BB-set

14 urnasir, nd, 23-x éves X tor

42 csontvazas sir, gyerek, kddb

105 urnasir? X

106 ires sirgddor, két végében edénykupac X

107 urnasir, 23—x éves X harangedény, tor

151 20dor/colop? X

157 szorthamvas sir X

171 urnasir, férfi, 23—x éves X

177 urnasir, 23—x éves X

185 szorthamvas sir X X

196 urnasir, nd, 23—x éves X

203 sir? keramiatoredékek a 183. korarokban X

213 szorthamvas sir, 23—x éves X

217 urnasir, 23—x éves X

233 szorthamvas sir, férfi, 23—x éves X

249 urnasir X?

276 csontvazas sir, férfi, 23-40 éves XX

278 szorthamvas sir X bronz téredékek

284-285 egy urnasir XX X 4 harangedény

347 urnasir, férfi, 30-50 éves X

367 urnasir, gyerek? X

402-380 Osszeérd korarok X

467 iires sirgddor 31X X 2 harangedény
2 bronztii

484 szorthamvas sir, né, 2359 éves X

525 urnasir, férfi, 23—x éves X

530 urnasir, n6?, 23-39 éves X

532 urnasir, férfi, 23—x éves X

551 urnasir, férfi, 23—x éves X

608 ires sir? X

614 urnasir, 23—x éves X

616 csontvazas sir, n6? 23-59 éves 10 X X tér

655/4 szorthamvas sir, 23—x sir X

668 urnasir XX

683 szorthamvas sir, nd, 23-x éves X harangedény

702-712 712: korarok, végén ko: 702 702: X

788/1— szorthamvas és urnasir, 788—792: 788:

789-791— | korarok, 789: kettés sir, 791: X

792 allatcsontok, koponya

801 urnasir, férfi, 23-39 éves X X?

847 csontvazas sir, férfi, 23—x éves XXX X tér

884 urnasir, férfi, 23—x éves X X

901 urnasir, férfi, 23—x éves X

925 urnasir, férfi, 23—x éves X

936 urnasir, férfi, 23—x éves X

945 urnasir, 23—x éves XX X

979 szorthamvas sir X 2 harangedényb

990 urnasir, nd, 23—x éves X

1024 urnasir, férfi, 23-59 éves X

1025 urnasir, férfi, 23-30 éves borostyan

1039 26dor X

1076 urnasir, n6, 23-x éves XXXX

1080 csontvazas sir, férfi, 23—x éves X?

1082 csontvazas sir, felnott 9X X 2 bronztii

1108 urnasir X? tor

1118 szorthamvas sir, 1-7 éves gyerek 7X X XX XXX

1192 korarok X X

(1080) félkész

1216 szorthamvas sir? X

1219 ires sir XX

1259 szorthamvas sir, 23—x éves X

1265? 1265: godor, 1263—1264 urnasirokkal XX

1274 ires sirgddor 6X X

1288 ires sirgddor X X harangedény,

bronzlemez
1318 urnasir, férfi, 23—x éves XXX
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15. abra: A ko6bdl késziilt lelettipusok eléfordulasi
aranya.

Fig. 15.: The distribution of stone tool types at the
site

Még a mesterséges ¢és a természetes agyagos
kézetek elkiilonitése sem volt lehetséges a lel6hely
specialis tulajdonsagai (a hamvasztasos ritus
tulnyomo alkalmazasa), és a régészeti feldolgozas
jelenlegi allasa miatt (a keramialeletek petrografiai
vizsgalata nem all rendelkezésiinkre, ezért a
keramiabdl és a természetes keletkezésli, de a
hamvasztas soran kiégett agyagos kdzetekbdl
késziilt csuklovéddk nyersanyag-Osszetételét nem
lehetett 6sszehasonlitani).

A mas lelohelyek petrografiai vizsgalata alapjan
sugallt kép, hogy a Harangedényes lelohelyeken
sok az import koézet, Budakaldszon nem nyert
bizonyitast: ez csupan néhany leletrdl képzelhetd el,
am mindezek akar a Duna szallitdsa miatt akar
helyileg begytijthetd nyersanyagok is lehettek (lidit,
palak, kvarcitok), vagy pedig analitikai adatok
nélkiil nem donthetd el, hogy import vagy kozeli
kozetekrol beszélhetiink (gerecsei vagy karpati
radiolarit?), harmadik lehetéségként pedig az is
elképzelhetd, hogy a Duna vonalat kovetd vandorld
Harangedényes kozosség elsd, a Budapest-régioba
érkez6 telepesei hoztdk magukon az el6zé dshaza
helyi koézeteibdl késziilt viseleti targyakat és
eszkozoket. Az egyetlen, magyar teriileten
legkorabbinak szamité bronzkori borostyanlelet
(Reinecke Bz, A0 horizont) szarmazasi helye sem
biztosan balti, specialis anyagvizsgalata alapjan.
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Nem nyert egyértelmii bizonyitast a csuklovédok
ijasz-felszerelés részeként vald funkcidja sem: a
leletek tobbszor és szorosabban kapcsolddnak
torokhoz, amelyek nem képzelhetdk el {jasz-
felszerelés részeként, mint hegyekhez,
nyilhegyekhez. Elsoként ezen a leldhelyen mutattuk
ki, hogy a csuklovédok készitéséhez mesterséges
anyagokat (kiégetett keramiat) hasznaltak. Ennek
értelmezése is sokféle lehetdséget vet fel, de nem
értékelhetd egyértelmiien sem az igazi targy
talvilagi  utanzataként  (imitacié), sem a
hétkéznapokban kézetet behelyettesitd
pétanyagként. Ismerve a tobbi természetes
anyagbol késziilt lelet keménységi fokat a
lelohelyen, a keramiabol késziilt leletek nemcsak
elérték, de meg is haladhattdk a természetes
anyagokbodl késziilt csuklovédok keménységét,
amely tulajdonsag alapvetden meghatarozta a
csuklovédok életének hosszusagat és
hasznalhatosagat, szolgéljanak akar fém élezésére,
vagy barmi mas célra. Ezért a mesterséges anyagbol
késziilt csuklovéddk jobban megfelelhettek eredeti
céljuknak, mint a természetes anyaguak, és
eléallitasuk, javitasuk vagy cseréjiik akar kevesebb
er6feszitést igényelt. A hamvasztas miatt azonban
sok lelet masodlagosan is kiégett, ezért nagyon
ovatosan kell értékelni a leletek most rogzithetd és
eredeti keménységi fokat. A csuklovédok sokszor
fordultak eld néi és gyermeksirokban is, emiatt a
harcos/vadasz ijasz kategéria tovabbi finomitast
igényel: legaldbbis ez alapjan nem feltétleniil a férfi
nemhez ¢és  feln6tt  életkorhoz  kothets. A
legnagyobb méretiick nem feltétleniil a felndtt férfi
sirokhoz kotodtek, tehat a méretiik sem fiiggott
Ossze egyértelmilen a visel§jilk méretével: ez
inkabb  erGsiti  szimbolikus vagy dekorativ
hasznalatukat.

A nyilhegyek, hegyek kozott eldkeriiltek olyan uj
tipusok, amelyek a Harangedényes teriilet nyugat-
ismertek. A pattintott koleletek kozott ettdl
fiiggetleniil azonban uralkodik a kozép-eurdpai
(lengyel, morva, szlovdk) régidban megfigyelt
tendencia: a leletek altalaban helyi, rossz mindségii
kozetbdl késziilnek forgacsolassal, jellemzd a
bifacialis retusalassal vald megmunkalas, és a
vezetd eszkoztipusok is megegyeznek. Bizonyos
foku kontinuitas érzékelhetd a teriileten €16 korabbi
késé rézkori badeni kultira, és a késObbi kora-
kozEéps6é bronzkori nagyrévi és vatyai kultirak felé
a régioban a technologia, a tipusok, ¢és a
nyersanyag-felhasznalas terén. A 467. sir mester
sirjanak  tarthatd  (sok  félkész  formaval),
érdekessége viszont, hogy maga a személy nincs
jelen a sirban (szimbolikus sir ember nélkiil, sok
lelettel).
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kid:

szilrke: BB-s5c1
naracssirga: kibalia
piros: csuklédvéds
lila: kavics

#0ld: esiszolokd
sdrga: dridkd

kék: pattintott kd
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16. abra: A lel6hely alapfelmérése, a kiilonboz6 tipusu kébol késziilt leletek kiilonbozo szinekkel jeldlve.

Fig. 16.: Groundplan of the site with the features containing stone implements. Key: Grey: BB-set; Orange:
adze; Red: wrist-guard; Purple: pebble; Green: polisher stone; Yellow: grinding stone; Blue: chipped stone.

A nyersanyaga (homokkd) és az egyik meghatarozo
funkcidja miatt csiszolokdként leirt targyak a
Haragedényes kultara jol elkiilonithets, egyedi
fémmiives  technologiajahoz  valé  kapcsolasa
jelent6s, Gj fordulat, amelyet a leléhelyen mutattunk

ki el6szor Magyarorszag teriiletén.

Alig keriiltek eld6 a ndvénytermesztéssel €s
feldolgozassal ~ kapcsolatba  hozhatdo  leletek
(6rlofelszerelés részei). Ez a temetd jellegzetessége
is lehet (nem volt tipikus sirmelléklet, inkabb
telepiilési anyagban fordul el6), de jelentheti az
agazat jelent6ségének visszaszorulasat is (&llattartas
dominanciéja).

A temet6térképen (16. abra) bejeldlve a leletek
eléfordulasa bizonyos szintli csoportosulast mutat,
de mindez nem alkot olvashatd vagy értelmezhetd
mintazatot.
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