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Abstract

The Danube is one of the largest rivers in Europe. It is transecting several countries and mountains from its
sources in the Black Wood till its estuary at the Black Sea. Along the Danube, there was always a great
movement of people as well as mineral substances. Recent investigations into the load of the river (gravel beds)
fortunately met with petroarchaeological investigation of prehistoric settlement along the Danube in the
environs of Budapest. On the Budapest-Nandsi ut settlement of the younger period of the Middle Neolithic TLPC
(Trandanubian Linearband Pottery Culture) culture, an unusually large amount of pebble material was found
clearly in secondary, anthropogenic context. Many of them showed intensive traces of utilisation. The variety of
pebble material allowed us to include the Danube as a major transporter and source of raw materials. Recent
petrographic and morphologic characterisation studies of the Danube pebbles at the gravel pits of Dunavarsany
offer the possibility to compare lithological character and morphological features of the outcrops and the site.

Kivonat

A Duna Eurdpa egyik legnagyobb, legjelentosebb folyama. Tobb orszagot dtszelé medre a Fekete-erdotol a Fekete-
tengerig Osszekoti és elvdlasztia a népeket, kulturakat egymdastol. A Duna mentén mindig is jelentés népesség-
mozgds és nyersanyag-szallitas zajlott. Munkank a folyam dltal természetes uton szallitott kavics- és tormelékanyag
felhasznadlasat vizsgalja, egy budapesti dskori telepiilés (Budapest III. ker., Nandsi ut 75-77) kéanyaganak
petroarcheologiai elemzése kapcsan. A telepiilési hely hasznalatanak legfontosabb periodusa az ujkékor kdzépso
szakasza, a kozép-eurdpai (dunantuli) vonaldiszes kerdamia kulturdjanak fiatalabb idészaka. A leletanyagban
szokatlanul nagy mennyiségii, hasznalt és haszndlatlan kavicsot figyelhettiink meg, egyértelmiien antropogen
kontextusban. A kavicsanyag vdaltozatossaga felvetette a Duna, mint nyersanyagforras és szallito kozeg
vizsgalatanak sziiksegesseget. A vizsgalatokat elosegiti a Duna altal lerakott kavicsteraszok anyaganak részletes
foldtani és kozettani vizsgadlata, amelyet a Dunavarsanyi kavicsbanya feltarasaban végeztiink. Ezaltal lehetségessé
valt a régészeti lelohely és a geologiai feltards anyaganak litologiai és morfologiai osszehasonlitasa.
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Bevezetes

A Duna Eurépa egyik legnagyobb, legjelent6sebb
folyama. Tobb orszagot, hegységeket szel at a
Fekete-erd6tol a Fekete-tengerig tart6 utja soran (1.
abra). A Duna mentén mindig is jelentds mozgas
tortént: emberek és asvanyi nyersanyagok egyarant
,»mozogtak” — vandoroltak, szallitddtak, sodrodtak a
Duna volgyében. A folyam kiemelkedd Gstorténeti
és kultartorténeti jelentdségét, mint népek, utak,
gondolatok kozvetitéje, mar V. Gordon Childe
klasszikus ~ monografidgja is  felismerte ¢€s
Osszefoglalta (Childe 1929), megalapozva az
europai 1éptékii Ostorténeti kutatast.

Tyrrhenian
Sea

1. abra: A Duna utja és a vizsgalt tertilet

Fig.1.: The course of the Danube and the studied
area
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2. abra: Budapest III. ker., Nénasi ut 75-77.
(régészeti leldhely) és Dunavarsany-Kavicsbanya
(geologiai feltaras) elhelyezkedése a vizszabalyozas
elotti foldrajzi térképen (Vizrajzi térkép alapja:
http://foldepites.files.wordpress.com/2009/12/5-

karpat-medence-kesz-w09.jpg)

Fig. 2.: The archaeological site Budapest-Nanasi 1t
on geographical map showing conditions prior to
water regulation

A nagy folyamok, elsésorban a Duna, mint mozgasi
utvonal szerepét a kozelmultban felsé paleolit
kontextusban is vizsgaltak (Floss 2012).

Az Oskori népesség mozgasanak, kapcsolat-
rendszerének vizsgalata, a kapcsolatot jelzd javak
azonositasa  egylke az  OstOrténeti  kutatas
kiemelked6en fontos teriileteinek, mind hagyomanyos
régészeti modszerek, mind anyagvizsgalati kutatasok
segitségével (Aitken 1982).

A koeszkozok szerepe kiillondsen jelentOs ebben az
Osszefliggésben. A nyersanyagforras, azaz a
telepiilésen hasznalt eszk6zok nyersanyaganak
szarmazasi hely-meghatarozasa az archeometriai
vizsgalatok korébe tartozik, alapvetd modszertana
miatt régészeti kdzettannak, petroarcheologidnak
nevezhetjiik (Herz & Garrison 1998, Rapp 2009).
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3. abra: A vizsgalt teriilet foldtani térképe
Fig. 3.: Geological map of the study area

Oskori elédeink kivalo anyagismerettel, gyakorlati
koézettani tudassal rendelkeztek, ¢és pontosan
ismerték a rendelkezésre all6 jo mindségl asvanyi
nyersanyagok lel6helyeit. A nyersanyagforrasok
ismerete ¢és a koOeszkozOk petroarcheoldgiai
vizsgalatdnak segitségével a régészeti leldhely
kéeszkdzei és a nyersanyagforrasok tobb-kevesebb
sikerrel megfeleltethet6k egymasnak, és a régészeti
lelohelyen talalt szerszamokhoz banyahelyeket,
kitermelési helyeket rendelhetiink. Figyelembe kell
venniink azonban, hogy a természetes geoldgiai
folyamatok, mint a mallas és az iiledékkel torténd
szallitbdas hogyan befolyasolta, konnyitette, vagy
akadalyozta a beszerzési lehetdségeket. A folyami
iledékmozgas kiilonosen fontos lehet ebbdl a
szempontbol.

A vizsgalt régészeti lelohely: Budapest 111.
ker., Nandsi ut 75-77.

A Duna mentén elhelyezkedd Oskori telepiilések
kbéanyaganak  vizsgalata segithet a kérdés
tisztazasaban.
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4. abra:
A 2007-2008. évi
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Fig. 4.:

iy Map of the 2007-2008
excavations

Roémai pary

A kivalasztott, tobb korszakot is magaban foglald
leldhely a Szentendrei sziget déli csucsanak
magassagaban, a budai oldal 6budai partszakaszan,
a Duna arteréhez kozel talalhatd. (2-5. abra).

Kutatasara a Nanasi ut 75-77. sz. alatti telken
(kordbban 69. szam) 2007-2008-ban végzett

megel6z0 régészeti feltaras keretében, a Romai
Terrasse lakopark épitése kapcsan nyilt lehetdség.
Az asatast, amelynek sordn kozel 5.000 m® feliilet
feltarasara keriilt sor, M. Virdg Zsuzsanna vezette,
az eredményekrol eldzetes kozlések jelentek meg

(M. Virag 2008, 2009a).

5. abra: A feltart feliilet részlete 1égifelvételen

Fig. 5.: Aerial photo of the excavation area (detail)
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A leléhelyen feltart jelenségek kozott a
legjelentésebbek a kozép-eurdpai  (dunantili)
vonaldiszes keramia kultaraja (tovabbiakban DVK)
fiatalabb szakaszaihoz kot6dd oszlopszerkezetes
épiiletalapok (egy teljes haz és 7 vagy 8 haz
részlete), illetve a korszakhoz kapcsolhatd szamos
godor, valamint néhany kemencemaradvany.

Ugyancsak jelentés a kozépsé rézkori telepiilés
részlete is, amelyhez egy teljes, illetve feltételesen
egy tovabbi épiiletalap részlete, valamint 6sszesen 8
g0dor kapcsolhatd. A romai kori teriilethasznalatra
egy arokrészlet utalt a feltarason.

A kornyéken folytatott kutatdsok mar korabban is
ravilagitottak arra, hogy a f&varos oObudai
partszakaszan, a Dunat kozvetleniil kisérd
magaspart, kiemelkedéen kedvezd természet-
foldrajzi kornyezetének koszonhetben, hosszabb—
rovidebb ideig, de mindvégig lakott volt a k6zépso
neolitikum  folyaman, a DVK  fiatalabb
szakaszaiban. (M. Virag 2009b) Ugyanez mondhato
el a rézkor k6zépsé szakaszarol is, mivel a part-
menti sdvban mar tobb helyen -el6keriiltek a
Ludanice kultara telepiiléseinek és temetkezéseinek
elszort nyomai is (Gaboriné Csank 1964, M. Virag
2002, Horvath 2003). A Nanasi Uton folytatott
feltarasok  kiemelked6 jelentOségli  eredménye
mindkét korszakra nézve az oszlopszerkezetes
épliletek eldkeriilése. A leldhely 6skori anyaganak
részletes kozlését, a kdanyag teljes leirasaval, a
kozeljovében tervezziik. Ebben a cikkben kizardlag
a feltinden gazdag kavicsanyaggal kapcsolatos
régészeti és koanyag-vizsgalati eredményeket
vazoljuk.

Budapest- Nandsi ut régészeti koanyaga

A kéanyag régészeti és elsédleges
petroarcheologiai  feldolgozasat T. Bird Katalin
végezte el 2011-2012-ben. A gondos 4satési
megfigyelésnek és begylijtésnek koszonhetéen a
regisztralt és leltdrba vett kdanyag Osszesen 991
darabot és min. 124,6 kg-ot tett ki; ez az ismert
kbéanyag-intenzitas adatokhoz képest is jelentds, bar
nem kiemelked6en magas (v.6. Regenye & T. Bir
2012, 1 tablazat).

Osszehasonlitasképpen, a megfelelé érték a
kiemelkedden kéeszkodz-gazdag Kup-Egyes
esetében, 6,525 db/m’ a nagy felilleten feltart és
kéeszkdzben gazdag Aszod-Papi foldek esetében
0,863 db/m* (selejtezett anyagrol errdl a két
lel6helyrdl nincs adat).

Miutan gyakorlatilag minden helyidegen kdanyagot
(megmunkalt és megmunkalatlan, pattintott és
csiszolt) begyljtottek, az elsé 1épés a kdanyag
atvizsgalasa és selejtezése volt. Ezutan keriilt sor a
makroszkopos  kOanyag  meghatarozasra  és
adatfelvételre.
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1. tablazat: Budapest-Nanasi ut, koéeszkoz
intenzitas adatok

Table 1.: Intensity of lithic finds, Budapest-Nanasi ut

Kéeszkoz | teljes kéeszkoz
(darab) feliilet intenzitas
(m?) (db/m’)

Budapest-Nanasi

0t, kdeszkozok 991 5000 0,1982

Budapest-Nanasi
ut, selejtezett 1909 5000 0,3818
kéanyag

Budapest-Nanasi
ut teljes
begyjtott
kéanyag

2900 5000 0,58

Osszesen 991 kéeszkdz adatait rogzitettiik ilyen
moddon. A teljes petroarcheoldgiai értékelést a
leléhely Oskori anyagéanak részletes feldolgozésa
soran  fogjuk  ismertetni. A  legfontosabb
Osszefoglald grafikonokat azonban (tipus- ¢és
nyersanyagmegoszlas, 6-9. abra) itt is kozzé
tessziik. Jelen keretek kozott nem vallalkozhatunk a
tobbperiodust leléhely kbéanyaganak
korszakonkénti értékelésére; az eddigi adatokbodl
azonban Ugy tlinik, hogy a kéeszkdz hasznalat a
DVK idején volt a legjelentdsebb (830 db, 83,7%),
mig a rézkori objektumokbdl és a romai kori
arokbol Iényegesen kevesebb, sok esetben
masodlagos helyzetii kdlelet szdrmazik.

Mar a selejtezés soran feltint ¢és a kdeszkoz
leletanyag feldolgozédsa soran egyértelmitivé valt,
hogy a Nanasi 1ti leléhely anyagaban kiemelkedd
szerepe van a Duna altal szallitott kavics- és tomb
nyersanyagnak. Ennek jelent8ségét, aranyat nehéz
pontosan megitélni, mert ez az emlékanyag gyakran
nem kerlil begylijtésre az asatasok soran.
Nyilvanvalé azonban, hogy a kdzeli Duna
kiilonlegesen fontos nyersanyagforrast jelentett a
teleptilés lakoi szamara. A kavicsokon gyakran
makroszkoposan jol megfigyelhetd hasznalati
nyomokat taldltunk, azokon is, amelyek egyéb
megmunkalasi nyomot nem mutattak (10. 4bra)

A kavicsanyag gyakorisagabol adodott a lehetdség,
hogy az antropogén ,,beavatkozas”
eredményeképpen  Osszegyljtott  kdzetanyagot
Osszehasonlitsuk a Duna mentén ismert €s
megfigyelhetd kavicsteraszok anyagaval.

A vizgsgalt kavicsfeltaras: Dunavarsdany-
Kavicsbanya

Az 0Osszehasonlitas alapjat képezé kavicsanyag a
Pestvidéki Kavics Formacio (Jaské & Kordos 1990)

harom tagozatabol a legfolsd, Csepeli tagozathoz
tartozik.
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Tipuscsopertek (db), Budapest-Nanasi ut

B nyersanyag

B magkd

@ szilank

O penge

retusalt eszkiz
Ecsiszolt kieszkiz
megyéb (szerszamkd)

6. abra: A kdéanyag petroarcheologiai vizsgalata - tipuscsoportok

Fig. 6.: Petroarchaeological study of the lithic material — type groups

Szerszamkiovek tipusmegoszlasa (db) Budapest- Nanasi ut B CSsZon
B fendkd
O festék
O golyd
103,17% Bkalapics
B kavics
mlap

11 7% O Gridka
W retustr
| simito
otdmb
Otdredék
B ijtokd

33, 5%

67 1%

160; 27%

149; 24% kavics

1,0%

7. abra: A kdéanyag petroarcheologiai vizsgalata — tipusmegoszlas a szerszamkovek kozott

Fig. 7.: Petroarchaeological study of the lithic material — types of ,,other stone utensils”
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Nyersanyagcs oportok {db) Budapest-Nanasi ut Bobszidian
olimnokvarct
Eradiolarit
Otlizkd
megyeb

22, 2%

157, 16%

12, 1%

22 2%

8. abra: A kdéanyag petroarcheologiai vizsgalata — nyersanyagtipus-csoport megoszlas

Fig. 8.: Petroarchaeological study of the lithic material — raw material type groups

Szerszamkivek nyersanyagmegos zlasa (db) Budapest-Nanasi ut Obazat
14; 2% B amfibolandezit

O il dpala-am fibolit
O finom szem( homokkd
B kézepe sszem  homaokkd
B durvaszem homokkd
B kvarcit
O wulkanit (1ként andext)
W egyéb kavicsanyag
W fild festék
O szerpentinit
O egyéh

2, 0%

B3, 10%

138; 21%

kavics 4%

jelentés a1
részben 25 4%
kavics

174; 26% kavics

9. abra: A kéanyag petroarcheoldgiai vizsgalata — nyersanyagtipusok a szerszamkovek korében

Fig. 9.: Petroarchaeological study of the lithic material — raw material types among the ,,other stone
utensils”
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10. abra: Hasznalati nyomok a kavicsokon

Fig. 10.: Traces of use on the pebbles

Teljes vastagsaga altalaban 10-15 méter. Feddje
néhany méter vastag futohomok és 16sz, fekiije
pannon koru vastag finomszemcsés tavi ¢s mocsari
iledéksor. A medencealjzat tagolt, féleg perm és
triasz kort sekélytengeri karbonatos és tormelékes
iilledékes kozetekbdl épiil fel (11. abra).

11. abra: Dunavarsany-Kavicsbanya

Fig. 11.: Dunavarsany-Pebble quarry
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A Duna pleisztocén hordaléka kavicsanyaganak
tudomanyos kutatdsa Magyarorszagon a XIX.
szazad végén kezdodott el (Szabo 1879, Schafarzik
1914, Bodi 1938). Az egyes kozetfajtak részletes
petrografiai leirdsa és értékelése azonban csak az
ezredfordulo tajan az ELTE Kozettani ¢és
Geokémiai Tanszékén futd atfogd kutatasi program
keretén beliil indult el (Zsemle et al. 2001, Maté
2005, Bors & Voros 2008, Vigh 2010, Micsinai &
Molnar 2010, Varga 2010, stb.). Ennek soran féleg
a Dunavarsanyi Aqua Kft.-nek a Dél-pesti siksag
felszinkodzeli  kavicsosszletét — feltaro  kavics-
banyajabol szarmazd nagy mennyiségii - tobb ezer -
kézetpéldany makroszkopos és részben polarizacios
mikroszkopi vizsgalata tortént meg. A vizsgalt
kavicsosszlet a késé pleisztocén  Os-Duna
hordaléka, amely az egyik utolso eljegesedés utani
gyors olvadasi idGszak elején hirtelen lezadulo
tormelékar anyagaként keriilt mai helyére. A
kavicsanyagot 3-15 méter mélyrél viz alatti
kotrassal emelik ki, majd rogton osztalyozzak.
Vizsgalodasainkat a 40 mm atméré folotti
szemcseméretli anyagon (0.n. kulé méret) végeztiik
(12. abra).
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Kavicsanyag vizsgalata Kvaret aeT
lidit 75
tiizkéves mészké 74
kézetmegoszlas gyakorisag tavi kovakzst 72
opal 65
riolit &1
Others mészkd 59
6% i
Jasper 1% homokka 21
Gneiss 1%
Biogene limestone with fossils 1 % amfibolgneisz 21
i/ Metaconglomerate 1%
Andesite 1% 3
Conglomerate 2% konglomeratum 20
Quartzite with mica 2% csillamos kvarcit 18
y/ Sandstone 2%
I/ . . i
Quartzite / / Amphibole gneiss 2% andezit 16
43% __/‘ metakonglomeratum 15
/ Limestone 5% =
osmaradvanyos meszke 15
Rhyolite 6% Jaspls 10
egyéb 60
amfibolit , metahomokkd, csillamos
Opal 6% gneisz, eklogit, kloritos kvarcit | rudas
gneisz, zdldpala, rudas kvercit, tavi
kiovakizet, édesvizi mészka, milonit,
o ) oszirea, tilzka, breccsa, riolit breccsa,
Limnic Quartzite farrasmeszkd, Karitgneisz epidottal,
. % gneisz breccsa, grafitos kvarcit, grafitpala,
Lydite Cherty limestone granitgneisz, granulit, kovas fa, zdldpala
7% 7% kvarccal, mészkonkrécid, mikrogranit,
milonitos amfibolit, radiolarias mészko,
7old metavulkanit
12. abra: A dunavarsanyi kavicsbanya litologiai megoszlasa (Micsinai és Molnar 2010 nyoman)
Fig. 12.: Lithological material composition of the Dunavarsany-Pebble quarry (after Micsinai & Molnar 2010)
A vizsgalt hordalékosszlet kettds Osszetételi. Fo kavicsanyagot, amely hasznalat és/vagy

tomegét (99 %) 0,2-20 cm atmérdji, altalaban jol
koptatott, az uralkod6é kvarcit kavicsok mellett
valtozatos  Osszetételi kavicsanyag teszi ki
(Micsinai & Molnar, 2010). Foleg a keményebb
kavicsfajtak jol dokumentdlhaté alaki bélyegeket
(szélfujta kavicsformak) és felileti jelenségeket
(szélfujta fényes, mart és mikrobarazdalt feliiletek,
jégkarcok, iitésnyomok) mutatnak, amelyek az
egykori erésen szeles, szaraz, hideg kdrnyezet €s az
azt koveté felmelegedés hatasara bekovetkezett
gyors olvadas és tormelékar hatasara alakultak ki
(13-14. abra). Ebbe a kavicsanyagba agyazottan
jelennek meg a kis mennyiségben (1% alatt)
el6forduldé nagyméreti (20-150 cm), 4ltalaban
szogletes, kevéssé vagy egyaltalan nem koptatott
kézettombok vagy gorgetegek  (hompolyok),
amelyeken szintén megtalalhatd a kavicsoknal
megfigyelt jelenségek nagy része. Anyaguk szintén
valtozatos (15. abra), de részben, féleg mennyiségi
aranyaiban eltér a kavicsok anyagatol (Bors &
Voros, 2008).

Makroszkopos és mikroszkopos
megfigyelések a Budapest-Nandsi uti
telepiilés kavicsanyagdn

A Naénasi uti leldhely els6dleges petroarcheoldgiai
feldolgozasa soran kivalogattunk minden olyan
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megmunkalds nyomait mutatta (10. dbra). Az
egyértelmien ,helyi” eredeti megmunkalatlan
darabokat (elsdsorban kvarcit, mészkd €s marga)
leselejteztiik. Torekedtiink ugyanakkor arra, hogy a
litologiailag érdekes és a leldhelyen idegennek
tekinthetd nyersanyagokat akkor is megdrizziik, ha
azon nem fedezheté fel megmunkalas és hasznalat
nyoma.

Ezutdin a kivalogatott kavicsanyagot tiizetes
vizsgalatnak vetettiik ala. Minden darabrol részletes
leiras késziilt, amiben nem csak az alapvetd
litologiai vonasokat, kézettani fajtamegoszlast, de a
megmunkalds modjat, nyomait és a kavics
eloéletének”,  kitettségének dokumentumait is
megfigyeltiik (szélfujta alak, szélfujta fényes
felillet, jégkarc, finombarazda, {itésnyom). A
megfigyelésekr6l  részletes  fotddokumentacio
késziilt, amelynek néhany jellemzé példajat a 10,
13-14 abran mutatjuk be.

A jellemz6 koézettipusokbol 22 db  vékony-
csiszolatot készitettiink (2. tablazat).
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2. tablazat: Budapest- Nanasi ut, vékonycsiszolatok vazlatos leirasa

Table 2.: Budapest- Nanasi tt, description of the thin sections

Csiszolat

sorszam

1.

bl ISl I o I

o

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.
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Leltari szam

(BTM)
2010.4.9396

2010.4.9401
2010.4.9423
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2010.4.9821

2010.4.9834

Kézet meghatarozasa

homokké

homokos mészkd

metahomokkd

mészko

homokkd (eocén)

csillamos kvarcit

amfibolit
andezit
andezit
amfibolgneisz
(retrograd)
riolit

andezit
mészko
homokkd

andezit

andezit

homokos mészko

(eocén?)

granit

andezit

riolit

andezit

andezit

Jellemzo elegyrészek

tlizk6, limonit, muszkovit, kvarc, kvarcit, turmalin,
limonitos aleurolit, radiolarias metaaleurolit, apatit

szivacstiik, kvarc, 6smaradvanyos
szericit, kvarc, kvarcit, klorit, cirkon, ortoklasz
kalciteres, mikrites

polimikt, granat, epidot, variolitos vulkanit,
glaukonit; patitos, smaradvanyos

rutil, cirkon, kvarc (ikerlemezes), muszkovit

plagioklasz, hornblende, klinopiroxén, klorit,
titanit, kvarc, aktinolit

plagioklasz, ortopiroxén, klinopiroxén,
opakasvany, pilotaxitos porfiros szovet

plagiokldsz, ortopiroxén, (oxiamfibol), zeolit,
iranyitott hialopilites porfiros szovet

plagioklasz reliktum, titanit, zoizit, kvarc, amfibol

szferolit, irdsgranitos szovet, kdzetiiveg, szanidin,
kvarc, kovasodas

plagioklasz, ortopiroxén (mag), klinopiroxén,
kézetiiveg, hialopilites porfiros szovet, zo6ld-
barnaamfibol

ooidos, mikropatit ktéanyag

plagioklasz, patit-mikrit k6tdanyag, kvarc, granat,
apatit, zoldamfibol, andezit

plagioklasz, ortopiroxén, opakasvany, kézetiiveg,
oxiamfibol, hialopilites porfiros szovet

plagioklasz, ortopiroxén (mag), klinopiroxén,
koézetiiveg, hialopilites porfiros szovet,
opakasvany

patit, foraminifera, bryozoa

plagioklasz, ortoklasz, kvarc, klorit, titanit
(opacitos), apatit

plagioklasz, ortopiroxén, kézetiiveg, opakasvany,
hornblende (opacitos)

szanidin, kvarc (rezorbealt), mikroholokristalyos
porfiros szovet

plagioklasz, ortopiroxén (mag), klinopiroxén,
pilotaxitos porfiros szovet, endogén zarvany

plagioklasz, ortopiroxén (nontronit), opal,
koézetiiveg, hialopilites porfiros szovet,
z6ldamfibol
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Lapos, sarga felszind fehér kvarcitok

Nanasi ut, 2010.4.9732 Dunavarsany, DVS 097

Hullamos szeéll, szélfujta formaju sarga kvarcitok

Nanasi ut, 2010.4.9380 Dunavarsany, DVS-099

Szélfujta vajatok es fényes felllet sarga kvarciton

Nanasi ut, 2010.4.9407 Dunavarsany, DVS-046

13. abra: Sz¢élfujta formak és szélmunkalta feliileti nyomok a telepiilés eszkdzein, illetve a kavicsbanya teriiletén
gyljtott példanyokon

Fig. 13.: Traces of wind-blown forms and aeolian surface erosion on the artefacts from the archaeological site
and the specimens collected from the Dunavarsany-Pebble quarry
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Koccantasos szakadasi gydrtk

i e
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Nanasi ut, 2010.4.9662 Dunavarsany, DVS-307

jégkarcok

[ C R e e resTeee seeRTERSTRRSLITT

Nanasi ut, 2010.4.9578 Dunavarsany, DVS-011

14. abra: Utés- és karcnyomok a telepiilés eszkozein, illetve a kavicsbanya teriiletén gytijtott példanyokon

Fig. 14.: Scratches and mechanical injuries on the artefacts from the archaeological site and the specimens
collected from the Dunavarsany-Pebble quarry
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15. abra: Dunavarsanyi kdzettémbok litologiai 6sszetétele (Bors & Vords 2008 nyoman).

Fig. 15.: Lithological composition of boulders from Dunavarsany-Pebble quarry (after Bors & Vords 2008)

A Nénasi Uti leldhely anyagén végzett
makroszkopos és mikroszkdpos megfigyeléseink
szerint a lel6helyen talalhato kavicsanyag jelentds
mértékben egyezik a kavicsbanya feltarasabol
szarmazo példanyokkal. A jellemzd és gyakori
koézettipusok példanyainak makro- és mikroszkopos
képét a 16-17. abran hasonlitjuk 6ssze.

A hasonlosag igaz a litologiai Osszetételre, de a
felszini  kitettség dokumentumaira (jégkarcok,
sz¢lfutta formak és feliilet, barazdak, titésnyomok)
is vonatkozik. A  hasznalati kopasnyomok
természetesen kizardlag a régészeti leldhelyrdl
szarmaz6 darabokra jellemzdéek, de mint emlitettiik,
ez volt a selejtezés/valogatas f6 szempontja is. A
régészeti leléhely minden kézetfajtija megtalalhatd
a kavicsosszletben, de azok megoszlasa a jelent6s
antropogén szelekcio miatt kiilonb6z6 (3. tablazat).

Az eredmények osszefoglaldasa

Osszehasonlitottuk a Nanasi uti kéeszkozoknek és a
pleisztocén Os-Duna Dunavarsanyban feltart
kavicsainak kiils6 bélyegeit és petrografiajat.
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Jelentés egyezést tapasztaltunk, ami annak
bizonyitéka, hogy legalabbis a Duna arterében
elhelyezkedd lelShelyek esetében, a hordalék és
kavicsanyag fontos nyersanyagforras lehetett, és
konkrét példankban (Budapest-Nanasi 0t esetében)
ez bizonyithato:

- A kézettipusok jol azonosithatéak
- A 16 kozetfajtak megoszlasa hasonld

- A kavicsok kiils6 bélyegei megegyeznek:
sz¢Ifujta alak, fényes feliilet és vajatok, litésnyomok
és jégkarcok

A jellegzetes kozettipusok petrografiailag azonosak.

Hasonlo  kavics  felhalmozodasok  Budapest
kornyékén és foként attol délre a Duna mentén jol
megfigyelhetéek, ezért nem allithatjuk, hogy a
megfigyelt kavicsanyag egy bizonyos pontrol
szarmazik; inkdbb a Duna-volgy a Dunakanyartol
délre es6 szakaszaval azonosithatd a nyersanyag-
forras.
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3. tablazat: Budapest-Nanasi uti lelohely szerszamké anyagénak és a Dunavarsanyi kavicsbanya kavicsainak
litologiai megoszlasa — dsszehasonlitas. (Szinnel kiemelve: kék — alulreprezentalt, narancs — feliilreprezentalt)

Table 3.: Comparison of lithology of stone utensils from Budapest-Nanasi ut and Dunavarsany — Pebble quarry
(in blue: underrepresented; in orange: overrepresented

Budapest-Nanasi 1t darab % Dunavarsany- darab %
(csak szerszamkovek) Kavicsbanya (csak a
leggyakoribb
kozetfajtak)
kvarcit 174 26,69 kvarcit 467 43,08
kozepesszemii homokké | 138 21,17 lidit 75 6,92
vulkanit (féként andezit) 83 12,73 kovas mészkd 74 6,83
foldfesték 63 9,66 limnokvarcit kavics 72 6,64
finom szem® homokkd 37 5,67 opal kavics 65 6,00
durvaszemu homokko 29 445 riolit 61 5,63
egy¢éb kavicsanyag 25 3,83 mészkd 59 5,44
bazalt 14 2,15 homokk6 21 1,94
z6ldpala-amfibolit 10 1,53 amfibol gneisz 21 1,94
amfibolandezit 7 1,07 konglomeratum 20 1,85
szerpentinit 2 0,31 csillimos kvarcit 18 1,66
egyéb 70 10,74 andezit 16 1,48
metakonglomeratum 15 1,38
gneisz 15 1,38
biogén mészkd 15 1,38
fossziliakkal
jaspis 10 0,92
egyéb 60 5,54
0sszesen 652 100,00 1084 100,00
A tavoli eredetli nyersanyagok szallitisa nem Kdszonetnyilvanitas
mindig vezethetd vissza szandékos emberi o ) ) .
tevékenységre; minden esetben mérlegelni kell a A nlegs.zeb‘t.) Nana51 utl kav1csorl.<'at Kz}poszta}s
természetes szallitas és a hordalékanyagbol torténd Gyéngyi tisztitotta meg. Munkajat eziton is
szérmazés lehetdségét. kosgonjuk. ' A Dunavarsanyi  Aqua .Kft.
) ) ) ) ) kavicsbanyédjanak rendszeres latogatdsa Simon
Az &skori emberek kozvetlen kornyezetiikben Zoltan barati segitségével valosulhatott meg, amiért
ismerték és hasznaltdk mind az elsédleges, mind a ezaton is koszénetet mondunk.

masodlagos nyersanyagforrasokat. A lehetséges
kézetfajtakbol mindség, forma és méret szerint
valogattak.
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16. abra: Jellegzetes nyersanyagtipusok a telepiilés eszkozeibdl, illetve a kavicsbanya teriiletén gytijtott
példanyokbol (amfibolit, szferolitos riolit)'

Fig. 16.: Characteristic lithological types from the artefacts from the archaeological site and the corresponding
specimens collected from the Dunavarsany-Pebble quarry (amphibolite, spherolithic rhyolite)
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17. abra: Jellegzetes nyersanyagtipusok a telepiilés eszkdzeibol, illetve a kavicsbanya teriiletén gytijtott
példanyokbol (granit, piroxénandezit)’

Fig. 17.: Characteristic lithological types from the artefacts from the archaeological site and the corresponding
specimens collected from the Dunavarsany-Pebble quarry (granite, pyroxene andesite)’
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' NI: Bp.-Nanasi ut, Ltsz. Nr.:2010.4.9454,
amfibolit, N1b: vékonycsiszolat: 1 Nikol amfibolit,
fehér: plagioklasz, szines: hornblende, érdes
feliiletti augit

Dl1: Dla DV 2012-05-1, amfibolit, D1b DVT 2010-
16, amfibolit, vékonycsiszolat: 1 Nikol, fehér:
plagioklész, szines: hornblende, érdes feliiletii augit

N2: Bp.-Nénasi ut, Ltsz.: 2010.4.9558, szferolitos
riolit, N1b: vékonycsiszolat:: + Nikol, fehér: kvarc,
koriilotte szferolit

D2: DVT 1139 and DVar 2012-05-1, szferolitos
riolit, ~ D2b:  vékonycsiszolat: DVar 39,
vékonycsiszolat:: + Nikol, fehér: kvarc, koriilotte
szferolit

2 NI1: Bp.-Nanasi at, Inv. Nr.:2010.4.9454,
amphibolite, N1b: TS:1 Nicol; white plagioclase,
colored hornblende, high relief augite

Dl1: Dla DV 2012-05-1, amphibolite, D1b DVT
2010-16, amphibolite, 1 Nicol, white plagioclase,
colored hornblende, high relief augite

N2: Bp.-Nanéasi at, Inv. Nr.. 2010.4.9558,
spherolitic rhyolite, N1b: TS: + Nicols, white
quartz and spherules

D2: DVT 1139 and DVar 2012-05-1, spherolitic
rhyolite, D2b: TS: DVar 39, spherolitic rhyolite, +
Nicols, white quartz and spherules

P N3: Bp.-Néanasi ut, Ltsz.: 2010.4.9744, rdzsaszin
granit, N3b:  vékonycsiszolat: 1 Nikol,
piszkossziirke szemcsék: plagioklasz és ortoklasz,
fehér: kvarc, sotét: kloritosodott biotit.

D3: DVar 2012-05-3, 2010.4.9744, rozsaszin
granit, D3b:  vékonycsiszolat: 1 Nikol,
piszkossziirke szemcsék: plagioklasz és ortoklasz,
fehér: kvarc, sotét: kloritosodott biotit.

N4: Bp.-Nanasi at, Ltsz.. 2010.4.9821,
piroxénandezit, N4b vékonycsiszolat: 1 Nikol,
fehér: plagioklasz, érdes feliilet: orto- ¢és
klinopiroxén, részben liveges matrixban

D4: DVar 2012-05-4, piroxénandezit, D4b:
vékonycsiszolat: DHV 11-04-1, 1 Nikol, fehér:
plagioklasz, érdes feliilet: orto- és klinopiroxén,
részben iiveges matrixban

4 N3: Bp.-Nénasi ut, Inv. Nr.: 2010.4.9744, rose
granite, N3b: TS: 1 Nicol, dirty grains are
plagioclase and orthoclase, white is quartz, dark is
chlorite after biotite

D3: DVar 2012-05-3, 2010.4.9744, rose granite,
D3b: TS: 1 Nicol, dirty grains are plagioclase and
orthoclase, white quartz

N4: Bp.-Nanasi ut, Inv. Nr.: 2010.4.9821, pyroxene
andesite, N4b TS: 1 Nicol, white plagioclases and
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rough ortho- and clinopyroxenes in partly glassy
matrix

D4: DVar 2012-05-4, pyroxene andesite, D4b: TS:
DHV 11-04-1, 1 Nicol, white plagioclases and
rough ortho- and clinopyroxenes in partly glassy
matrix
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